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INTRODUCCION

Con el objetivo de conmemorar el centenario del inicio de la denominada Re-
volucién de Independencia, durante el mes de septiembre de 1910 se realizaron
fastuosas fiestas en el Palacio Nacional, cuyos patios, muros y salones fueron en-
galanados con la entonces novedosa luz eléctrica. En el bosque de Chapultepec,
se ofrecieron banquetes y recepciones a visitantes extranjeros que degustaron
platillos y vinos bajo la sombra de milenarios ahuchuetes. Por las calles de la
Ciudad de México desfilaron los soldados mexicanos, dirigidos por oficiales
que orgullosos portaban sus cascos estilo prusiano, acompanados por los con-
tingentes militares extranjeros que acudieron invitados para ser participes de
las fiestas patrias. También fueron inaugurados los emblematicos monumentos
conmemorativos: la columna de la Independencia y el Hemiciclo a Judrez.

En todos los eventos la figura central fue el octogenario general José de la
Cruz Porfirio Diaz, quien habia gobernado el pais durante cerca de tres décadas.
El caudillo oaxaquefio, héroe de la Guerra de Reformay del combate contra la
intervencién francesa, mostraba a los mexicanos, pero también a los extranje-
ros, los avances logrados en su prolongado gobierno: la extensién del sistema
telegrafico y ferroviario que unfa pricticamente a todo el pafs, el crecimiento de
los centros urbanos més importantes de la nacién, asi como el desarrollo de las
industrias petrolera, textil y minera, el incremento de exportaciones, lo mismo



de materias primas que de productos manufacturados, la atraccién de inversion
proveniente de Estados Unidos, Francia e Inglaterra, al igual que la moder-
nizacién de los principales puertos maritimos, la introduccién de la energia
eléctrica, la estabilidad politicay la desaparicién del bandidaje, la diversificacién
y tecnificacion de la produccion agricola.

Pero los logros alcanzados durante el Porfiriato también tenian saldos
y costos. En materia social, se habia desarrollado una incipiente clase media,
particularmente en la Ciudad de México, Guadalajara, Puebla, Monterrey,
Meérida y San Luis Potosi, lo mismo en el medio rural, en donde rancheros y
parvifundistas del Bajio, norte y occidente habian mejorado sustancialmente
sus condiciones de vida. En contraste, en diversas regiones del pais existian am-
plias capas de la poblacién, particularmente los indigenas, sumidas en la mas
completa miseria, que no tenian la menor posibilidad de superar su condicién.
Pero, sobre todo, durante la dictadura porfirista se observé la concentracion
de la riqueza en un nimero muy reducido de familias, cuyos integrantes con-
trolaban diversos sectores econdémicos y méds de uno también desempeifiaba
cargos dentro del gobierno, como Olegario Molina Solis, integrante del gabi-
nete presidencial y conspicuo representante de la oligarquia yucateca, duefio de
extensisimas plantaciones henequeneras en las que dejaban alma y sangre los
indigenas mayas; otro caso era Guillermo Landa y Escandén, gobernador del
Distrito Federal y uno de los hombres ms ricos de su tiempo.

El régimen porfirista podia presumir que se habian desarrollado sectores
extractivos y de transformacién, antes inexistentes o incipientes. En Puebla,
Veracruz y la Ciudad de México, se instalaron modernas fabricas de produccion
textil en las que laboraban cientos de personas, mientras que en los estados del
Golfo de México se expandian los campos petroleros con sus torres de extrac-
cién y humeantes campamentos, en tanto que la minerfa recuperaba el papel
relevante que habia tenido durante la época virreinal, incluso se incrementaron
los centros mineros, particularmente en el norte del pais. También se estable-
cieron las bases para el despegue de la industria eléctrica con la construccién
de las primeras hidroeléctricas. Pero el desarrollo observado habia sido posi-
ble, en parte, por la atraccién de la inversidn externa, pero también porque no
existia regulacion de las relaciones laborales, lo que permitia el pago de salarios
miserables y la implantacién de jornadas laborales extenuantes, ademds de la
explotacién inmisericorde de nifios y mujeres.

En el 4mbito rural, la hacienda se convirtié en la unidad de produccién
agricola y ganadera en la que laboraban millones de mexicanos. Las haciendas
se consolidaron con la extensién de redes ferroviarias y la estabilidad social y
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politica, ademas de que las reformas liberales del siglo x1x permitieron a los
hacendados extender sus dominios, en detrimento de comunidades indigenas y
pueblos. Las haciendas tuvieron diversas modalidades y dimensiones, pero una
diferencia relevante fue las relaciones que tenian con sus trabajadores. Mientras
en el norte existian peones asalariados que incluso realizaban otras actividades,
en el centro y el occidente se conservaban los peones acasillados, pero en los
estados del sureste, lo que existia era una esclavitud apenas disfrazada, dramatica-
mente descrita en toda su crudeza por John Kenneth Turner, en México Barbaro.

En el 4mbito politico, Porfirio Diaz logré constituir un régimen estable, des-
plegando un complejo juego maquiavélico en el que manejaba las ambiciones y
los intereses de grupos y personajes, tanto del plano nacional, como de cada una
de las entidades federativas. En este mecanismo, el presidente era el drbitro de
conflictos y disputas entre las élites nacionales y locales, una figura que genera-
ba consensos, reconocida y aceptada por los factores reales y formales de poder.
En este esquema, la oposicion fue anulada por medio de beneficios econdémicos,
becas o posiciones dentro de la burocracia, aunque no siempre fue asi, porque en
méds de una ocasion los disidentes padecieron la persecucién, el encierroy el exilio.

En el calendario civico mexicano, el derrumbe del régimen porfirista tiene
una fecha: el 20 de noviembre de 1910, dia fijado por Francisco I. Madero para
que se insurreccionaran sus seguidores, argumentando que el sufragio habia
sido vulnerado en las elecciones en las que habfa triunfado Porfirio Diaz. En los
meses siguientes al llamado de Madero, ocurrieron una serie de levantamientos
en todo el pais, tanto en el norte como en el sur, haciendo evidentes las grietas
de un sistema que se presumfa estable. La avalancha maderista rebasé la capa-
cidad de reaccién de la élite gobernante y del propio dictador. En el mes de
mayo de 1911, el anciano mandatario presentaba su renuncia ante la Cidmara de
Diputados y se nombraba a un presidente interino: Francisco Le6n de la Barra,
ademds de anunciarse que se realizarian nuevos comicios para elegir al titular
del Poder Ejecutivo Federal.

Las rebeliones maderistas derribaron a un personaje que parecia inamovible
y pusieron en crisis a un régimen, cuyas élites no pudieron generar respuestas a
las tensiones que se venian observando, por lo menos desde los inicios del siglo
xX. Durante la tltima etapa del Porfiriato, se registraron reclamos agrarios y
también levantamientos de comunidades indigenas y poblaciones en contra de
la expansién de las haciendas. Las respuestas fueron de la indiferencia al uso del
ejército para reprimirlos, ademds de la deportacién de pueblos enteros a Valle
Nacional, en Oaxaca, y a las plantaciones henequeneras de Yucatdn. Las incon-
formidades no sélo se observaron en el dmbito rural, en las industrias minera y
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textil, orgullo del Porfiriato, hubo una serie de movimientos huelguisticos que
fueron ahogados con sangre y fuego. En el panorama politico, un grupo de jo-
venes liberales dirigidos por Jests y Ricardo Flores Magén se convirtieron en la
disidencia incémoda del gobierno porfirista, por lo que fueron perseguidos y
obligados a exiliarse en Estados Unidos, desde donde desplegaron una intensa
campana de agitacién y promulgaron al que muchos consideran el primer plan
revolucionario: el programa del Partido Liberal Mexicano.

En el contexto internacional, Porfirio Diaz generaba una serie de inquie-
tudes e interrogantes, no sélo por su actitud nacionalista, expresada en una
serie de eventos y decisiones como el rescate del presidente de Nicaragua,
quien pudo resguardarse bajo el pabellén de un buque de guerra mexicano,
o la busqueda de inversiones europeas para contener la expansion del capital
norteamericano. En diversos circulos gubernamentales y empresariales del
extranjero, generaba incertidumbre la cuestién sobre quién serfa el sucesor del
caudillo oaxaquefio que pudiera dar garantias de lo invertido en México. El
propio dictador estaba consciente de ello, por lo que, en 1908, declaré ante el
periodista James Creelman que el pueblo mexicano estaba listo para la demo-
cracia, mensaje que si bien tranquilizé a funcionarios y accionistas de Europay
Estados Unidos, en el territorio nacional abrié el espacio para una inusitada ex-
pectativa dentro y fuera de la clase politica. En este contexto surgié el liderazgo
de Francisco I. Madero, quien articulé a los grupos politicos inconformes con
el control que los denominados Cientificos ejercian dentro del gobierno porfi-
rista. Pero también, el maderismo fue la valvula de escape para las demandas de
los diversos segmentos sociales excluidos y afectados por el desarrollo econé-
mico del Porfiriato.

Durante el gobierno de Francisco Leén de la Barra, se mantuvo activo el cli-
ma de agitacion politica y social que habia emergido al llamado insurreccional
de Madero. En respuesta, el mandatario interino instrumenté una politica de
confrontacién, contribuyendo a generar un clima de tensién entre los grupos
revolucionarios. Durante este periodo, también en el émbito laboral tuvo lugar
una intensa actividad organizativa, sobre todo en la capital del pais. El resultado
mds importante de este proceso fue la fundacién, en septiembre de 1912 de la
Casa del Obrero (anos después se le agregaria la palabra Mundial), en la que
participaron un grupo de lideres gremiales capitalinos y activistas extranjeros
que profesaban el ideario anarquista. Entre los trabajos que realizaron los inte-
grantes de esta agrupacion, destacaron ciclos de pldticas, conferencias y cursos
para la formacion de la clase trabajadora, asi como la fundacién de sindicatos.
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En dichas actividades se formaron quienes tiempo después encabezarian al mo-
vimiento obrero mexicano.

Francisco I. Madero inici6 su gobierno en medio de un contexto complejo.
Por un lado, sus bases de apoyo le reclamaban la implementacién de un progra-
ma revolucionario que atendiera sus demandas y, por otro, no contaba con una
estructura politica que le permitiera hacer frente ala contraofensiva que las élites
porfiristas desplegaban en contra suya. El gobierno maderista tuvo que combatir
rebeliones y levantamientos, pero también los ataques que sus enemigos lanza-
ban desde la Camara de Diputados y algunos periédicos, ademds de la abierta
animadversién del embajador norteamericano Henry Lane Wilson. En febrero
de 1913, la rebelién acaudillada por Félix Diaz, Manuel Mondragén y Bernardo
Reyes puso en jaque al presidente Madero, cuyo destino y el de su gobierno que-
dé fatalmente sellado cuando le confirié el mando de las tropas para combatir a
los insurrectos al general Victoriano Huerta, quien terminé traiciondndoloy or-
denando su ¢jecucion, la cual tuvo lugar la madrugada del 22 de febrero de 1913.

Tras la muerte del presidente, sobrevinieron una serie de levantamientos
que se convirtieron en un violento torbellino que sumié al pais en una guerra
civil en la que la muerte, el hambre y la violencia sentaron sus reales por todo el
territorio nacional. La jefatura de la revuelta fue asumida por el antiguo sena-
dor porfirista y gobernador de Coahuila, Venustiano Carranza, convirtiéndose
en el denominado primer jefe de una pléyade de hombres que se levantaron en
armas a lo largo y ancho del territorio nacional. Las tropas comandadas por
Francisco Villa, Emiliano Zapata, Amador Salazar, Pablo Gonzalez, Felipe
Angeles, Manuel M. Diéguez, Lucio Blanco y Alvaro Obregén, entre muchos
otros, derrotaron al ejército federal huertista que, tras sangrientas batallas y en-
frentamientos, se rindié en el verano de 1914.

La caida del gobierno de Victoriano Huerta no puso fin a la espiral de violen-
cia, por el contrario, durante todo 1915 los bandos revolucionarios se enfrascaron
en una confrontacién que terminé siendo igual de sangrienta que las luchas
contra el régimen huertista. Por un lado, los constitucionalistas encabezados
por Venustiano Carranza y por otro el Ejército Libertador del Sur y la Divisién
del Norte, dirigidos por Emiliano Zapata y Francisco Villa, respectivamente. El
constitucionalismo terminé por imponerse como fraccién hegemonica e inici6
el proceso para construir un nuevo régimen politico, en el que, desde luego, no
estaban considerados los grupos derrotados. En 1916, Venustiano Carranza
convocd a un Congreso Constituyente, que fue instalado a finales de ese afio en
la ciudad de Querétaro. Los diputados constituyentes, tras varias semanas de in-
tensa discusion, aprobaron un texto constitucional —promulgado el 5 de febrero
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de 1917- en el que se incluyeron un conjunto de derechos sociales, politicos y
econdmicos, ademds de la definicién de las estructuras politicas y de gobierno.

Una vez promulgadala Carta Magna, fue necesario iniciar la reorganizacién
de las instituciones gubernamentales en sus tres niveles, asi como las estructu-
ras de los poderes legislativo y judicial, tanto en el 4mbito nacional como en
cada uno de los estados, ademds de los esquemas informales de la distribucién
del poder publico, tarea compleja porque el conflicto revolucionario habia
generado el surgimiento de liderazgos nacionales, locales y regionales que se
asumieron como los verdaderos factores de poder. En el plano econémico, era
indispensable el restablecimiento de la Hacienda Publicay la reactivacion de los
sectores productivos, los cudles en su gran mayoria habian sido afectados por las
luchas revolucionarias. Adicionalmente, el nuevo bloque gobernante necesita-
ba configurar los vinculos con los sectores sociales mayoritarios (campesinos y
obreros), pero también requerfa delimitar sus relaciones con la Iglesia catélicay
con el exterior, particularmente con el gobierno de los Estados Unidos.

Durante la presidencia de Venustiano Carranza se estructuré la administra-
ci6n publica federal en secretarfas y departamentos, promulgando las primeras
leyes reglamentarias y marcos normativos del régimen posrevolucionario, ade-
mis de lograr el reconocimiento diplomatico del gobierno estadounidense y
sentar las bases para la planeacién de las finanzas publicas. También, el politico
coahuilense buscé equilibrar el peso de los hombres de armas con los civiles,
por ello incorporé en su gabinete a diversos personajes como Félix Fulgencio
Palavicini y Alberto J. Pani. Durante su mandato, Venustiano Carranza tuvo
que atender las demandas sociales de campesinos y obreros. En materia agraria,
se conformaron instancias para analizar las reclamaciones de tierra e incluso se
realizaron las primeras dotaciones a los pueblos y comunidades. Pero con los
obreros el trato fue distinto porque, a pesar de que los dirigentes de la Casa del
Obrero Mundial se habian aliado con el constitucionalismo en 1915, ante las
demandas salariales y de mejores condiciones de trabajo, el gobierno carrancis-
ta no dudé en hacer uso de la fuerza publica para disuadir a los trabajadores de
sus peticiones. Como en el caso de la huelga general que estall6 en la Ciudad
de México en el verano de 1916, la cual fue sofocada con la detencién de los
dirigentes y la clausura de las oficinas de las agrupaciones que organizaron el
movimiento huelguistico.

El presidente Carranza intent darle cauce a un régimen que se encontraba
en su etapa inicial desplegando iniciativas, algunas de alto calado y otras que
simplemente naufragaron ante la dimensién de los problemas nacionales. Las
tensiones en el proceso sucesorio derivarian en un final anticipado del gobierno
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de Venustiano Carranza, quien buscé cerrar el paso a la casta militar formada
en las filas del ejército constitucionalista. Pero sus esfuerzos resultaron vanos y,
cercado por una rebelién, encontré la muerte en Tlaxcalaltongo, Puebla, el 21
de mayo de 1920.

Tras el naufragio del gobierno carrancista, una coalicién de fuerzas lidera-
das por Alvaro Obregén asumio las riendas del gobierno nacional, designando
como presidente interino a Adolfo de la Huerta, iniciando asi un largo y tortuo-
so periodo organizativo que abarcé los gobiernos de Alvaro Obregén, Plutarco
Elias Calles, Emilio Portes Gil, Pascual Ortiz Rubio, Abelardo L. Rodriguez y
Lézaro Cardenas. Desde 1920 y hasta 1940, se fundaron instituciones en to-
dos los érdenes de la vida publica. La educacién se convirtié en uno de los ¢jes
mds importantes de los gobiernos posrevolucionarios, creindose la Secretaria
de Educacién Publica, el Instituto Politécnico Nacional, las normales rurales y
las escuelas técnicas. También se impulsaron sucesivas campafias en contra del
analfabetismo, lo que implicé la construccién de escuelas y el envio de cientos
de maestros a las comunidades mds apartadas del pais. En materia econémica,
se estructurd el sistema financiero, con sus respectivas leyes y reglamentos, sin
dejar de mencionar la creacién del Banco de México, asi como la reorganizacion
delos presupuestos federales y la Hacienda Publica, ademds de una politica arti-
culada y sostenida para la atraccién de inversiones extranjeras, particularmente
la estadounidense. La administracién publica federal continué configurandose
con la expedicién de las leyes reglamentarias de los articulos constitucionales.
También fueron incorporados los conceptos de planeacién y planificacién en
la gestion gubernamental, derivando en la conformacién de instancias como la
Junta Central de la Industria y el Comercio —integrada por representantes de
las fuerzas productivas y del gobierno— o la creacién de instrumentos como el
Plan Sexenal, en el que se fijaban las metas y objetivos del gobierno nacional.

El ejército conformado por las tropas revolucionarias fue modernizado y
estructurado en su jerarquia y division territorial, lo mismo que sus instala-
ciones y equipo, ademds de que sus mandos, tanto altos como medios fueron
profesionalizados, pero también se fue limitando gradualmente su influencia
en la esfera politica. La infraestructura de energfa, comunicaciones y movi-
lidad fueron otras de las 4reas en las que los gobernantes posrevolucionarios
pusieron especial énfasis, tomando el control del sistema ferroviario, asi como
el arranque de la construccion del sistema carretero, ademds de ampliar la red
de distribucion de energia eléctrica y la instalacién de antenas de radiotrans-
misién. En materia agraria, por un lado, el reparto de tierras a los campesinos y
la conformacién de ¢jidos fueron los elementos caracteristicos de este periodo
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—particularmente durante el sexenio cardenista—, sin dejar de mencionar las
considerables inversiones en sistemas de riego y construccion de presas.

Los esquemas regulatorios entre las fuerzas productivas fue otro de los as-
pectos relevantes en la etapa constructiva. Las élites gobernantes del periodo
posrevolucionario buscaron regular las tensiones entre el Capital y el Trabajo,
erigiendo al gobierno como el drbitro que fue delimitando el papel, tanto de las
agrupaciones sindicales como de los duefos de los medios de produccién. El
control de los movimientos huelguisticos y de las organizaciones obreras fue un
elemento clave para el desarrollo econémico e industrial, al igual que la alianza
del régimen politico con los grupos empresariales, la cual fue posible en parte
por la disposicién de quienes los dirigian, pero también porque varios de sus
integrantes provenian de las filas de la clase politica, siendo el caso de Aarén
Séenz y Abelardo L. Rodriguez, quienes tras haber ocupado posiciones de
primer nivel en el gobierno nacional, posteriormente destacaron como impor-
tantes hombres de negocios. El régimen posrevolucionario fue configurando
un modelo econdémico que tuvo como ¢je central a las estructuras gubernamen-
tales, desde las cuales se articulaban y procesaban las demandas salariales y de
condiciones de trabajo, asi como la inversién privada. En este modelo hubo
beneficios colectivos para los trabajadores: salario minimo, jornadas laborales
de 8 horas, contratos colectivos. En tanto, los empresarios también se vieron
beneficiados con este esquema, porque ademds del control de las relaciones la-
borales, contaron con politicas proteccionistas e incentivos fiscales.

En el plano internacional, el régimen posrevolucionario tuvo uno de sus
principales retos, en concreto, construir las relaciones con el vecino del nor-
te. El gobierno norteamericano y las corporaciones estadounidenses vefan
con preocupacién —y en mdas de un caso con abierta animadversién— al texto
constitucional mexicano, cuya redaccion reivindicaba la soberania territorial y
el control de los recursos naturales. Los gobernantes mexicanos, desde Venus-
tiano Carranza hasta Plutarco Elias Calles, desplegaron una compleja estrategia
diplomadtica para hacer frente a las presiones de los estadounidenses, que lo
mismo condicionaban el reconocimiento diplomadtico que blandian la ame-
naza de la intervencién militar. Las acciones implementadas por los gobiernos
posrevolucionarios incluyeron el desarrollo de planteamientos diplomaticos
(la doctrina Estrada), asi como la suscripcién de acuerdos (los Tratados de
Bucareli), ademds de la construccién de alianzas con grupos y personajes de la
politica norteamericana y hasta acciones audaces como el robo de documentos
y su filtracién a la prensa. Sin embargo, los mandatarios mexicanos tuvieron
también que negociar la aplicabilidad de algunos articulos constitucionales. A
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finales de la década de 1920, las tensiones entre los gobiernos de México y Esta-
dos Unidos comenzaron a reducirse sensiblemente. En los anos siguientes, las
relaciones entre ambos paises entraron en un espacio de cordialidad, particular-
mente durante el sexenio de Lizaro Cérdenas, quien encontré en Franklin D.
Roosevelt, al politico norteamericano que entendia la realidad mexicana. Esta
tendencia se mantuvo sobre todo en el contexto de la Segunda Guerra Mundial,
en la que México se incorporé al bloque de los aliados.

Las relaciones con la Iglesia catélica fueron otro de los temas claves en la
agenda del régimen posrevolucionario. Desde que fue promulgada la Cons-
titucién, en febrero de 1917, algunos obispos mexicanos manifestaron su
desacuerdo con el texto constitucional, criticando en particular los articulos 3,
123y 130, aunque también tenfan otros motivos para estar inconformes, pues
el nuevo bloque gobernante habia dado muestras de anticatolicismo, ocupan-
do espacios religiosos y consignando a sacerdotes. A lo largo de los gobiernos
de Venustiano Carranzay Alvaro Obregdn, las relaciones con la jerarquia ca-
télica se mantuvieron mas o menos tersas, aunque con algunos desencuentros.
La ruptura entre el poder civil y el poder religioso ocurrié durante el cuatrienio
del general Plutarco Elias Calles cuando, ante la reglamentacién del Articulo
130 constitucional, los prelados catélicos llamaron a la suspension de cultos,
ademas de impulsar la conformacién de la Liga Nacional Defensora de la Li-
bertad Religiosa, con el objetivo de hacer frente a las politicas desplegadas por
los gobiernos estatales y nacional. Pero las acciones de los fieles catélicos fueron
més alld, pues conformaron grupos que al grito de “jViva Cristo Rey!” comen-
zaron a hostilizar a las tropas federales. La reaccién gubernamental se dio en
varios frentes, uno de ellos, el militar, representé una fuerte carga a las finanzas
publicas, ademds de que los resultados no fueron los esperados, pues a pesar de
la ofensiva en su contra, los cristeros se mantuvieron en pie de guerra durante
varios anos. Desde el gobierno callista se impuls la fundacién de una Iglesia
cismdtica, la cual se mantuvo con el apoyo gubernamental, aunque terminaria
naufragando sin lograr su objetivo: minar a la feligresia catélica. La muerte de
Alvaro Obregdn, ocurrida en julio de 1928, fue una de las consecuencias de
este conflicto, pues el magnicida —José de Ledn Toral— estaba convencido de
que la muerte del caudillo sonorense era necesaria para que persistiera la fe cris-
tiana en México. La rebelién cristera se fue extinguiendo gradualmente a partir
de 1929, cuando los prelados catélicos acordaron con el presidente Emilio
Portes Gil la flexibilizacién de la normatividad en materia religiosa, aunque las
fricciones entre la Iglesia y la clase politica se mantuvieron durante varios afios
mis. El ciclo de tensiones y confrontacién se cerraria en 1940, cuando llegé ala
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presidencia el general Manuel Avila Camacho, quien categérico declaré: “Soy
creyente”.

La configuracién de los mecanismos de distribucién del poder publico fue
otro de los aspectos més relevantes de la etapa constructiva, que se implemen-
taron a la par de la reduccién de la violencia en la arena politica, tarea nada
sencilla, pues los asesinatos y los enfrentamientos armados fueron parte de
la politica mexicana a lo largo de 30 afios, cobrando la vida de los principales
caudillos revolucionarios: Emiliano Zapata, Venustiano Carranza, Francisco
Villa, Alvaro Obregén, asi como de un numero importante de hombres que
engrosaron las filas del movimiento armado y que sucumbieron en las luchas
intestinas como Otilio Montafio, Francisco Serrano, Manuel M. Diéguez,
Felipe Angeles, Lucio Blanco, Rafael Buelna, Felipe Carrillo Puerto, Fortu-
nato Maycotte, entre muchos otros. Durante el periodo posrevolucionario se
transit6 de un esquema de poder difuso a uno centralizado. La muerte de las
principales figuras del movimiento revolucionario, la reduccién de los milita-
res en los espacios legislativos y de gobierno, la creacién del Partido Nacional
Revolucionario (PNR), la incorporacién de los campesinos y obreros como
bases de apoyo y legitimidad, la prohibicién de la reeleccion de legisladores y
presidentes municipales consecutivamente, asi como el fortalecimiento de las
facultades legales del Poder Ejecutivo Federal, fueron algunos de los elementos
que apuntalaron un modelo que ubicé al presidente de la Republica como el
¢je articulador de la vida publica, que dispensaba apoyos y beneficios, que lo
mismo era jefe de Estado, cabeza del gobierno y maxima autoridad politica. En
este modelo, el trato a los opositores también se fue modificando, pero sélo
parcialmente porque, aunque la eliminacién de los contrarios fue quedando en
desuso, la represion violenta se mantuvo, dejando a la disidencia y ala oposiciéon
como Unica alternativa la marginacién o la presencia en los procesos electorales,
mds como un testimonio marginal que como una competencia efectiva.

Las instituciones gubernamentales, las estructuras de poder publico y las
précticas politicas informales establecidas y conformadas entre los afios de
1917 hasta 1940 fueron los soportes de un régimen politico de larga duracidén.
Durante décadas, los candidatos postulados primero por el Partido de la Re-
volucién Mexicana (PRM) y luego por el Partido Revolucionario Institucional
(PRI), sucesores del PNR, eran los ganadores anticipados de précticamente todas
las contiendas electorales, con algunas contadas excepciones. A lo largo de varios
lustros, las élites gobernantes pudieron sortear contextos criticos, lo mismo la
insurgencia sindical de ferrocarrileros, médicos, profesores y petroleros, que las
movilizaciones estudiantiles y el surgimiento de grupos guerrilleros en las ciuda-
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desy en el campo, asi como las inconformidades de los grupos empresariales y de
la clase media. Pero esta capacidad llegé a su limite durante la década de 1980,
cuando los partidos de oposicién comenzaron a ser competitivos y a disputarle
espacios al PRI, hasta alcanzar —en 1997—la mayorfa en la Cdmara de Diputados.
La debacle del dominio total del priismo llegé en el aflo 2000 cuando su candi-
dato presidencial fue derrotado por el abanderado del Partido Accién Nacional
(PAN), el guanajuatense Vicente Fox. Pero, a pesar de la recomposicion de fuerzas
en el Poder Legislativo y la alternancia en el Poder Ejecutivo Federal, una parte
importante del entramado institucional —y también de los mecanismos infor-
males de la politica mexicana— se mantuvieron intactos o sélo se observaron
modificaciones poco sustanciales, generdndose un proceso de cambio politico
un tanto singular, en el que existian rupturas, pero también continuidades.

La persistencia de algunos rasgos caracteristicos del sistema politico mexi-
cano que emergi6 en el siglo XX, deriva en la necesidad de hacer una revisién
histérica que contribuya al anlisis de los procesos que lo conformaron, ubi-
cando los elementos que se mantienen vigentes, asi como los factores que
determinan dicha vigencia. Pero también es necesario ubicar a los personajes
que jugaron un papel relevante y protagdnico, a quienes el historiador francés,
Patrice Gueniffey, define como “excepcionales’, y que son aquellos que surgen
“del encuentro entre una disposicién individual (generalmente desconocida),
una situacion objetiva de crisis y de disolucién de todas las normas propias
de una sociedad regulada, y finalmente una espera colectiva™' Este esquema
analitico no implica una personalizacién del fenémeno histérico sino, por el
contrario, implica colocar al contexto y al personaje, porque

Las circunstancias excepcionales tienen el poder de revelar cualidades y una volun-
tad hasta entonces escondidas o embrionarias en circunstancias normales [...] Por
lo tanto, no debemos pensar que la irrupcidn de los hombres excepcionales en la
historia es el resultado del azar, el cual decidird el surgimiento de un hombre super-
dotado en tal lugar, en tal momento, guiando los esfuerzos de aquel para dominar

su tiempo y derrumbar todos los obstdculos a su voluntad.?

Las luchas revolucionarias que se desarrollaron en México durante la dé-
cada de 1910 generaron las condiciones para que emergieran un conjunto de

1 Patrice Gueniffey, “La voluntad de la historia’, en Iszor, Revista de historia internacional, afio V,
numero 17, verano del 2004, p. 10.

2 Ibid, pp-7-8.

INTRODUCCION 21



“hombres excepcionales”, quienes dominaron la escena publica durante casi
tres décadas porque:

La pardlisis de las instituciones abre ¢l campo de accidén ala voluntad, la autonomia
ylalibertad de unos gobernantesliberados, en gran parte, de los amarres tradiciona-
les [...] El derrumbe de un orden politico legitimo no se traduce sélo en la pardlisis
de las instituciones, sino en la debilidad, la impotencia de los hombres encargados
de su funcionamiento. Eso es lo que le da fuerza al outsider; como viene de fuera,
llega intacto a un mundo aniquilado, sin confianza en el personal dirigente, sin
energfa. Llega con toda la fuerza de sus cualidades reveladas por las circunstancias
de un sistema débil de hombres débiles: por eso el outsider asume el poder con tanta

facilidad y se impone a sus competidores.?

Entre los protagonistas de los afios posrevolucionarios, destacé Luis N.
Morones, quien encaja en la descripcion hecha por Gueniftey, pues en medio
de una coyuntura critica, ocupando un lugar dentro de la marginalidad pudo
incorporarse a la élite gobernante que construyd entramados institucionales
y legales, a la par que instauré los mecanismos de control y distribucién del
poder politico. Pero incluir a Morones en el concepto desarrollado por el his-
toriador francés, no implica colocarlo en uno de los pedestales de la historia
broncinea, sino analizarlo por medio de un ¢jercicio critico y objetivo a ¢l y alas
circunstancias que le permitieron ascender en una época turbulenta, asi como
su influencia en la vida publica.

Luis Morones Negrete naci6 en 1890, en la plenitud de la dictadura porfi-
rista, pero ¢l y sus padres (Rafacla Negrete ¢ Ignacio Morones) no disfrutaron
los beneficios del desarrollo econdémico de esos afios. Por el contrario, ¢l ma-
trimonio Morones Negrete tuvo que migrar de Atemajac, Jalisco, a la capital
del pais, porque la fibrica de textiles en donde laboraban fue cerrada, resultado
de un mercado cada vez mas competido. La pareja llegé a vivir a la entonces
alejada municipalidad de Tlalpan, encontrando trabajo en un centro fabril de
la localidad. Los ingresos que obtenian apenas les alcanzaban para satisfacer
sus necesidades basicas. En esas condiciones nacié quien serfa su tnico hijo.
Tiempo después se quedaron desempleados, por lo que tuvieron que trasladar-
se a la Ciudad de México, en donde encontraron los medios para subsistir, ¢l
trabajando como obrero y ella vendiendo comida en la entrada de la vecindad
en donde vivian, localizada por los rumbos de San Antonio Abad. El hecho de

3 Ibid, p.9.
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vivir en el centro urbano mas importante del pais le brindé a Morones opor-
tunidades, entre otras, el acceso a la educacién bésica y también la posibilidad
de aprender un oficio novedoso para la época: técnico electricista. Su mentor
fue un alemdn, quien por las tardes se reunia con sus amigos y discutian sobre
anarquismo, siendo posible que Morones escuchara dichas platicas, pero para
ese momento no tenfa interés en asuntos politicos, su perspectiva estaba pues-
ta en obtener ingresos para el hogar familiar. Por esas mismas fechas, decidié
anteponer la primera letra del apellido materno al apellido paterno, definien-
do el nombre con el que pasaria a la historia: Luis N. Morones. Durante una
parte de su juventud, pertenecid a esos segmentos poblacionales, denominados
—por Luis Gonzélez y Gonzélez—como los “revolucionados”. Morones, como
muchos otros jévenes de su clase y generacidn, vio a distancia los movimientos
antirreeleccionistas, no fue reyista, ni maderista, tampoco acudié a la calle de la
Cadena para exigir la renuncia del anciano dictador, no fue parte de los contin-
gentes que aclamaron la llegada de Francisco I. Madero. La primera experiencia
politica —por llamarla de alguna manera— la tuvo cuando comenzé a participar
en las reuniones y eventos que se organizaban en el local de la Casa del Obrero,
quizd porque le hacia ms sentido escuchar planteamientos para alcanzar mejo-
ras salariales y condiciones de trabajo, temas mucho més cercanos a su realidad
que el sufragio efectivo, lalibertad y la democracia. En esas reuniones, Morones
conoceria a personajes —ya para ese momento lideres formados y experimenta-
dos— como al abogado Antonio Diaz Soto y Gama, quien habia militado en la
causa magonista y cuya encendida oratoria hacia vibrar al ptblico que lo escu-
chaba, asi como a otros hombres similares a ¢, con carencias econdmicas, pero
con una férrea voluntad por superar su condicién de parias.

El derrumbe del gobierno maderista no represent6 un tema relevante para
Morones pero, en cambio, la caida de Victoriano Huerta si le afectd, pues su
nombramiento como asistente de profesor en la Escuela de Artes y Oficios
quedéd sin efecto, por lo que tuvo que ingresar a trabajar en la Compaiiia Tele-
fénicay Telegrafica de la Ciudad de México, en donde comenzé a participar en
la organizacién sindical. La llegada de las tropas constitucionalistas a la capital
del pais, en agosto de 1914, fue el predmbulo de su incorporacién ala arena pu-
blica, pues quien venia al mando, Alvaro Obregén, establecié una alianza con
las organizaciones sindicales capitalinas a cuyos dirigentes proporcioné recur-
sos ¢ instalaciones para que pudieran realizar sus actividades. En enero de 1915,
mientras los constitucionalistas tocaban los tambores de guerra para combatir
a Francisco Villa y Emiliano Zapata, Morones y sus companeros de trabajo
emplazaban a huelga, exigiendo incrementos salariales, lo cual fue rechazado
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por la gerencia. Ante tal situacion, el alto mando del constitucionalismo de-
terminé requisar la empresa y la entregé a los trabajadores, quienes eligieron
como directivo a su companero: Luis N. Morones. En el plano nacional, el
constitucionalismo conformé una alianza con la Casa del Obrero Mundial,
cuyos dirigentes se comprometieron a conformar cuerpos de milicianos para
combatir a los campesinos de la Divisién del Norte y del Ejército Libertador
del Sur, que serfan denominados los Batallones Rojos. A cambio, los consti-
tucionalistas permitirian a la agrupacion sindical realizar sus actividades en el
territorio que controlaban.

La designacion de Morones como director de la Compaiia Telefénica y Te-
legrafica representé laincorporacién al proceso revolucionario que se vivia, dejé
de ser testigo y se convirtié en protagonista. Aunque inicialmente se mantuvo
distante de las dindmicas del poder politico, pues la agrupacién a la que perte-
necfa —el Sindicato Mexicano de Electricistas (SME), fundado en diciembre de
1914 enarbolaba como uno de sus principios rectores la no participacién en
los procesos politicos, eso no impidié que cultivara sus relaciones con los cons-
titucionalistas, entregindoles recursos econdémicos y materiales de la empresa
que administraba. En muy poco tiempo, desarrollé capacidades organizativas
y un sentido de oportunidad que le sirvieron para abrirse paso en un contexto
y en una época sumamente compleja, ademds de hacer del activismo sindical y
politico su proyecto de vida. Al despuntar 1916, el triunfante bando constitu-
cionalista modificé sustancialmente su actitud hacia a las agrupaciones obreras,
disolviendo los Batallones Rojos y quitandoles los edificios que les habia pro-
porcionado, ademds de consignar a varios de sus lideres mas prominentes. Ante
esta situaciéon, Morones y otros dirigentes sindicales conformaron la Federa-
ci6n de Sindicatos Obreros del Distrito Federal (f'sODF), teniendo como una de
sus primeras actividades la organizacién del Primer Congreso Obrero, el cual se
celebré en el puerto de Veracruz. En ese mismo ano, Morones establecié con-
tacto con un personaje clave en su trayectoria: Samuel Gompers, dirigente de
la American Federation of Labor (AFL), quien tenia un particular interés por el
proceso revolucionario y atin mas sobre lo que ocurria en el movimiento obrero
mexicano, particularmente le preocupaba que éste fuera influenciado por la In-
dustrial Workers of The World aww). Muy pronto Morones comprendié que
establecer un canal de comunicacién con el veterano dirigente estadounidense
le seria de gran utilidad, particularmente porque el gobierno constituciona-
lista enfrentaba las presiones de su contraparte estadounidense. En febrero de
1917, Morones junto con otros dirigentes sindicales capitalinos decidieron
conformar un partido politico para participar en las contiendas legislativas. La
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decisién que tomaron implicé una ruptura ideolédgica dentro del movimiento
obrero mexicano, pues hasta ese momento pricticamente todas las agrupacio-
nes rechazaban cualquier relacién con las estructuras del poder politico. El
tema fue discutido acaloradamente en el Segundo Congreso Obrero, celebrado
en Tampico, Tamaulipas, conformdndose dos bloques: por un lado, aquellos
que asumian los principios de la Accién Directa, que significaba concentrarse
tnicamente en la actividad sindical, ademas de la utilizacién de métodos radi-
cales como la huelga y las movilizaciones; por el otro, los que argumentaban
la necesidad de desplegar la Accién Multiple, que implicaba desde luego la
lucha en el 4mbito laboral, pero también la incidencia en la arena politica. A
la par de esta polémica, Morones, simpatizante del segundo planteamiento, se
dedicé a fortalecer sus vinculos con Samuel Gompers, quien lo consideraba un
interlocutor adecuado, porque tenia un perfil negociador, reformista, abierto al
didlogo, alejado de cualquier posicién ideoldgica radical.

En 1918, el gobernador de Coahuila, el carrancista Gustavo Espinoza Mire-
les, promovié la realizacién de un congreso obrero, al que acudieron delegados
de todo el pais, entre los que se encontraba Morones. El evento se desarroll6 en
la ciudad de Saltillo y tuvo como principal resultado el surgimiento de la Con-
federacién Regional Obrera Mexicana (cRoM), siendo electo Luis N. Morones
como su secretario general. En tan sélo tres anos, Morones habia transitado de
una posicién marginal hasta convertirse en el dirigente de una fraccién del mo-
vimiento obrero mexicano que, por una parte, se vinculaba a la esfera politica
y, por otra, establecia alianzas con la agrupacion sindical méds importante de
Estados Unidos. Este logro fue resultado de sus capacidades personales, pero
también del apoyo y respaldo de un conjunto de dirigentes que coincidian en
la necesidad de articular la lucha sindical en un plano nacional e incidir en la
arena politica. El proceso para definir al sucesor del presidente Carranza, les
permitiria a Morones y a sus compaiieros consolidar sus lineas organizativas.
En el primer semestre de 1919, conformaron el Grupo Accidn, con el objetivo
de establecer una instancia de planeacién y organizacién de sus actividades,
entre los integrantes de este colectivo destacaban Celestino Gasca —firmante
del acuerdo entre constitucionalismo y la Casa del Obrero Mundial—, asi como
Samuel Yudico, Juan Lozano y Fernando Rodarte, curtidos y experimentados
dirigentes de las lides sindicales, también estaba incorporado Ricardo Trevifio,
quien formaba parte de la combativa organizacién anarcosindicalista los Her-
manos Rojos, que controlaban el puerto de Tampico, Tamaulipas. El siguiente
paso que dieron fue la suscripcién de una alianza con Alvaro Obregén, quien
era el candidato presidencial con mayores posibilidades de triunfo, porque
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ademds de estar rodeado del aura de la victoria militar —en 1915 habia derro-
tado en las batallas del Bajio a la que hasta ese afio era la imbatible Divisién del
Norte— el sonorense se habia dedicado en cuerpo y alma a cultivar relaciones y
contactos con grupos y liderazgos de todo el pais. El acuerdo implicaba que, a
cambio del apoyo del colectivo, el invicto general se comprometia a respaldar
el trabajo de la crROM, ademds de incluir en su gobierno a cuadros dirigentes
de dicha agrupacién. Para incorporarse al bloque obregonista, en diciembre de
1919 fundaron el Partido Laborista Mexicano (PLM).

En mayo de 1920, tras la revuelta que terminé con la tragica muerte de
Venustiano Carranza lleg6 al poder el denominado Grupo Sonora, cuyos
integrantes mds prominentes eran Alvaro Obregén, Benjamin Hill, Plutarco
Elias Calles y Adolfo de la Huerta, quien ocupd el cargo de presidente interino.
Desde esa posicion incorporé a los miembros del Grupo Accién a la admi-
nistracién publica federal, siendo designado Luis N. Morones como jefe del
Departamento de Establecimientos Fabriles y Aprovisionamientos Militares,
ademas de que Celestino Gasca fue nombrado gobernador del Distrito Fede-
ral y Samuel Yadico, responsable de distribucion de tierras en San Luis Potosi.
Con estos cargos, el Grupo Accién, ademds de obtener recursos econdmicos,
consolidé a la cRoM como la principal agrupacién de la esfera sindical mexi-
cana. En diciembre de 1920, Alvaro Obregén asumié el cargo de presidente
de la Republica, manteniendo la alianza con el Grupo Accidn, cuyo principal
integrante, ademds de desplegar un intenso activismo en territorio nacional, se
convirtié en uno de los cabilderos del gobierno obregonista en Estados Unidos,
aprovechando la alianza que habia establecido con Samuel Gompers, quien se
asumié como uno de los principales apoyos del general Obregén en territorio
norteamericano. El poder e influencia que adquirieron Morones y sus compa-
fieros no fue bien visto por grupos y personajes de la politica posrevolucionaria.
gobernadores y jefes militares manifestaban su abierta animadversion por ellos,
lo mismo que los dirigentes de las agrupaciones sindicales radicales, acusando-
los de ser lideres amarillos y reformistas, que usaban el cargo para su provecho
personal y no en favor de la causa proletaria.

La sucesion presidencial de 1923-1924 fue la coyuntura que le permitié al
Grupo Accién expandir su fuerza. Durante el proceso sucesorio, los integrantes
del colectivo se decantaron por Plutarco Elias Calles, incluso renunciaron a sus
cargos para incorporarse de lleno a la campana del sonorense. La relacién entre
el Grupo Accién y el antiguo profesor de primaria, se remontaba a las épocas
en las que el candidato se desempend como secretario de Industria y Fomento
del gobierno carrancista y se consolidé durante su paso por la Secretaria de Go-
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bernacién, desde donde dio apoyo y respaldo, tanto a la cROM como al PLM.
La rebelién delahuertista, que estall6 a finales de 1923 y continué durante los
primeros meses de 1924, colocé a los laboristas como uno de los grupos mas
importantes de la politica mexicana y el principal soporte del general Plutar-
co Elias Calles, pero también marcé la ruptura entre Morones y Obregén. En
enero de 1924, el senador Francisco Field Jurado, simpatizante de Adolfo de
la Huerta, fue abatido a balazos en la entrada de su casa. Dias antes, Morones,
en un encendido discurso, habia sentenciado que el movimiento obrero ven-
garfa la muerte de Felipe Carrillo Puerto, senalando al senador como uno de
los que recibiria la accidn punitiva. El asesinato del legislador tenia particular
relevancia, porque en la Cdmara de Senadores obstaculizaba la aprobacién de
los denominados Tratados de Bucareli, acuerdos que eran parte de una com-
pleja negociacién para obtener el reconocimiento diplomatico del gobierno
estadounidense. Luis N. Morones fue sefialado de ser el autor intelectual del
asesinato. Alvaro Obregén incluso le recriminé, por medio de una misiva, ha-
ber proferido amenazas en contra de Field Jurado pero, a pesar de ello, Morones
no fue consignado. El caso nunca fue aclarado, aunque para muchos el culpable
tenfa nombre y apellido: Luis N. Morones, cuya buena estrella comenzaba a
fulgurar, pues en diciembre de 1924 el general Plutarco Elias Calles lo designé
como secretario de Industria, Comercio y Trabajo. La llegada de Morones al
gabinete presidencial representé el cenit del Grupo Accién, pues otros de sus
miembros ocuparon posiciones importantes tanto en el gobierno federal como
en el poder legislativo y los gobiernos locales, destacando la alcaldia de la Ciu-
dad de México.

Desde la Secretaria de Industria, Comercio y Trabajo, Morones desplegé
un conjunto de iniciativas y acciones con el objetivo de apuntalar la gestién del
presidente Calles, pero también para consolidar a su equipo y sus agrupaciones.
En la esfera laboral estableci6 un férreo control en las relaciones entre el Capital
y el Trabajo, utilizando métodos violentos y represivos, asi fueron sometidos
los combativos ferrocarrileros y tranviarios, pero también se crearon esquemas
de negociacidn tripartitas en los que participaban los sindicatos (desde luego
afiliados a la crROM), el gobierno y los duefios de los medios de produccién,
dando como resultados los primeros contratos colectivos, ademds de instituir
la Junta Federal de Conciliacién y Arbitraje, con lo que se centralizé la regula-
cién de los conflictos laborales. En materia de hidrocarburos, que era una de las
areas que tenia bajo su responsabilidad, propuso la ley reglamentaria del Arti-
culo 27 constitucional, también conocida como Ley del Petréleo, la cual generd
una serie de inconformidades entre las empresas del ramo porque las obligaba
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a regularizarse para mantener las concesiones. Entre los aspectos relevantes
de su gestion, destacd la conformacion de la Junta Central de la Industria y el
Comercio, la cual puede considerarse como una de las primeras instancias de
planeacion conformada por representantes tanto del gobierno como de las fuer-
zas productivas. También incidié en la politica exterior, pues en las algunas de
las misiones diplomaticas mexicanas fueron enviados “agregados obreros”, que
tenfan como responsabilidad establecer vinculos con las agrupaciones sindica-
les de otros paises, ademds de promover los logros del gobierno callista. Desde
luego, afianzé la alianza con la AFL y la extendié con los sindicatos ingleses a los
que, a nombre del presidente Calles, les envié recursos econdémicos durante la
huelga de 1926. En este plano, Morones fue uno de los agentes de alto nivel ante
los circulos de poder de Estados Unidos, viajando sucesivamente para entrevis-
tarse con funcionarios y empresarios de ese pais.

Ante el conflicto religioso, Morones y sus compaieros respaldaron abier-
tamente al Ejecutivo Federal y desplegaron una serie de acciones, entre las que
destacaron actos de masas y movilizaciones, debates publicos con los repre-
sentantes del catolicismo, asi como el respaldo a la iglesia cismdtica, ademas de
orquestar el derribo del Cristo del Cerro del Cubilete. El trabajo realizado por
Morones como secretario de Estado pudo realizarse porque, ademds de contar
con un grupo y estructuras organizativas, tuvo un equipo de colaboradores
de alto calibre, entre los que destacaron Vicente Lombardo Toledano, quien
del 4mbito intelectual y universitario transit6 a la esfera sindical y politica, en
donde llegaria a ocupar una posicion de primer orden. En esta lista se pueden
mencionar al doctor Joseph H. Retinger, quien ademds de desempenarse como
una suerte de profesor de algunos miembros del Grupo Accidn, fue un puente
de comunicacién con los sindicatos britdnicos, lo mismo que Robert Haber-
man, activista norteamericano que servia de enlace con la AFL, siendo idea suya
la creacién de los agregados obreros.

En el plano ideolégico, Luis N. Morones no fue un hombre que sonara con
el rojo amanecer de una sociedad sin clases, ni con la desaparicién del Estado
o que el pueblo ondeara el estandarte de la victoria sobre el cuerpo de sus ex-
plotadores. El perfil de Morones era, més bien, el de un hombre pragmatico
y negociador, disciplinado, con una capacidad organizativa impresionante y
una férrea voluntad por trascender, aunque también tenfa ciertos principios
politicos. Entre los que destacaba la conviccién de la que la Iglesia Catdlica no
interviniera en los asuntos publicos, por ello, fue uno de los miembros del ga-
binete presidencial —quizé el inico— que apoyé incondicionalmente a Plutarco
Elias Calles en el conflicto religioso. Pero también, a lo largo de su vida fue un
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anticomunista convencido. Durante su gestion como secretario de Estado tuvo
diferencias con la embajadora soviética y en el ocaso de su vida politica encabe-
z6 una cruzada en contra de esta corriente ideoldgica.

El papel protagénico de Luis N. Morones generaba inconformidades,
comenzando por el general Alvaro Obregén, a quien no le simpatizaba en
absoluto la fuerza y presencia que habian adquirido tanto el secretario de In-
dustria, Comercio y Trabajo como la CROM y el PLM, particularmente porque
a mediados del cuatrienio callista, el caudillo sonorense manifesté su interés de
regresar a la Presidencia de la Republica, por lo que veia alos laboristas y su lider
cOmo una amenaza para su proyecto. Varios gobernadores como Emilio Portes
Gil, de Tamaulipas, Jos¢ Guadalupe Zuno, de Jalisco, y Tomés Garrido Canabal,
de Tabasco, eran enemigos jurados de Morones y combatieron con todos los
recursos a su alcance las acciones de los cuadros cromistas y laboristas. Entre
los detractores de Morones también se encontraba el lider intelectual y politico
de los agraristas, Antonio Diaz Soto y Gama, quien habia echado por tierra los
intentos del Grupo Accién por influir en las agrupaciones campesinas. En la
tribuna legislativa, el antiguo militante del magonismo desplegaba su combati-
va oratoria para lanzar ataques en contra del secretario de Estado, bloqueando
las iniciativas de interés de los laboristas, como la ley reglamentaria del Articulo
123 constitucional. Pero los ataques en contra de Morones no se limitaron al
4dmbito institucional. Durante esos afios e incluso hasta en décadas posteriores,
sus enemigos propalaron rumores en los que se acusaba que el secretario de
Estado llevaba una vida disipada con todo tipo de excesos, sehalamientos que
terminaron por darse por ciertos y contribuyeron a la construccién de una ima-
gen negativa del integrante mas destacado del Grupo Accién.

La sucesion presidencial de 1927-1928 fue un punto de quicbre para los
miembros del Grupo Accién. Pero en esta ocasion significé el inicio de su decli-
ve como un grupo de poder. En 1927, cuando Obregén buscaba abiertamente
la reeleccidn, los diputados laboristas regatearon su apoyo para la reforma cons-
titucional respectiva y fueron la dltima agrupacién politica nacional en
declararlo su candidato. Por ello, cuando el caudillo sonorense fue asesinado
el 17 de julio de 1928 por el fanitico catdlico, José de Jesus de Ledn Toral, los
obregonistas no tardaron en senalar al secretario de Industria, Comercio y Tra-
bajo, quien tuvo que esconderse para no ser victima de la furia de los seguidores
del invicto general. En las semanas posteriores al magnicidio, Morones y sus
compaferos renunciaron a los puestos que ocupaban en la administracién pu-
blica, al tiempo que todos sus detractores desplegaban intensas campanas en
su contra. La muerte de Obregén marcé el fin de los dias de gloria del Grupo
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Acci6n cuyos integrantes no fueron invitados a sumarse al PNR. Ademas, un
enemigo jurado de Morones, Emilio Portes Gil fue designado presidente in-
terino. Desde el Poder Ejecutivo Federal, el politico tamaulipeco hizo todo lo
posible para marginar ala CROM, al PLM y, desde luego, al que habia sido uno de
los hombres mas poderosos del callismo. En respuesta, los miembros del Gru-
po Accién implementaron una estrategia de confrontacion, la cual tuvo nulos
resultados porque su fuerza se fue diluyendo ano con afio. Durante el periodo
del Maximato, continuaron en caida libre, a pesar de que se reivindicaban fieles
seguidores del llamado Jefe Méximo de la Revolucién. La cRoM se debilit6 y
aunque mantuvo su presencia en algunas regiones del pais, perdié su posicién
de organizacién predominante del movimiento obrero mexicano, mientras que
el PLM quedd como el cascarén de un partido que no tenfa la menor capacidad
para competir en las contiendas electorales.

La llegada de Lézaro Cérdenas, en 1934, a la Presidencia de la Republi-
ca aceler6 el declive del Grupo Accidn, ya que con el apoyo del divisionario
michoacano, Vicente Lombardo Toledano se erigié como la figura més im-
portante de la esfera sindical, fundando la Confederacién de Trabajadores de
Meéxico (cTM), la cual se convertiria en una de las organizaciones de masas mas
importante del sexenio cardenista y la agrupacién hegemoénica del movimiento
obrero mexicano. En paralelo, Celestino Gasca rompid con sus compafieros,
acusando publicamente a Morones de ser el responsable de la debacle del Gru-
po Acciény dela cRoM. En medio de este panorama politico, a finales de 1935,
fueron cateadas varias propiedades del ex secretario de Estado, siendo el predm-
bulo de mayores dificultades. En el mes de abril de 1936, junto con Plutarco
Elias Calles, fue expulsado del pais. Aunque regresé en 1937, su posicion se de-
bilité ain mds, porque se enfrascé en una disputa por la dirigencia cromista con
otro de sus viejos camaradas: Ricardo Trevifio. El conflicto duré varios afios y
termind por liquidar a uno de los grupos més poderosos del periodo posrevolu-
cionario. En el ano de 1939, Morones se incorpord a la campafia opositora del
general Juan Andrew Almazén, decisién que le costaria ser espiado y acosado
por el gobierno cardenista.

El triunfo de Manuel Avila Camacho en las elecciones presidenciales de
1940 parecia marcar el fin de la trayectoria de Morones, quien para ese mo-
mento no tenfa ni partido, ni grupo, ni organizacién porque continuaba
peleando la dirigencia de la cRoM. Pero el nuevo gobierno tenia como objeti-
vo la unidad nacional, ademds de que dentro del gabinete habia dos personajes
que podian facilitarle su regreso a la vida publica: Maximino Avila Camacho
y Miguel Aleman. El primero, cuando se postulé para gobernador de Puebla,
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recibié el apoyo de los cromistas, obteniendo el triunfo en unas renidas eleccio-
nes en las que result6 derrotado el diplomatico Gilberto Bosques, respaldado
por la cT™ y Vicente Lombardo Toledano. En tanto que Miguel Alemén,
tenfa como secretario particular a Rogelio de la Selva, quien en su juventud
habia recibido el apoyo del entonces secretario de Industria, Comercio y Tra-
bajo para iniciar su carrera como litigante en asuntos laborales. Durante el
gobierno avilacamachista, Morones retom¢ el control de la cROM, iniciando
un proceso de transiciéon de mando hacia cuadros més jovenes, asumiéndose
como una especie de lider moral, aunque en el panorama politico los espacios
se mantuvieron cerrados para él.

En el sexenio alemanista, Luis N. Morones volvié a tener cierta notoriedad,
porque fue uno de los promoventes de la ampliacién del mandato del politi-
co veracruzano, pero también porque, en 1948, establecié una alianza con el
general Juan Domingo Perdn, presidente de la Republica de Argentina, quien
impulsaba una estrategia para posicionar a su gobierno en el plano internacio-
nal, la cual inclufa la conformacién de una central sindical latinoamericana.
En esta misma época se asumié como enemigo abierto de la causa comunista,
pues estaba convencido de que los seguidores de esa ideologfa, tenfan un plan
para hacer de México un espacio de actividades subversivas. Pero el activismo
desplegado por Morones, salvo algunas notas periodisticas, no tuvo mayor in-
cidencia. Si bien su cruzada anticomunista generd cierto revuelo, al final fue
vista como una reyerta personal, mientras que la propuesta de extensién del
sexenio fue descalificada o de plano ignorada por la clase politica. La alianza
con el peronismo se mantuvo varios afios mds, incluso la CROM se incorporé a
la Agrupacién de Trabajadores Latinoamericanos Sindicalistas (ATLAS), la cual
tuvo unavida efimera, porque su promovente y principal respaldo, el presidente
argentino, fue depuesto por un golpe militar que lo envié al exilio. Las tltimas
intervenciones de Morones en el escenario nacional fueron en las paginas de
El Universal, en una serie de entregas publicadas entre 1956 y 1957, en las que
entablé una querella contra Alfonso Romandia Ferreira, pero salvo algunas
aclaraciones expresadas por personajes aludidos, el pleito no tuvo mayor reper-
cusion. Sus actividades se redujeron sensiblemente por su estado de su salud, el
cual se fue deteriorando. Finalmente, murié en 1964, siendo su funeral un acto
de masas en el que junto con cientos de obreros y los dirigentes cromistas, se
congregaron algunos de sus antiguos camaradas, asi como Vicente Lombardo
Toledano y Fidel Veldzquez (en ese momento secretario general de la cT™M y
una de las figuras mds importantes de la politica mexicana), quienes expresa-
ron su reconocimiento a Luis N. Morones, quien falleci6 en los afos en que el
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régimen politico surgido del movimiento revolucionario, aquel que ¢l mismo
habfa contribuido a conformar se encontraba en pleno auge, con los sectores
productivos controlados por el gobierno, sin oposicién y sin contrapesos, con
desarrollo y crecimiento econdémico sostenidos y con excelentes relaciones con
Estados Unidos y la Iglesia catélica. Tendrian que pasar varias décadas para que
ese sistema entrara en crisis, pero incluso cuando la alternancia llegé a los tres
niveles de gobierno y la pluralidad fue una caracteristica en el Poder Legislativo,
los esquemas creados por Morones en la esfera sindical se mantenian intactos.

El libro que se pone a consideracién del lector, no pretende reivindicar a
Luis N. Morones, intento por demds imposible, siendo vano y poco util para
la historiografia mexicana. El texto busca ofrecer, por medio de un ¢jercicio
objetivo y analitico, el estudio de la trayectoria de un hombre de poder, que
utilizé todos los medios a su alcance para expandir su influencia, obteniendo
beneficios tanto personales como colectivos para aquellos que lo siguieron y
lo respaldaron, siendo un miembro prominente de eso que Gaetano Mosca
defini6é como la “clase dirigente o clase politica’, entendida como aquella que
“desempena todas las funciones politicas, monopoliza el poder y disfruta de las
ventajas que van unidas a éI”, conformando una minoria organizada, sin la cual
el jefe de un Estado no podria gobernar durante un periodo histérico deter-
minado.* Pero también se presenta a un personaje que, a pesar de su salida de
los espacios del poder politico y sindical en condiciones sumamente adversas,
pudo desplegar un intenso activismo dentro y fuera de México, hasta practica-
mente los tltimos afios de su existencia.

4 Gaetano Mosca, “La clase politica” en Diez textos basicos de Ciencia Politica, Ariel, Espana, 3*
reimpresion, 2007, p. 23.
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Los ORIGENES

1890-1912: EL HIJO DE UNOS TRABAJADORES TEXTILES

Luis Morones Negrete naci6 el 11 de octubre de 1890, en el pueblo de Tlalpan,
municipalidad del entonces Distrito Federal. Fue el tinico hijo que tuvieron Ra-
facla Negrete e Ignacio Morones, quienes eran oriundos del estado de Jalisco y
se ganaban la vida como de tejedores (obreros textiles). Siendo ambos catdlicos,
llevaron a su primogénito a bautizar a la iglesia de San Agustin de las Cuevas,
ubicada en la misma demarcacién. La joven pareja habia contraido matrimonio
en su tierra natal en 1888. Los dos laboraban en una factorfa de hilados y tejidos
ubicada en Atemajac, comunidad que se encontraba en las orillas de la ciudad
de Guadalajara, pero en la busqueda de mejores condiciones de vida, emigraron
ala capital del pais, encontrando empleo en la fébrica de textiles San Fernando,
ubicada en la regién sur del territorio de la capital mexicana.’

5> Los datos sobre el nombre y los padres se encuentran en el acta de nacimiento de Luis Morones,
disponible en el Registro Civil del Distrito Federal, asentada en el libro 2, foja 61, del juzgado 30,
con afio de registro de 1890; la informacion sobre los origenes familiares de Morones aparece en José
Ortiz Petricioli, E/ compariero Morones, Costa Amic, México, 1968, p. 27.



La industria textil en la que trabajaba el matrimonio Morones Negrete fue
uno de los sectores de mayor crecimiento en el Porfiriato. En la tltima década
del siglo x1x, tuvo un desarrollo importante, producto de la inversion fordnea
que recibié. Sin embargo, esto también generd un impacto negativo en la planta
laboral, puesto que implicé una mayor mecanizacién de los procesos, derivando
en la reduccién de personal y en la demanda de obreros calificados. El corredor
industrial textil que se encontraba asentado en las demarcaciones de San Angel
y Tlalpan no fue ajeno a este proceso. En 1895, la fibrica de San Fernando fue
cerrada y sus trabajadores despedidos sin ofrecerles alternativa alguna, por lo que
el patriarca de la familia Morones se vio obligado a buscar un nuevo empleo, en-
contrandolo en una fibrica de la Ciudad de México, por lo que tuvo que mudarse
junto con su esposa ¢ hijo a una vecindad ubicada en la calzada de San Antonio
Abad, nimero 4, localizada muy cerca de su nuevo centro de trabajo.®

El hecho de que la familia Morones se trasladara a vivir en el centro urbano
mds importante del pais, hizo posible que, a pesar de las limitaciones econé-
micas, su primogénito tuviera acceso a los estudios de nivel basico, lo que para
su época era un logro muy importante. Pero no fueron los tnicos elementos
formativos a los que tuvo acceso el pequenio Luis Morones Negrete, pues tam-
bién pudo tomar cursos de taquimecanografia y mecanografia, lo que le brindé
una formaci6n integral superior al resto de las personas de su misma condicién
social, misma que se complet6 con su ingreso como aprendiz al taller del inmi-
grante alemdn Otto Mecker ubicado en ¢l callejon de Coajomulco (hoy José
Marfa Marroquin), en donde aprendié el oficio de electricista. Es probable
que en este local escuchara los primeros planteamientos politicos, cabiendo la
posibilidad que ahi llegaran a platicar sobre este tipo de temas dos germanos
avecindados en México: Juan Humbold y Paul Zeriold, quienes formaron el
Partido Obrero Socialista en los primeros anos del siglo xx, el cual por cierto
tuvo una efimera existencia.’

En 1907, Morones era ya todo un técnico especializado que hacia trabajos
a domicilio. Para promoverse tenia tarjetas de presentacién en las que comen-
z6 a llamarse Luis N. Morones nombre con el que pasaria a la historia. En las

¢ En1895la poblacién vinculada al sector textil erade 48 021 personasy para clafio de 1900 se habia
reducido a44521. Los datos fueron tomados de Juan Felipe Leal ez al., La clase obrera en la historia de
Meéxico en la revolucidn 1910-1917,vol. 5, Siglo XXI / Instituto de Investigaciones Socialess-UNAM,
México, 1988, p. 37.

7 José Ortiz, op cit., p. 34; Ana Rivera Carbd, La Casa del Obrero Mundial, Anarcosindicalismo y
revolucidn en México, INAH, México, 2010, p. 34.
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décadas posteriores, muchos pensarfan que la letra N era una abreviacion de
Napoledn y hasta de Nicasio o Nepomuceno. Pero la evidencia documental
apunta a que el cambio en su apelativo fue una forma de resaltar el apellido
materno. Por esos mismos anos, también era contratado por empresas para
participar en proyectos de instalacién de luces y cableado eléctrico en diversos
comercios y edificios administrativos, los cuales tuvieron una demanda impor-
tante en la tltima etapa del Porfiriato, por lo que muy posiblemente Morones
participé en la instalacién de las luminarias que alumbraron el Palacio Nacional
y la Catedral Metropolitana durante las fiestas del centenario de la Independen-
cia, celebradas en septiembre de 1910.%

Durante la efervescencia de la campafia maderista (1909-1910), el entonces
joven electricista se mantuvo ajeno al movimiento que terminaria por derrocar
al viejo dictador, quizd en parte porque sus preocupaciones se concentraban en
el orden econdmico, pues a pesar de que los tres miembros de la familia traba-
jaban (ély su padre laboraban como obreros, en tanto que su madre preparaba
guisados y postres que ofertaba entre sus vecinos), el ingreso familiar no les
alcanzaba para satisfacer algunas de sus necesidades bsicas. Por otra parte, es
probable que en esos anos haya conocido —por medio de lecturas o charlas con
compaiieros de trabajo o con vecinos— los planteamientos anarcosindicalistas
que, entre otros aspectos, rechazaba la lucha electoral.

Los primeros contactos que tuvo con el activismo sindical ocurrieron
cuando se incorpord a una de las multiples organizaciones sindicales que emer-
gieron tras la caida de Porfirio Diaz, pues durante el interinato de Francisco
Leén de la Barra, en el ambito laboral —tanto en la Ciudad de México, como en
otros lugares del pais— se vivié un intenso proceso organizativo, acompafiado
también por una serie de huelgas, las cuales fueron resueltas en la mayoria de
los casos de forma violenta. Para hacer frente a las tensiones que se vivian en las
relaciones entre el Capital y el Trabajo, el presidente interino envi6 a la Cdmara
de Diputados una iniciativa para crear el Departamento del Trabajo, misma

8 José Ortiz Petricioli, op cit., pp. 37-41y 190. En este libro se muestra una de las tarjetas que re-
partia ofreciendo sus servicios; Por ejemplo en el Diccionario Histdrico y Biogrifico de la Revolucién
Mexicana, aparece referenciado como Luis Napole6n Morones; sobre el tema del desarrollo de la in-
dustria eléctrica en la Ciudad de México se recomienda Ana Rivera Carbd, “La revolucién mexicana
contra la Mexico tramways company y la mexican light and power Company”, ponencia presentada
en el Simposio internacional Globalizacidn, innovacidn y construccion de redes técnicas urbanas en
Europay América, 1890-1930 Brazilian Traction, Barcelona Traction y otros conglomerados financieros
y técnicos, Universidad de Barcelona, Facultad de Geografia e Historia, 23-26 enero, 2012, pp. 1-5.
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que fue aprobada en diciembre de 1911 durante los primeros dias del gobierno
de Francisco I. Madero.’

El Departamento del Trabajo quedé integrado al organigrama de la Secre-
tarfa de Fomento, Colonizacién e Industria. Entre sus funciones destacaban:

L Reunir, ordenar y publicar datos e informaciones relacionados con el trabajo en
toda la Republica [...] IV. Procurar el arreglo equitativo en los casos de conflicto
entre empresarios y trabajadores, y servir de mediador en sus diferencias, siempre

que ast lo soliciten los interesados.

El surgimiento de esta instancia gubernamental potencializé los procesos
organizativos de las masas obreras para construir agrupaciones que lucharfan
por mejores condiciones laborales.!

1913-1914: LAS PRIMERAS LECCIONES
EN LA CAsA DEL OBRERO MUNDIAL

Al despuntar el ano de 1912 Morones enfrentaba dificultades de cardcter
econdémico, porque —aunque era un obrero especializado— no tenfa un em-
pleo permanente, por lo consiguiente tampoco un salario fijo. Sus ingresos los
obtenia por medio de trabajos y servicios por su cuenta, pero éstos eran insufi-
cientes, por lo que tomd la decisién de enviarle una misiva al presidente Madero
para pedirle su ayuda. En la carta, fechada el 23 de abril de 1912, le exponia lo
complicado de su situacién y le manifestaba su deseo de “emigrar hacia algu-
na nacién donde la electricidad y la mecénica tuvieran un mayor desarrollo”
y finalizaba su peticién pidiéndole al Ejecutivo Federal “su valiosa ayuda, no
pecuniaria, sino moral” para su proyecto. El joven peticionario no recibié una
respuesta a su carta, al menos no se cuenta con la evidencia de ello, por lo que
tuvo que seguir buscando medios de subsistencia.!

? Juan Felipe Leal, 0p cit., pp.115 y 248-260.

10" Archivo General de la Nacién (AGN), fondo Departamento del Trabajo, caja 1. Durante los
meses de octubre y noviembre de 1911, los trabajadores de Torre6n, Gémez Palacio y Lerdo se mo-
vilizaron ¢ incluso se fueron a huelga logrando la jornada de 8 horas y un salario de 50 centavos por
hora, Juan Felipe Leal, op. cit., pp. 265-267.

1" AGN, fondo Presidentes, ramo Francisco I. Madero, caja 17, exp. 415, foja 0113586. En esta carta
firma con el nombre de Luis N. Morones.
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En los meses siguientes, Morones se incorporé al intenso proceso organiza-
tivo que se vivia en la esfera laboral capitalina. En el mes de septiembre de 1912,
un grupo de trabajadores y artesanos de la Ciudad de México —inspirados en los
ideales del anarquismo— fundaron una agrupacién a la que denominaron la Casa
del Obrero, teniendo como objetivo dar a conocer los métodos de la organiza-
ci6n sindical y las ensenanzas de la escuela racionalista fundada por el pedagogo
barcelonés Francisco Ferrer Guardia, estableciendo su sede en el local ubicado
en la calle de Matamoros. El ntcleo organizador fue el Grupo Luz, colectivo
conformado por activistas mexicanos, pero también por algunos extranjeros con
una experiencia previa en el dmbito sindical. Los integrantes de este grupo fue-
ron: Luis Méndez, Ciro Z. Esquivel, . Trinidad Judrez, Pioquinto Roldan, Eloy
Armenta, Rodolfo Garcia Ramirez y Jacinto Huitrén, quienes en los meses pre-
vios a la fundacién de la Casa del Obrero publicaron un periédico denominado
Luz, en el que expresaban sus ideas sobre la organizacién sindical y el quehacer
politico. Esta agrupacién también sirvié como un dmbito de participacién de
profesionistas de clase media que buscaban espacios de incidencia en la vida pu-
blica. Uno delos ejemplos més destacados fue el caso del abogado liberal Antonio
Diaz Soto y Gama, quien después de haber militado en las filas del magonismo,
se incorpord a dicha agrupacién, abrazando fervorosamente la causa obrera y las
ideas de Kropotkin, Bakunin, Eliseo Reclus, Carlos Malato y Henri Dagan.'

Los dirigentes de la Casa del Obrero asumieron los principios anarquistas
de la Accién Directa, dicho concepto implica toda una definicién respecto a las
relaciones entre el movimiento obrero y el Estado. Rudolf Rocker, quien fue uno
de sus idedlogos mas destacados del anarquismo, lo explica:

Por Accién Directa, los anarcosindicalistas dan a entender todos los procedimientos
inmediatos de guerra contra sus opresores econémicos y politicos. Entre esos pro-
cedimientos, las mds salientes son: la huelga y sus distintos grados, desde la simple
lucha en demanda de mejores salarios hasta la huelga general [...] La Accién Directa
cjercida por la organizacién del trabajo tiene en la huelga general su expresion mds

acusada, es decir, la paralizacién del trabajo en cada rama de la produccién.?

12 Ana Rivera Carbé, op. cit., p. 38; Jacinto Huitrén, Origenes ¢ historia del movimiento obrero,
Editores mexicanos unidos, México, 1980, p. 198; Pedro Castro, Soto y Gama: genio y figura, UAM,
Cultura Universitaria/Serie ensayo No. 74, México, 2002, p-23.

13 Rudolf Rocker, Anarcosindicalismo, Teoria y Prictica, Ediciones Picazo, coleccidon nueva senda,
Barcelona, 1938, pp. 124-128.

1913-1914: LAS PRIMERAS LECCIONES 37



Las criticas a las estructuras politicas estatales inclufan, desde luego, alos pro-
cesos electorales. Para la mayoria de los dirigentes de la agrupacion las elecciones
no tenfan importancia. En un articulo publicado en E/ Sindicalista —periddico
que publicé la Casa del Obrero—, Antonio Diaz Soto y Gama exponia que:

el dogma democritico no exige més; se contenta con los derechos politicos, libre en
la ciudad, esclavo en el taller [...] Para el obrero que gime bajo del hierro de la brutal
paradoja, es ello una inequidad, una ficcién juridica, tan criminal como absurda,

tan imbécil como intolerable.'*

Morones se integré a las actividades de la naciente organizacién como uno
mds de los cientos de asistentes a los cursos y conferencias que ahi se impartie-
ron, pero no tuvieron impacto en su pensamiento las ideas que ahi pregonaban,
pues desde esa época establecié distancia de las pasiones ideoldgicas y, en con-
traste con muchos de los lideres obreros, no abrazé con ciega fe la doctrina
anarquista ni los planteamientos socialistas o comunistas. La importancia de
su paso por la Casa del Obrero radicé en que ahi conocié a diversos persona-
jes que, en las décadas siguientes, lo acompanarian en su activismo politico,
tales como Celestino Gasca, Reynaldo Cervantes Torres, Eduardo Moneda
y Samuel Yadico, quienes para ese momento ya destacaban como dirigentes
sindicales.”

Las actividades que se desplegaban desde la Casa del Obrero no eran bien
vistas por el gobierno de Francisco I. Madero, quien desde afios atrds habia ex-
presado su desacuerdo con los movimientos huelguisticos. Desde las paginas de
Nueva Era, periédico de abierta filiacién maderista, se desplegd una campana
de desprestigio en contra de dicha organizacién, acusando a sus miembros de
ser anarquistas y de preparar actos desestabilizadores en contra del gobierno.
Pero, a pesar de la animadversion que mostraba, el que con el tiempo serfa
llamado el “Ap6stol de la democracia” no utilizé medios represivos para hacer
frente a la insurgencia sindical que comenzaba a emerger; por el contrario, bus-
c6 la consolidacién del Departamento del Trabajo como instancia reguladora
de las relaciones entre el Capital y el Trabajo. '

14 Jacinto Huitrdn, op. cit., p. 239.

5 Luis Araiza, Historia del movimiento obrero mexicano, 2* edicién, t. 111, Ediciones de la Casa del

Obrero Mundial, México, 1975, pp. 19-22.
1 Ibid.,p.25.
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La caida del gobierno maderista, en febrero de 1913, no detuvo las ac-
tividades de la Casa del Obrero, cuyos dirigentes en los meses siguientes
continuaron con su labor organizativa, la cual fue tolerada por el general Vic-
toriano Huerta, quien tras haber ordenado la muerte de Francisco I. Madero
y José Marfa Pino Sudrez, por medio de argucias legales fue designado presi-
dente de la Republica. El militar usurpador toleraba al incipiente movimiento
sindical porque buscaba construir una base de apoyo a su cuestionado manda-
to, que comenzaba a enfrentar resistencias en todo el pais. En mayo de 1913,
se constituyeron los sindicatos de canteros y zapateros, en cuya mesa directiva
figuraban Celestino Gasca y Juan Lozano. Pero el régimen huertista no era el
tnico interesado en atraer a su causa a las organizaciones obreras capitalinas.
Los maderistas que se quedaron en la Ciudad de México fortalecieron sus re-
laciones con los miembros de la esfera sindical. Los integrantes del llamado
Bloque Renovador de la Cdmara de Diputados, entre los que destacaba Sera-
pio Renddn y Jestis Urueta, mantuvieron reuniones constantes con los lideres
de la Casa del Obrero."”

Durante el régimen huertista se realizd la primera manifestacién para
conmemorar a los Mrtires de Chicago. Los dirigentes de la Casa del Obrero
convocaron a sus representados para que se concentraran frente al edificio del
ayuntamiento de la Ciudad de México. La convocatoria tuvo éxito y se con-
gregaron cerca 20000 personas, el contingente comenzé a marchar llevando
al frente un gran cartelén que decia: “Ni odios por razas ni divisiones por cre-
dos”. Los manifestantes salieron del Zécalo por la calle de San Francisco, hoy
Francisco I. Madero, para llegar a la avenida Juarez, deteniéndose en el Hemi-
ciclo erigido en memoria al Benemérito de las Américas, en donde hablaron
Antonio Diaz Soto y Gama, haciendo gala de su vibrante oratoria, asi como
los dirigentes Jacinto Huitrdn, Rafael Pérez Taylor y Epigmenio Ocampo.
Después, los trabajadores y sus lideres reanudaron su marcha, dirigiéndose al
recinto legislativo de Donceles, en cuyas escalinatas el diputado José Colado
hizo uso de la palabra para demandar al Congreso de la Unién una legislacién
que contemplara la instauracién de la jornada de ocho horas, descanso domini-
cal e indemnizacién por accidentes de trabajo. La manifestacién concluyé sin
incidente alguno, siendo relevante porque dio al movimiento obrero una fecha
para manifestarse, ademds de que ganaron un lugar fisico y simbdlico dentro

17 Josefina Mac Gregor, “Victoriano Huerta: un militar de carrera en la institucion presidencial’,
en Will Fowler (coordinador), Gobernantes mexicanos, tomo 11, FCE, México, p. 59; Anna Ribera
Carbd, gp. cit., 2010 p. 61; Jacinto Huitrén, op cit., pp. 235-236.
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de la esfera publica. También fue significativo porque terminé por definir el
nombre de la primera organizacién sindical mexicana, denomindndose Casa
del Obrero Mundial, asumiendo el principio de la solidaridad internacional y
como un homenaje a los obreros asesinados en Estados Unidos, ademas de que
adoptaron la bandera rojinegra como emblema de lucha.'®

La tolerancia inicial del gobierno de Victoriano Huerta pronto se modificé.
El 25 de mayo de 1913, se impidié una reunién de los dirigentes de la Casa
del Obrero Mundial en el Teatro Lirico, por lo que tuvieron que trasladarse al
Hemiciclo a Judrez, donde realizaron un mitin, lo que fue intolerable para el
usurpador. En las horas posteriores al evento fueron aprehendidos varios de los
oradores que habian participado en el evento, quienes estuvieron encarcelados
hasta el 2 de junio, cuando los diputados del bloque renovador pagaron 500
pesos de fianza por cada uno de ellos. En los meses finales del régimen huertista,
su actitud respecto a la Casa del Obrero Mundial fue de hostilidad y de con-
frontacion. La policfa mantenia una vigilancia estricta sobre las actividades de
sus dirigentes, motivando que algunos de sus miembros mds destacados, como
Antonio Dfaz Soto y Gama, abandonaran la Ciudad de México (en marzo de
1914) y se integraran a las filas del zapatismo. El dfa 6 de junio de 1914, Vic-
toriano Huerta ordend la clausura de las instalaciones de la Casa del Obrero
Mundial ubicadas en la calle de Leandro Valle, nimero 5, deteniendo y con-
signando a los dirigentes ahi presentes, siendo llevados a las instalaciones de la
policia capitalina y luego a la penitenciaria ubicada en los llanos de Balbuena.
Entre los encarcelados estaban José Barragin y Enrique H. Arce; mientras que
otro grupo integrado por Luis Méndez, Rosendo Salazar y Rafael Quintero,
pudieron esconderse, manteniéndose en la clandestinidad hasta el triunfo del
constitucionalismo en las semanas posteriores."

Morones, en cambio, mostraba las primeras sefiales del pragmatismo que
guiarfa su trayectoria publica, pues por esas mismas fechas, mientras los diri-
gentes de la Casa del Obrero Mundial enfrentaban la represion, él era propuesto
por el director de la Escuela de Artes y Oficios para que ocupara una plaza
como ayudante del taller de electricidad. El se habia incorporado a los trabajos
de esa institucién como comisionado o meritorio, sin que percibiera paga al-
guna, al menos formalmente, aunque es posible que estuviera recibiendo algun
tipo de emolumento. El 1 de julio de 1914, el secretario de Instruccién Pablica
le extendid su respectivo nombramiento y hasta rindié protesta, pero no pudo

18 Ana Ribera Carbé, op. cit., 2010, pp. 63-64; Jacinto Huitrdn, op cit., p. 229.
19 Pedro Castro, op. cit., 2002, p. 26; Jacinto Huitrén, op cit., pp. 236y 252.
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ejercer el cargo para el que fue designado porque en las semanas siguientes el
régimen huertista se derrumbé.

Lallegada de Alvaro Obregén ala Ciudad de México, en el verano de 1914,
fue un punto de inflexién para el movimiento obrero y para Morones en parti-
cular. Desde que el divisionario sonorense tomé posesion de la capital del pais,
buscé acercarse a los dirigentes sindicales capitalinos, a través de un artista que
resultd ser un eficiente operador politico: Gerardo Murillo, conocido como Dr.
Atl, quien contacté a directivos de la Casa del Obrero Mundial y los reunid con
el jefe constitucionalista. Este primer encuentro fue benéfico para los lideres
obreros: ademds de recibir recursos econdémicos y materiales, se les entregaron
las instalaciones del antiguo Convento de Santa Brigida y el Colegio Josefino.”

La entrega de las instalaciones religiosas fue un acto simboélico, porque
marc6 el perfil radical del constitucionalismo, que ni el villismo o el zapatismo
tuvieron. Ademds, se utiliz6 a las masas obreras para presionar a la burguesia
capitalina y ala jerarquia catélica. En la excelente crénica de lo ocurrido en esos
dias, elaborada por Francisco Ramirez Plancarte, se apunta que:

En cuanto a los reaccionarios, el general Obregén dispuso para castigarlos que las
iglesias de la Concepcidn, Santa Brigida y el Colegio Josefino, adjunto éste tiltimo
al segundo de los templos citados, asi como la imprenta donde se editaba el diario
clerical “La Tribuna’, fueran entregados a la “Casa del Obrero Mundial” (a quien
el mismo general Obregdn obsequiara pocos dias antes por conducto del Dr. Atl
respetable cantidad de dinero para aliviar la critica situacién en que se encontraban
sus agremiados) es decir, a los sindicatos 4cratas que desde hacfa mucho tiempo
venian proclamando lalucha de clases, y que ya resueltamente habian determinado
unirse al constitucionalismo, tanto por que ésta fraccidn, segin su criterio, era la
que mds se identificaba con sus ideales y garantizaba su realizacién, como porque,
igualmente, segun ellos, repito, erala més seria y respetable, asi como la mds genui-

namente revolucionaria.??

20" AGN, fondo Secretarfa de Instruccién Pablica y Bellas Artes, seccion personal sobresaliente, exp.
M6/8, acuerdo firmado por Carlos M. Lazo y oficio firmado por el Secretario de Instrucciéon Pablica
con el nombramiento y acta en la que rindid protesta del cargo referido.

2l Pedro Castro, Alvaro Obregon, Fuego y cenizas de la Revolucidn Mexicana, Editorial Era/ CNCA,
México, 2009, p. 139.

22 Francisco Ramirez Plancarte, La Ciudad de México durante la revolucién constitucionalista, 2°
tomo, pp. 195-200, s. d., disponible en la biblioteca del AGN.
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La ocupacién y saqueo de los inmuebles catélicos marcaria el actuar de los
dirigentes de la Casa del Obrero Mundial, pues “este anticlericalismo que sepa-
raba a los obreros de los campesinos y los acercaba a los constitucionalistas”??

La disputa que mantuvieron los grupos revolucionarios por la Ciudad
de México en los meses finales de 1914 y los primeros de 1915, no afect6 los
procesos organizativos de los trabajadores capitalinos; por el contrario, generd
las condiciones para que se profundizara. Las tensiones en las relaciones entre
el Capital y el Trabajo se incrementaron como una respuesta a las duras con-
diciones econémicas que se vivieron durante esta época, producto no sélo de
la reduccién del poder adquisitivo del salario, sino también por la inflacién
producida por la escasez de productos basicos, que en muchos casos se tornd
critica, siendo las clases populares las mas afectadas por esta situacién. Las so-
licitudes para que interviniera el Departamento del Trabajo se multiplicaron,
pero también los mitines y los amagos de huelga. En este proceso, los laboran-
tes del sector eléctrico, uno de los mas importantes de la Ciudad de México,
integraron una agrupacion para hacer frente a las dificiles situaciones que se
vivian. En la noche del 14 de diciembre de 1914, en las instalaciones del De-
partamento del Trabajo, se formé el Sindicato Mexicano de Electricistas (SME).
Su primera mesa directiva estuvo integrada por Luis Ochoa, secretario general;
Ernesto Velasco, secretario del Interior; Antonio Arceo, secretario del Exterior
y, como Tesorero, Toribio Torres. En sus primeros resolutivos, determinaron
que ninguno de sus integrantes podia ocupar posiciones dentro de las estructu-
ras gubernamentales (en caso de hacerlo serfan expulsados de la agrupacién) y
que tampoco darfan apoyo a alguna de las fracciones o grupos politicos que se
disputaban el control del poder nacional*

Luis N. Morones participd en la conformacion del SME, puesto que labo-
raba en una de las empresas del sector. El habia entrado “a prestar sus servicios
en el Departamento de Conexiones de la Compaiia Mexicana de Luz y Fuerza
Motriz”. Pero su participacion, de la misma manera que en el caso de la Casa del
Obrero Mundial, no fue en una posicién relevante ni destacada. Sin embargo,
le permitié cultivar simpatias y apoyos, mismos que en los meses posteriores le

2 Jean Meyer, “Los obreros en la Revolucién Mexicana: Los Batallones Rojos”, en De una revolucién
ala otra, El Colegio de México, México, 2013, p. 139.

24 Vicror Manuel Sanchez, Surgimiento del sindicalismo electricista (1914-1917), UNAM-FCPS,
Acta Socioldgica, seric La Industria, centro de estudios del desarrollo, México, 1978, p 157; Berta
Ulloa, Historia de la revolucidn mexicana, periodo 1914-1917, La Revolucion escindida, E1 Colegio de
Meéxico, México, 1979, pp. 159y 167.

42 LOS ORIGENES



serfan de gran ayuda; habria que destacar que en esta época compartia la posi-
cién fijada por los dirigentes electricistas de mantener al movimiento obrero
desvinculado de la esfera politica, planteamiento que modificaria con el paso
del tiempo.®

1915: su BAUTISMO POLITICO

En los primeros meses de 1915, junto al torbellino revolucionario, las luchas
obreras tomaron nuevos cauces en la Ciudad de México. El 14 de enero, los
lideres del SME presentaron un pliego petitorio a los gerentes de las Compaiias
Teleténica y Telegrafica Mexicana, Luz y Fuerza del Centro y Teléfonos Erics-
son, las cuales controlaban los servicios de telecomunicaciones y suministro de
energfa eléctrica en la capital del pais. Las demandas que presentaron los diri-
gentes obreros eran el reconocimiento de la representacién sindical y aumento
salarial. Los directivos de las empresas rechazaron tajantemente el primer pun-
to. El gerente de una de las companias mencionadas, ¢l ingeniero Beveridge,
expresaba que “la compania encuentra justa la peticién que han hecho sus ope-
rarios y sus demandas serdn satisfechas... Nosotros queremos el arreglo entre
el patrén y operario, pero nunca aceptaremos la intervencién del sindicato’,
ofreciendo un incremento salarial, pero menor al demandado. La respuesta a la
posicién patronal fue el lamamiento ala huelga el 19 de enero de 1915, aunque
no todos los trabajadores la secundaron, incluso algunos aceptaron el aumento
al jornal ofrecido; adicionalmente, los administradores comenzaron a despedir
auna parte de los trabajadores en paro.

El movimiento huelguistico dejé sin comunicaciones ala Ciudad de México,
por lo que, ante la actitud cerrada de los directivos patronales y la presion ejer-
cida por las agrupaciones sindicales, los representantes del constitucionalismo
emitieron un decreto —el 6 de febrero de 1915—en el que declaraban confiscada
la empresa en paro, ademds, por conducto del Dr. Atl ofrecieron a los obreros
en paro que se hicieran cargo de la administracion de la compafia requisada.
Los trabajadores fueron convocados a una asamblea en el ex Convento de Santa
Brigida, para que cligieran entre sus filas al responsable de administrar la em-
presa donde laboraban. Los ahi presentes eligieron por unanimidad a un joven
altoy regordete, que hizo uso de la palabra cautivando inmediatamente la aten-

25 José Ortiz Petricioli, op. cit., p. 46.
26 Victor Manuel Sanchez Sénchez, op. cit., pp. 167,159y 174.
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cién de la multitud reunida; su nombre era Luis N. Morones. Las razones que
motivaron para que los trabajadores lo eligieran como administrador fueron
diversas. Segun Jacinto Huitrén dicha decisién fue una compensacion porque
habia sido despedido injustificadamente de la Compaiia de Luz y Fuerza Mo-
triz, aunque también es posible que durante el movimiento huelguistico tuviera
una participacion activa que le generd amplias simpatias entre sus companeros
y, sobre todo, entre los dirigentes del SME, cuyo apoyo fue determinante en su
designacién.”

Desde la gerencia de la Compania Telefénica y Telegrafica pudo desarrollar
sus habilidades para la politica que, a juzgar por la evidencia, eran casi innatas,
estableciendo vinculos tanto con el constitucionalismo como con los dirigentes
sindicales capitalinos, ademds de que su posicién le otorgaba ciertos espacios
de poder ¢ influencia, pues tanto particulares como agrupaciones sindicales
comenzaron a recomendarle personal para que pudiera darles empleo. En tanto
que, en el aspecto econdmico, su designacién como directivo signific el fin de
su etapa de penurias y condiciones que rayaban practicamente en la miseria,
puesto que el sueldo que le asignaron fue de 600 pesos, suma considerable to-
mando en cuenta que el ingreso mds alto de un miembro del sindicato al que
estaba afiliado era de 300 pesos.?

El nombramiento de Morones como gerente de la empresa requisada ocu-
11i6 en el marco del entendimiento entre los dirigentes de la Casa del Obrero
Mundial y el constitucionalismo, el cual tenfa varios meses fortaleciéndose, y
que termind de afianzarse durante la etapa de confrontacién en la que entraron
las fracciones revolucionarias. En febrero de 1915, los lideres obreros capitali-
nos analizaron el panorama nacional y debatieron la posibilidad de concretar
un pacto con ¢l bloque encabezado por Venustiano Carranza, seguramente por
consejo del Dr. Atl, quien se habia convertido en un eficaz puente de comuni-
cacion entre los jefes constitucionalistas y los dirigentes sindicales de la Ciudad
de México. E110 de febrero de 1915, se reunieron 67 cuadros directivos del mo-
vimiento obrero capitalino, entre los que destacaron Celestino Gasca, Samuel

27 Alfonso Taracena, La verdadera revolucién mexicana (1915-1917), Editorial Porrtia, “colec-
cién sepan cuantos’, num. 612, México, 1992, pp. 30-31; Jacinto Huitrdn, op cit., p. 255; Olga
Séenz, Elsimbolo y la accién, viday obra de Gerardo Murillo, Dr. Atl, El Colegio Nacional, México,
2005, pp. 243y 291.

28 Victor Manuel Sinchez Sénchez, op. cit., p. 186; carta enviada por un particular con fecha de 24 de
febrero de 1915, en tanto que el director de la Compaiia de Tranvias de México le hace la misma so-
licitud por medio de oficio emitido ¢l 30 de julio del mismo afio. Fondo Luis N. Morones (FLNM),
seccion correspondencia, serie recibida, caja 1, exp. 1.
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Yudico, Rosendo Salazar, Jacinto Huitrén, Rafael Quintero, José Barragan, Sal-
vador Alvarez y Juan Tudé. En una sesién que se prolongé hasta la madrugada
del dia siguiente, en la que valoraron no sélo los apoyos econémicos que les
habian proporcionado, sino también las medidas que los jefes constituciona-
listas estaban implementando en favor de los trabajadores en los territorios que
controlaban. Una vez agotada la discusién, resolvieron lo siguiente:

En la Ciudad de México [...] reunidos los que al calce firman, miembros de la
Casa del Obrero Mundial, conscientes de sus derechos y perfectamente conven-
cidos de la necesidad social de levantarse en armas ahora para salvar al pueblo
de la Region Mexicana, especialmente al que constituye la parte proletaria, del
hambre que la amenaza, asi como para clavar en la cresta altiva de todas las reivin-
dicaciones la bandera roja de la libertad; acordaron reunirse, discutir llevar a la
practica el derecho supremo de decidirse por uno de los bandos que més garantias
de transformacién social prestan al obrero y cuyo bando es el denominado cons-

titucionalista.?’

La mesa directiva de la Casa del Obrero Mundial determiné enviar una
comisién de ocho dirigentes al puerto de Veracruz, para que se entrevistaran
con Venustiano Carranza y le informaron de la decisién que habfan tomado,
situacién de la que ya tenfa conocimiento, pues el Dr. Atl le envi6 un telegrama
dando cuenta de ello. Adicionalmente entregé a los comisionados una misiva
dirigida al llamado Varén de Cuatro Ciénegas en la que le decia:

Los obreros de la casa del Obrero Mundial han meditado [...] que era necesario
[...] determinar claramente la orientacién de sus acciones, en estos momentos en
que una conmocién tan grande agita a la Republica [...] Ellos me han comunicado
sus intenciones. Quieren con su ayuda intensificar la Revolucién. Yo he consultado
el caso con ¢l C. General Obregén y éste me ha aconsejado que un grupo [...] que
representa la Casa del Obrero Mundial vaya a Veracruz a ponerse en contacto con
Ud. [...] Los compaiieros representantes [...] pondrdn esta carta en las manos de
Ud. Yo me permito representérselos, lleno de confianza en que los acuerdos a que se

llegue redundardn en beneficio de la humanidad toda entera.*

29 Luis Araiza, op. cit., t. 111, p 65.
30 Centro de Estudios Histéricos de México (CEHM)-Condumex, Archivo del Primer Jefe del
Ejército Constitucionalista (APEJC), telegramas-Fondo XXI-4, telegrama del 13 de febrero de
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La comisién fue recibida por Venustiano Carranza, quien no perdié la
oportunidad para manifestar a los dirigentes sindicales que no comulgaba con
varios de sus planteamientos ideoldgicos y organizativos, acto seguido instru-
y6 a uno de sus colaboradores, Rafael Zubarin Capmany, para que, junto con
los representantes de la Casa del Obrero Mundial, redactara un documento
que formalizara la alianza que le proponian. El 17 de febrero fue publicado
un manifiesto signado por Rafael Zubarén Capmany —en representacion del
constitucionalismo—y por las organizaciones obreras representadas por Rafael
Quintero, Carlos M. Rincén, Rosendo Salazar, Juan Tudd, Salvador Gonzalo
Garcia, Rodolfo Aguirre, Roberto Valdés y Celestino Gasca. Entre los puntos
del documento destacaban:

1. El Gobierno constitucionalista reitera su resolucion, expresada por decreto de 12
de diciembre del afio préximo pasado, de mejorar, por medio de leyes apropiadas,
la condicién de trabajadores, expidiendo durante la lucha todas las leyes que sean
necesarias para cumplir aquella resolucion [...] 2. Los obreros de la Casa del Obre-
ro Mundial, con el fin de acelerar el triunfo de la Revolucién Constitucionalista e
intensificar sus ideales en lo que afecta a reformas sociales, evitando en lo posible el
derramamiento de sangre, hacen constar la resolucién que han tomado de colabo-
rar, de una manera efectiva y practica, por el triunfo de la Revolucién tomando las
armas ya para guarecer las poblaciones que estin en poder del Gobierno constitu-
cionalista, ya para combatir a la reaccidn [...] 3. Para llevar a cabo las disposiciones
contenidas en las dos cldusulas anteriores, el Gobierno constitucionalista atende-
ra, con la solicitud que hasta hoy se ha empleado, las justas reclamaciones de los
obreros en los conflictos que puedan suscitarse entre ellos y los patrones, como con-
secuencia del contrato de trabajo [...] 6. Los obreros de la Casa del Obrero Mundial
hardn propaganda activa para ganar la simpatia de todos los obreros de la Republica
y del obrero mundial hacia la Revolucién constitucionalista, demostrando a todos
los trabajadores mexicanos las ventajas de unirse a la Revolucién, ya que ésta hard
efectivo, para las clases trabajadoras, el mejoramiento que persiguen por medio de
sus agrupaciones [...] 7. Los obreros establecerdn centros y comités revolucionarios
en todos los lugares que juzguen conveniente hacerlo. Los comités, ademds de la
labor de propaganda, velardn por la organizacién de las agrupaciones obreras y por

su colaboracidn en favor de la causa constitucionalista.’!

1915 y Fondo XXI, carpeta 27, legajo 2833, documento 1, tomado de Ana Rivera Carbd, op. ciz.,
2010, pp. 126-127.

31 Luis Araiza, op. cit., t. 111, pp. 74-75.
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La comisién de la Casa del Obrero Mundial retorné a la Ciudad de México
para conformar los contingentes armados considerados en el acuerdo, por lo
que convocaron a los trabajadores capitalinos, quienes en nimero importante
se presentaron en el ex Convento de Santa Brigida, respondiendo al llamado de
sus dirigentes. Pero no todos los miembros de la esfera sindical estuvieron de
acuerdo con el citado pacto. Los electricistas hicieron patente su desacuerdo,
al igual que el gerente de la Compaiiia Telefénica y Telegrafica, quien no avald,
pero tampoco objetd los compromisos asumidos, al menos no pablicamente,
evitando confrontarse con alguna de las posiciones fijadas al interior del dmbito
sindical.

Los contingentes de la Casa del Obrero Mundial fueron denominados Ba-
tallones Rojos, conformando un niimero de seis en total, ademds de un cuerpo
de auxilio sanitario llamado la “Brigada Acrata” integrado por trabajadoras. El
primero estuvo formado por los obreros de la fébrica de municiones; el segun-
do por los empleados de la compaiia de tranvias; en tanto que el tercero por
miembros de los sindicatos de canteros, sastres y de la industria textil; el cuarto
fue integrado por tipdgrafos, choferes y ferrocarrileros; mientras que el quinto
y el sexto fueron conformados con mecénicos, impresores, albaniles y metalur-
gicos, asi como por estudiantes.”

El primer batallén participé en el enfrentamiento ocurrido en El Ebano,
San Luis Potosi, siendo incorporado a las fuerzas del general Jacinto B. Trevifio;
el segundo grupo fue enviado a Veracruz bajo el mando de Emilio Salinas; el
tercero y el cuarto participaron en los combates dirigidos por Alvaro Obregén
contra Francisco Villa, en la regién del Bajio; mientras que el quinto y el sexto
fueron enviados a Orizaba y Jalapa respectivamente. La directiva de la Casa del
Obrero Mundial se trasladé a Orizaba, dénde establecié su comité revolucio-
nario, y edité su érgano de difusién y propaganda, Revolucidn Social, dirigido
por Ramén Galindo y Eduardo Moneda.**

Las fuerzas movilizadas alcanzaron un total de 3 100 hombres, sufriendo so-
lamente 66 bajas. En los campos de batalla, la participacién de los contingentes
de la Casa del Obrero Mundial no tuvo relevancia; en cambio la labor propa-
gandistica y organizativa que desplegaron sus dirigentes fue de mayor impacto,
pues enviaron a un grupo de activistas a los territorios controlados por el consti-
tucionalismo, en los que constituyeron cerca de 36 filiales de su agrupacién. En

32 Luis Araiza, op. cit., t. 111, pp. 76-81; Victor Manuel Sdnchez Sdnchez, op. cit., pp. 161-163.
3 Luis Araiza, op. cit., t. 111, pp. 82-84; Ana Rivera Carbd, gp. ciz., 2010, p. 143.
34 Jean Meyer, op. cit., 2013, pp. 141-142.
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su actuar —ademds de conformar sindicatos— repitieron algunos de los excesos
cometidos en la capital del pais en contra de los recintos religiosos. Por ejemplo,
en Orizaba tomaron templos ¢ iglesias en los que instalaron cuarteles, almacenes,
imprentas y establos, en tanto que en Morelia fue ocupado el palacio arzobispal
y, en Guadalajara, el seminario de esa ciudad corrié la misma suerte.”

En la Ciudad de México, mientras los dirigentes de la Casa del Obrero
Mundial se incorporaban de lleno con el constitucionalismo, Luis N. Morones
desplegd una intensa actividad con el apoyo del SME, cuya directiva “continua-
mente... le encomendaban comisiones que realizaba en concordancia con la
asamblea, y que a la misma resultaban satisfactorios”. En este periodo, acudia
a cualquier reunién a la que lo invitaran, en la que mostraba sus dotes como
organizador y dirigente, pero también del manejo de la retérica. Un periodista
del periddico E/ Monitor consigné su participacion en una reunién de los em-
pleados comerciales mencionando que Morones pronuncié:

una perorata que hizo desbordar el entusiasmo de la asamblea [...] El orador ex-
horté a los empleados de comercio a que constituyeran desde luego su sindicato,
p q y 3
para llegar cuanto antes a la finalidad que persigue, debido al propio esfuerzo sin
recurrir a nadie que sirva de intermediario, ofreciéndoles, en nombre del Sindicato
de Electricistas, que éste los apoyara en todo y por todo para la consecucién de sus
q Y y
propdsitos y manifestando que los hombres de blusa y pantalén de mezclilla que
forman el Sindicato de Electricistas estarian a su lado [...] Una estrepitosa y prolon-
y
gada ovacién ahogd las ultimas frases del perorante que, a solicitud de la asamblea,
paso6 a ocupar uno de los sitios de honor al lado de la mesa... cerca de las dos de
la tarde termind la reunién [...] en medio de las mas ruidosas manifestaciones de

entusiasmo’®

Durante este periodo, mostrd su lealtad al sindicato de electricistas po-
niendo a consideracién de su mesa directiva tanto posiciones como aumentos
salariales de la empresa que administraba. Es probable que Morones hiciera esto
como un gesto de gratitud hacia sus camaradas, pero también es muy probable
que buscara constituir una base de apoyo social desde la cual iniciar su propia
trayectoria, porque hasta ese momento dependia por entero del respaldo que le
brindaran sus compafieros de gremio. Morones, en muy poco tiempo compren-
di6 que sin una fuerza que lo sustentara no podria llegar demasiado lejos, por lo

35 Ibid., pp. 142-143.
3¢ Victor Manuel Sénchez, op. cit., pp. 236y 282-283.
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que puso su empeno y energia para lograrlo. Durante esos meses se caracterizé
por ser un personaje con un cardcter afable y dispuesto a escuchar, pero sobre
todo a platicar con quien quisiera dialogar con ¢, lo que, aunado a los recursos
econdmicos y materiales que tenfa bajo su mando como gerente de la empresa
requisada, en unos cuantos meses lo hizo emerger como una de las figuras mas
destacadas en la esfera sindical de la capital del pais.

1916: ENTRE LA FRATERNIDAD Y EL PRAGMATISMO

En los ultimos meses de 1915, era evidente que el constitucionalismo, tras de-
rrotar a los ejércitos de Francisco Villay Emiliano Zapata, se consolidaba como
el grupo que asumiria el control del pais. En este contexto, los Batallones Rojos
recibieron la orden de regresar a la Ciudad de México y, en los primeros dias
del mes de enero de 1916, se decreté su disolucion, lo que ponia fin al pacto
entre el bloque encabezado por el llamado Varén de Cuatro Ciénegas y la Casa
del Obrero Mundial. El apoyo y la disposicién que los jefes constitucionalistas
mostraron en favor de la causa obrera se fueron transformando en distancia-
miento y no tardarfa mucho en convertirse en abierta confrontacién.

El debilitamiento de la organizacién fundada en 1912 no pasé desapercibi-
do para Morones, quien ubicé en esta coyuntura la oportunidad para consolidar
su liderazgo. Por esos dias, les planteé a varios dirigentes sindicales la necesidad
de conformar una nueva agrupacion que aglutinara a las organizaciones de tra-
bajadores capitalinos. La propuesta fue bien recibida y pronto pusieron manos
a la obra. EI 2 de enero de 1916 se reunieron en uno de los salones de la Casa
de los Azulejos (siendo todavia instalaciones de la Casa del Obrero Mundial)
para conformar la Federacién de Sindicatos Obreros del Distrito Federal (Fso-
DF)y, por una amplia mayoria de votos, los delegados presentes eligieron a Luis
N. Morones como su secretario general. En la declaracién de principios de la
naciente agrupacion se reivindicaban la Lucha de Clases, la Accién Directa, asi
como el rechazo ala Accién Politica, entendida como la afiliacién a un partido,
el apoyo electoral a un candidato o agrupacién partidista y de no aceptar cargos
publicos o electivos. También determinaron publicar un medio informativo
denominado Mancomunidad, en el que expusieron las ideas antes senaladas.
En ese momento, Morones considerd prudente mantenerse fiel a estos plan-
teamientos, en parte porque no queria pelearse con sus companeros —algunos
de cllos fervientes creyentes de la doctrina anarquista—, pero también para
mantener cierta independencia frente al constitucionalismo, aunque evitando
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conflictuarse con el grupo gobernante, pues estaba consciente de que si lo ha-
cia los costos serfan demasiado altos. Los eventos que sucedieron en los meses
siguientes le confirmaron que su posicién cautelosa y ambivalente le permitiria
consolidar su posicién como dirigente.”

En febrero de 1916, las tensiones entre el constitucionalismo y la Casa del
Obrero Mundial llegaron a un punto critico, pues varios de sus directivos fueron
detenidos por 6rdenes expresas de Venustiano Carranza. Entre los consignados
destacaban algunos de los firmantes del pacto signado en el invierno de 1915:
Jacinto Huitrén, Rosendo Salazar y Eloy Armenta. Adicionalmente, se ordend
que fueran desalojados los inmuebles que ocupaban las agrupaciones obreras,
indicacién que fue ejecutada a punta de bayoneta. En esas fechas, el general
Pablo Gonzélez, una de las figuras mas destacadas del constitucionalismo, hizo
una declaracién que dejaba en claro cudl serfa la actitud que tendrian respecto
a sus antiguos aliados: “Si la Revolucién ha combatido la tirania capitalista, no
puede [sino] sancionar la tiranfa proletaria que intentaban crear los trabajado-
res, especialmente los de la Casa del Obrero Mundial”

El 11 de marzo de 1916, Cesar L6pez de Lara, gobernador del Distrito Fe-
deral, emitié un decreto en el que disponia lo siguiente:

Articulo 1° Las asociaciones obreras del Distrito Federal deberén poner en co-
nocimiento del Gobernador, oportunamente, cuantas sesiones vayan a celebrar
acerca de asuntos politicos u otros relacionados con éstos. Articulo 2° Cualquier
infraccién serd castigada con multas de 20 a 500 pesos o encarcelamiento por 8
dias a diez meses los miembros de la mesa directiva, jefes, directores, invitadores y
propagandistas, y con multas de 5 a 1 000 pesos y arresto de 5 dias a un mes a otros

(no considerados en los casos anteriores) Efectivo a partir del nueve de marzo.”?

Pero mientras la Casa del Obrero Mundial naufragaba, Morones y su or-
ganizacion se consolidaban, manteniendo una buena relacién con el gobierno
constitucionalista, al cual proporcioné insumos materiales de los cuales dispo-

nia en su calidad de gerente de la Compaiia Telefénica y Telegréfica. El doble

37 Luis Araiza, op. cit., t. 111, pp. 113-115.
38 “Manifiesto del sefior General Pablo Gonzélez a los obreros del Distrito Federal’, E/ Demdcrata,
19 de enero de 1916y “Fue clausurada anoche la Casa del Obrero Mundial’, £/ Pueblo, 5 de febrero de
1916; Barry Carr, El movimiento obrero y la politica en México 1910-1929, Ediciones Era, coleccién
Problemas de México, México, 1981, pp. 73-74; Luis Araiza, op. cit., t. II1, pp. 123-127.

3 “Lasasociaciones obreras avisarén al gobicerno del Distrito cuando celebren sesiones sobre asuntos
politicos”, E/ Demdcrata, 12 de marzo de 1916.
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juego que desplegé le permitié mantenerse a salvo de la persecucion de la que
eran objetos otros lideres, ademds de fortalecer su presencia en la arena sindical,
por lo que su siguiente paso fue vincularse con las agrupaciones obreras de otras
regiones del pafs.®

En enero de 1916, junto con sus compaieros del FSODF, convocd a la cele-
bracién de un congreso obrero, fijando el puerto de Veracruz como la sede del
evento y el mes de marzo para su realizacién. Los representantes de las orga-
nizaciones capitalinas fueron: Alfredo Pérez Medina, José Barragén, Salvador
Gonzalo Garcfa, Ramén Cortés, Juan B. Fonseca, Francisco Judrez, Panfilo
Corona, Rafael Catanno, Ddmaso Toral, Emilio Guerrero y Luis N. Morones.
Los preparativos de este encuentro iniciaron desde el 5 de febrero cuando se
conformé una mesa directiva responsable de su organizacion, pero fue hasta los
primeros dias de marzo cuando arrancaron los trabajos del Primer Congreso
Obrero, sin la participacién del gobernador Jara, quien —aunque habia sido in-
vitado— rechaz¢ asistir argumentando que

no vefa c6mo podria explicarse la presencia del gobernador [...] en una reunién
cuyos organizadores aconsejaban a los trabajadores que abandonaran un gobierno
democratico como es el régimen constitucionalista que los ha ayudado en su bus-

queda de mejoramiento.*!

En el congreso de Veracruz se discutieron de forma acalorada las vias que
tenfa que seguir el naciente movimiento obrero mexicano. Las opiniones,
perspectivas ¢ intereses eran diversos y en muchos casos contradictorias, pero
unificados en el objetivo de continuar con el proceso organizativo. Uno de los
asistentes de este congreso lo describid asi:

Las tendencias no se detienen ni para redoblar en su empuje; las aspiraciones no
se dan tregua ni para conquistar otros aspectos; hay pelea de palabras y choque
de argumentos en la conferencia; los partidarios del sindicalismo actualista estén
serenos, sonrientes, pero sin perder su seriedad de luchadores de la felicidad del

pucblo trabajador; ven que sus contrincantes se defienden con la teorfa que tiene

40 FLNM, seccién informacién general, serie correspondencia, caja 8, exp. 1, carta dirigida por el Vice
Agente General de Fletes y Pasajes al Sub director General de Aduanas, Federico de Marfay Campos en
la que le pide apoyo para facilitar el embarque de 10 barricas de material eléctrico, 7 de febrero de 1916.
41 Rosendo Salazar, Las pugnas de la gleba (los albores del movimiento obrero en México), PRI,
Meéxico, 1972, pp. 137-140; Barry Carr, op cit., p. 74; Jacinto Huitrén, op. cit., p. 294.
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por objetivo el fraternal mafiana, ¢l venturoso porvenir; pero no se impresionan:
son demasiado serenos para pensar que ¢l mundo dard una vuelta sobre si mismo
y bastante civilizados para confiar metafisicamente en el futuro [...] Los conten-
dientes se esfuerzan hasta el herofsmo por impregnarse entre s del convencimiento

tratando de aclarar sus dudas y ampliar sus observaciones.

En la recta final del encuentro se fueron perfilando dos visiones organiza-
tivas con métodos diferentes. Rosendo Salazar registré con puntualidad las
posiciones:

El sindicalismo basado en ¢l oportunismo, tiene lados de realidad asombrosa: quie-
re que los hombres y las corporaciones sean accién y nada mds accién: los grupos
culturales a la vera, los ilusos atrds; pero el sindicalismo basado en la accién directa
no quiere que las colectividades se amolden a ningtin otro acto que no sea exclusi-
vamente aconsejado por la lucha de clases, originada por el antagonismo entre los
que todo producen y los que todo consumen; los grupos culturales a la cabeza, los

actualistas atras.®

Entre los resolutivos aprobados, destacé el nombramiento de una comision
que gestionara la libertad de todos los trabajadores recluidos por cuestiones
sociales. Pero el resultado més relevante de este evento fue el surgimiento de la
Confederacion del Trabajo de la Regién Mexicana (CTRM), su comité directivo
estaba conformado por Her6n Proal, Vicente Medel, Alberto Frisson, Salvador
Gonzalo Garcia y Francisco Sudrez. Morones fue propuesto para integrarse,
pero rechazé la proposicion, considerando quiza que la naciente organizacién
no tendria mayor alcance, sobre todo porque emergia con la antipatia del cons-
titucionalismo. La CTRM tuvo una vida efimera y testimonial, pero representé
un primer esfuerzo por constituir una agrupacion obrera de alcance nacional.*

La declaracién de principios de la cCTRM reivindicaba la Accién Directa,
senalando puntualmente que “se excluia de manera explicita cualquier forma de
accion politica que significara la adhesién a un gobierno, a un partido politico o
aun aspirante al poder”. Morones suscribié los documentos de la naciente agru-
pacién, pero también manifestd su desacuerdo con los lineamientos aprobados

%2 Rosendo Salazar, gp. cit., 1972, p. 143.
B Ibid., p. 144.

4 Luis Araiza, op. cit., t. IIL, pp. 134-135; Marjorie R. Clark, La organizacién obrera en México,
Editorial Era, México, 1984, pp. 53-54.
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e incluso polemizé con el veracruzano Herén Proal. La discusion que sostuvie-
ron ambos personajes, aunque intensa, no llegd a un punto critico de posiciones
irreconciliables, pues Morones mantuvo su estrategia de evitar conflictos. Pero
para ese momento comenzaba a ser evidente que encabezaba una corriente que
no comulgaba totalmente con los principios anarquistas. Tras concluir el con-
greso, los dirigentes capitalinos regresaron a la Ciudad de México, en donde
ocurririan diversos eventos que marcarian los derroteros, tanto de ellos como
del movimiento obrero mexicano.®

En los primeros dias del mes de mayo de 1916, Morones informaba a los
miembros de su agrupacion sindical que el gobernador del Distrito Federal le
habia comunicado la intencién de Carranza de devolver a sus antiguos duefios
la Compania Telefénica y Telegrafica Mexicana. Para atender este asunto fue
conformada una comisién por parte del Sindicato Mexicano de Electricistas.
Todavia en el mes de junio se mantuvo como gerente de la empresa requisada.
Pero no pasé mucho tiempo para que el gobierno encabezado por Venustiano
Carranza la devolviera a manos privadas.*

En la primavera de 1916, Luis N. Morones ya era una de las figuras mds
destacadas de la esfera publica capitalina. Su rechoncha figura resaltaba por su
alturay grosor, asi como por su potente voz, ademds de sobresalir por su elegan-
te forma de vestir que contrastaba con las humildes ropas de sus companeros de
clase. La vestimenta que usaba siempre fue uno de los aspectos que sus criticos
le senalaron, lo cual no hizo mella en Morones, quien vestia impecable de traje y
corbata, sin importar los comentarios de sus malquerientes. Pero también mos-
traba extraordinarias capacidades para hablar en publico. En la manifestacién
del primero de mayo que ese afio se realizé en la Ciudad de México, hizo uso de
la palabra, cultivando los aplausos de los asistentes a la concentracion masiva,
iniciando con ello una larga trayectoria como orador destacado de la esfera sin-
dical y politica, condicién que mantendria por varias décadas.””

Durante el segundo semestre de 1916 ocurrié otro suceso clave para su
trayectoria, pues en esos meses conocié a Samuel Gompers, secretario general
de la American Federation of Labor (AFL). Desde anos antes, el dirigente esta-

# Marjorie R. Clark, op. cit., p. 53; Ana Maria Rivera Carb, op. cit., 2010, p. 211.

4 Victor Manuel Sanchez, op. cit., pp. 317-319. E1 10 de junio de 1916, emitié un comunicado que
fue publicado en diversos periddicos de la capital del pais en el que anunciaba que los teléfonos para el
domicilio o despacho tienen una cuota mensual de $16.65 de papel infalsificable, Alfonso Taracena,
op. cit., nim. 612, p. 247.

97 <En el dia del trabajo los sindicatos obreros del DF efectuaron una gran manifestacion’, E/
Demécrata, 2 de mayo de 1916.
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dounidense habfa mostrado su interés por conocer los procesos que se vivian
en México, particularmente le preocupaba que las agrupaciones mexicanas
establecieran vinculos con la Industrial Workers of the World aww), cuyos
dirigentes eran sus principales adversarios. Al despuntar 1915, Gompers envi6
aun representante, John Murray, para que contactara a los directivos de la Casa
del Obrero Mundial, misién en la que tuvo éxito y de forma paralela, estableci6
comunicacién constante con el primer jefe del Ejército Constitucionalista.®®

El 23 de mayo de 1916, el lider estadounidense mandé una carta a los diri-
gentes de la Casa del Obrero Mundial. En la que les proponia que se realizara
una “una conferencia en El Paso, Texas [...] para que puedan ser discutidos
asuntos concernientes al bienestar de las republicas hermanas, formulando el
plan de la futura politica cooperativa”. En respuesta a esta misiva los dirigentes
mexicanos mandaron dos telegramas fechados el 10 y el 15 de junio, en donde
aceptaban la invitacion, pero solicitando que el encuentro se realizara en la ciu-
dad de Eagle Pass, porque en la primera existia un ambiente “hostil”*

La comisidén que viajo a territorio norteamericano estaba conformada por
veinte dirigentes, entre los que destacaban Luis N. Morones, Ezequiel Salcedo,
José Barragan y Juan Lozano; iba también el Dr. Atl, quien llevaba la repre-
sentacion del constitucionalismo. Pero al llegar a la ciudad fronteriza de Eagle
Pass, fueron notificados que los representantes de la AFL no se encontraban
presentes, pues habian tenido que trasladarse a Washington, bc, por lo que les
pidieron que conformaran una comision que viajara a la capital norteamericana
para entrevistarse con Samuel Gompers. Los delegados eligieron a Morones
y a Salvador Gonzalo Garcia para que acudieran a la reunién convocada por
Gompers, sumandose desde luego el Dr. Atl, ademés de otros dos activistas que
eran enviados de Salvador Alvarado, quien en ese entonces era gobernador de
Yucatdn. El encuentro de los representantes obreros cobraba especial impor-
tancia porque en ese momento las relaciones entre México y Estados Unidos se
encontraban en un punto critico resultado de la incursion de Francisco Villaen
territorio norteamericano en marzo de 1916.%°

Los dirigentes sindicales norteamericanos y mexicanos vieron en esta crisis
una oportunidad de consolidar sus posiciones. Por un lado, Samuel Gompers
se asumié como un promotor de la resolucién pacifica de las controversias de

8 Harvey A. Levenstein, Labor organizations of the United States and Mexico, Greenwood
Publishing Company, USA, 1971, pp. 22-23.

49 Harvey A. Levenstein, op. cit., p. 35; Rosendo Salazar, op. cit., 1972, pp. 157-159.

3% Rosendo Salazar, op. cit., 1972, p. 156.
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su pais con México, en tanto que Morones desde el mes de mayo de 1916 habia
declarado que era necesario impedir “que, por el capricho y audacias, o por ven-
gar ofensas reales sean sacrificados pueblos enteros. Proclamemos el derecho, no
por la fuerza, sino por la razén”. En los primeros dias de julio, Samuel Gompers
recibid a los representantes mexicanos, quien tuvo una opinidn reservada sobre
sus tendencias ideoldgicas y el niumero de trabajadores que representaban, los
delegados dijeron ser la voz de 500 organizaciones, las cuales aglutinaban a un
total de medio millén de personas. El lider estadounidense no dio por cierta la
informacion que le proporcionaron, sin embargo, continué con las conferencias,
buscando consolidar los vinculos con los mexicanos y teniendo como objetivo
la conformacién de una agrupacion continental.>! Los resolutivos de las reunio-
nes —que concluyeron el 3 de julio de 1916~ fueron comunicados por Morones
ala directiva del Sindicato Mexicano de Electricistas, manifestdndoles:

Las conclusiones obtenidas [...] pueden resumirse asi: celebrar nuevas conferencias
con mejor preparacion y mayor nimero de delegados de ambas partes dentro de
tres meses, para ponerse de acuerdo acerca de la accidon comun de los obreros de
los dos paises y establecer una Conferencia Continental. En el caso de las nuevas
complicaciones internacionales, las conferencias se celebrardn en Washington,
para cuyo objeto quedan establecidas representaciones de obreros mexicanos y
norteamericanos mientras dura la crisis y con el fin de mantener en contacto las
organizaciones de ambos paises hasta la celebracidn de nuevas conferencias [...]
Los delegados acordaron excitar a los trabajadores y a los radicales de Estados Uni-
dos y de México a hacer todo lo posible por evitar un conflicto armado; dirigirse a
los gobiernos pidiendo el nombramiento de una comisién oficiosa de mexicanos y
norteamericanos para resolver el actual conflicto y sugerir otros planes que conduz-

can aresultados practicos.”

Las reuniones en territorio norteamericano fortalecieron la ﬁgura de
Morones, tanto en el panorama nacional como en el exterior. Para el cons-
titucionalismo se habia convertido en un aliado que le servia para obtener
importantes apoyos para sortear las tensiones que enfrentaba con el gobierno
norteamericano. En tanto que para Samuel Gompers, quien desde que lo cono-
ci6 le causé una impresién positiva, el joven dirigente mexicano representaba

51" Rosendo Salazar, op. cit., 1972, p. 157; Harvey A. Levenstein, op. cit., p. 51.
52 Rosendo Salazar, op. cit., 1972, p. 162.
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un liderazgo alejado de los radicalismos ideoldgicos y, sobre todo, que no profe-
saba ninguna simpatia por la rww:.

En el interior del movimiento obrero mexicano el acercamiento con el sin-
dicalismo estadounidense provocd reacciones encontradas que, con el tiempo,
provocaron una profunda division. Para José¢ Barragan, uno de los asistentes a
este encuentro, el dirigente estadounidense era:

Un magnate de la clase que no garantizaba la pureza de los ideales emancipadores
del pueblo obrero productor, por las comodidades econémicas en que vive y el con-
fort de que estd rodeado; sin embargo [...] aunque peligroso, el viejo lider puede ser
conducto para que el México obrero se abra paso en Estados Unidos, donde acttian
con admirable energia los “Industrial Workers of the World”, asociacién eminente-

mente revolucionaria.>

La participacién de Morones en estas reuniones lo mantuvieron alejado
de la confrontacién entre las organizaciones obreras capitalinas y el gobierno
constitucionalista, pues en los mismos dias en que participaba activamente en
las conferencias entre los representantes del sindicalismo mexicano y estadou-
nidense, en la capital del pais se desarrollé un movimiento huelguistico. Desde
el 17 de mayo de 1916, los dirigentes de la FSODF solicitaron que el pago de
salarios fuera a base oro, demanda que no fue atendida, por lo que desde me-
diados de julio exigieron a los industriales el cumplimiento de esta peticion;
ademds amenazaron con el emplazamiento de una huelga general. Las deman-
das no fueron suscritas por Morones, en su calidad de secretario general del
FSODF, puesto que se encontraba fuera del pais.>*

La respuesta patronal fue una negativa rotunda, tras lo cual los dirigentes
de la FSODF anunciaron que cumplirian su amenaza. La manana del 31 de julio
de 1916, los habitantes de la capital del pais se despertaron con la noticia de
que habian sido suspendidos los servicios de energia eléctrica, teléfonos, tran-
vias; en tanto que los expendios de pan, las tortillerfas, asi como los molinos de
nixtamal, no habfan abierto. Alrededor de ochenta y seis mil obreros habian
declarado la huelga general.”

Una noche antes, en Dr. Barragin, nimero 93, pretextando la celebracién de
un baile, se reunieron los dirigentes sindicales capitalinos. Entre las acciones se

53 Ibid., p. 161.
54 Alfonso Taracena, gp. cit., num. 612, p. 239.
55 Alfonso Taracena, op. cit., num. 612, pp. 262-264; Luis Araiza, gp. cit., t. I1L, p. 141.
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contemplé el corte de energfa eléctrica, lo que marcaria el inicio del movimiento
huelguistico. Para esa tarea se comisiond a Ernesto Velasco, del SME, quien la ¢je-
cut6 puntualmente, para después esconderse y evitar su aprehensién. También
se definieron los integrantes del Comité de Huelga: César Pandelo, Casimiro
del Valle, Alfredo Pérez Medina, Federico Rocha, Timoteo Garcia, Ausencio S.
Venegas, Leonardo Herndndez, Angela Incldn y Esther Torres.

En las primeras horas de la mafana, los lideres huelguistas convocaron a un
mitin en el Salén Star. Cientos de obreros acudieron al llamado de sus repre-
sentantes. Mientras escuchaban las arengas y los discursos, se iba abriendo paso
entre la multitud un hombre delgado y de rostro afilado, era el Dr. Atl, quien al
llegar al estrado en donde se encontraban los dirigentes, les propuso que con-
formaran una comisién para que fueran a dialogar con Venustiano Carranza,
pues el primer jefe del constitucionalismo al tener conocimiento de lo que es-
taba ocurriendo habia buscado al artista plastico y tras reprocharle la situacion,
le ordené que buscara a los directivos sindicales para dar solucién al conflicto.

Los integrantes del Comité de Huelga decidieron aceptar la propuesta
presentada, trasladindose inmediatamente al antiguo palacio virreinal. Pero
mientras caminaban rumbo al Zécalo capitalino, por érdenes del comandante
de la plaza, el sonorense Benjamin Hill, un grupo de la gendarmeria montada
entrd al local de los trabajadores electricistas y con sable en ristre disperso a los
trabajadores ahi reunidos. De forma paralela, un piquete de soldados allanaba y
clausuraba las instalaciones de la Casa del Obrero Mundial, ubicadas en Aveni-
daBucareli 59. Al arribar al despacho presidencial, el Varén de Cuatro Ciénegas
los mir6 despectivamente y les espet6: “jUstedes son traidores a la patria!”, ade-
més de descargar otros insultos y diatribas, tras lo cual ordené a los miembros
de su Estado Mayor que los detuviera y que se los llevaran a la penitenciaria del
Distrito Federal, aclarando que tinicamente a los hombres. Pero en ese momen-
to, indignada y con voz firme, Esther Torres se paré frente al antiguo senador
porfirista y le espetd: “nosotras correremos la misma suerte que nuestros com-
paneros’, peticién que fue atendida, siendo todos remitidos a la cdrcel ubicada
en los llanos de Balbuena.””

El primero de agosto de 1916, Venustiano Carranza emiti6 un decreto que
no dejaba espacio para la conciliacién; por el contrario, asumia una actitud be-
ligerante y amenazadora. En el documento se establecia que:

56 Luis Araiza, op. cit., t. 111, pp. 141-143
57 Ibid., pp. 143-144.
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Articulo 1°. Se castigard con la PENA DE MUERTE, ademds de los trastornadores
del orden publico que sefiala la ley de 25 de enero de 1862 [...] Primero. A los que
inciten a la suspension del trabajo en las fabricas o empresas destinadas a prestar
servicios publicos o la propaguen; a los que presidan las reuniones en que se pro-
ponga, discuta o apruebe; a los que defiendan y sostengan; a los que la aprueben o
suscriban; a los que asistan a dichas reuniones o no se separen de ellas tan pronto
como sepan su objeto, y alos que procuren hacerla efectiva una vez que se hubiera
declarado [...] Segundo A los que con motivo de la suspension del trabajo en las f4-
bricas o empresas mencionadas o en cualquier otra, y aprovechando los trastornos
que ocasiona, o para agravarla o imponerla destruyeren o deterioraren los efectos
de la propiedad de las empresas a que pertenezcan los operarios interesados en la
suspensién o de otras cuyos operarios se quiera comprender en ella; y a los que con
el mismo objeto provoquen alborotos publicos, sea contra funcionarios ptblicos o
contra particulares o hagan fuerza en la persona o bienes de cualquier ciudadano, o
que se apoderen, destruyan o deterioren bienes publicos o de propiedad particular
[...] Tercero. A los que con amenazas o por la fuerza impidan que otras personas
ejecuten servicios que prestaban los operarios en las empresas contra las que se haya
declarado la suspension del trabajo. Articulo 2°. Los delitos de que habla esta ley
seran de la competencia de esta misma autoridad militar que corresponde conocer a
los que definey castiga laley de 25 de enero de 1862, y se perseguirdn, y averiguardn,
y castigardn en los términos que sefiala el decreto nimero 14, de 12 de diciembre

de 191358

El decreto se fundamentaba por las condiciones en que se encontraba el
pais debido a la entrada de la expedicion punitiva del ejército norteamericano
que buscaba vengar la incursién de Francisco Villa y sus hombres en territorio
estadounidense, en marzo de 1916. Los huelguistas fueron consignados a un
tribunal militar, siendo acusados de traicion a la patria. En su declaracion ar-
gumentaron que su lucha “era sencillamente un conflicto entre trabajadores y
patrones, sin ninguna intencién de oponerse al Estado”>

El proceso en contra de los huelguistas continud, pero al final terminaron
siendo liberados. Pero en el caso de Ernesto Velasco, responsable de la suspen-
sién del servicio de energia eléctrica, y a quien lo detuvieron porque un par de sus
companeros de trabajo lo delataron, el tribunal determiné condenarlo a muerte.
Ante lo cual sus compaiieros de la FSODF realizaron una serie de movilizaciones

58 Ibid., pp. 145-147.
39 Jacinto Huitrén, op ciz., p. 295.
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para solicitar que no se aplicara la sentencia. Adicionalmente, algunos inte-
grantes del grupo gobernante intercedieron por el condenado ante Venustiano
Carranza, quien terminé cediendo y le conmuté la pena capital por veinte anos
de prisién, la cual tampoco se aplicaria porque tras pasar casi dos anos en la pe-
nitenciaria capitalina, el dirigente de los electricistas recuperaria su libertad.©

Morones regres6 a la Ciudad de México unos dias después de que el movi-
miento huelguistico fuera aplastado. Desde su posiciéon como dirigente de la
FSODF, se abocd ala defensa de sus compafieros, mostrando solidaridad con sus
camaradas, incluso fungié como defensor de Timoteo Garcia, uno delos lideres
detenidos, pero evitando tener roces con el gobierno constitucionalista, cuyos
representantes le hicieron saber los riesgos de asumir una actitud beligerante.
En noviembre de ese ano, el Oficial Mayor del Gobierno del Distrito Federal lo
citd en sus oficinas y le advirtié que, en caso de no presentarse, se procederiaalo
que hubiera lugar. La detencién de sus compaiieros le dejé en claro a Morones
que requeria de frialdad y una racionalidad extrema para manejar sus relaciones
con el poder politico y su participacién en el movimiento sindical, y que cual-
quier paso en falso le harfa perder el terreno avanzado.®!

La represion contra los trabajadores capitalinos reflejaba la animadversién
que Venustiano Carranza tenfa contra las agrupaciones obreras y sus métodos
de lucha, posicion que fue expresada en la propuesta de Carta Magna que envié
para que fuera discutida en el Congreso Constituyente instalado en diciembre
de 1916, en el Teatro de la Republica, de la ciudad de Querétaro. El articulo
relativo a las relaciones entre el Capital y el Trabajo, era el quinto, siendo su
redaccién escueta y de unos cuantos parrafos que a la letra decia:

Nadie podr4 ser obligado a prestar trabajos personales sin la justa retribucién y sin
pleno consentimiento, salvo el trabajo impuesto como pena por la autoridad judi-
cial [...] El Estado no puede permitir que se lleve a efecto ningtin contrato, pacto o
convenio que tenga por objeto el menoscabo, la pérdida o el irrevocable sacrificio de
lalibertad del hombre, ya sea por causa de trabajo, de educacion o de voto religioso
[...] Tampoco puede admitirse convenio en el que el hombre pacte proscripcién o

destierro, o en el que renuncie temporal o permanentemente a ejercer determinada

€0 “Ernesto R. Velasco fue sentenciado a la pena de muerte, por juzgirsele reo del delito de rebelion”,
El Demécrata, 28 de agosto de 1916; Luis Araiza, op. cit., t. 111, pp. 148 y 169-175.

6l FLNM, seccién correspondencia, serie recibida, caja 1, exp. 2, citatorio con fecha del 10 de
noviembre de 1916 y oficio con nimero 3519 fechado ¢l 19 de septiembre de 1916 emitido por la
Comandancia Militar de México.
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profesion, industria o comercio [...] El contrato de trabajo sélo obligard a prestar el
servicio convenido por un periodo que no exceda de un afio, y no podré extenderse
en ningun caso a la renuncia, pérdida o menoscabo de cualquiera de los derechos

politicos y civiles.®*

Al articulo en comento le hicieron algunas modificaciones, siendo la mis
importante la incorporacién de un parrafo que decia:

La jornada maxima de trabajo obligatorio no excederd de ocho horas, aunque éste
haya sido impuesto por sentencia judicial. Queda prohibido el trabajo nocturno en

las industrias a los nifios y a las mujeres. Se establece como obligatorio el descanso

hebdomadario.

El texto anterior fue presentado ante el pleno para conocimiento de los le-
gisladores y su posterior discusion.®®

El 19 de diciembre de 1916, el articulo 5 fue puesto a debate ante el ple-
no del Constituyente, llevando algunos cambios adicionales, los cuales no lo
modificaron sustancialmente. Pero no fue aprobado, por lo que un grupo de
diputados encabezados por Heriberto Jaray Cédndido Aguilar, presentaron una
mocidn suspensiva, pues consideraban que era necesario incorporar otros ele-
mentos, solicitando que el dictamen se retirara, propuesta que fue aceptada. El
26 de diciembre fue nuevamente puesto a discusion, generdndose una intensa
y larga discusién que se prolongé durante las sesiones de los dias 27 y 28, ter-
minando con el retiro del dictamen y el nombramiento de una comisién que
redactara una propuesta que incluyera las opiniones y puntos de vista expresa-
dos previamente.*

En la sesién del 13 de enero de 1917 se reanudaron las discusiones. En el
pleno del Constituyente se leyd un proyecto de dictamen en el que, ademds de
incluir el articulo 5, se propuso integrar un articulo relativo al tema laboral, lo
cual fue respaldado por un niimero considerable de legisladores. El texto habia
sido elaborado tomando en consideracién las opiniones de varios diputados,
pero quienes lo habfan concretado en un documento eran el diputado Pastor

2 Diario de los debates del Congreso Constituyente, Ediciones de la comisién para la celebracion del
sesquicentenario dela proclamacion de Independencia nacional y del cincuentenario de la Revolucién
Mexicana, t. I, México, 1960, pp. 503-504.

3 Ibid., pp. 586-588.

% Ibid., pp. 804-806,968, 1001 y 1023-1058.
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Rouaix y José I. Lugo, jefe del Departamento del Trabajo de la Secretaria de
Fomento, Colonizacién e Industria. La propuesta presentada fue enviada a una
comisién encabezada por el diputado Francisco J. Mugica.®

La comision responsable de analizar el articulado propuesto, presentd un
dictamen para su discusion el 23 de enero de 1917, la cual fue intensa y duré
practicamente todo el dia, en la que incluso hubo referencias constantes al
movimiento huelguistico del afo anterior. Por la noche los diputados constitu-
yentes aprobaron los articulos 5 y el relativo al 4émbito laboral, al que asignaron
el nimero 123, con el titulo “Del trabajo y de la previsién social”. El texto apro-
bado por los legisladores reconocia un conjunto de derechos (salario minimo,
jornada de ocho horas, asociacién libre, entre otros), ademds de establecer un
mecanismo institucional (las Juntas de Conciliacién y Arbitraje) para dirimir
los conflictos entre el Capital y el Trabajo.®

La Carta Magna que aprobaron los diputados constituyentes fue promul-
gada por Venustiano Carranza el 5 de febrero de 1917 y contenia una serie de
articulos que, ademds de representar lainclusién de una serie de reivindicaciones
sociales, abrié también los espacios para que diversos sectores sociales pudieran
participar en la arena publica. Pero dicha incorporacién no fue automatica,
sino que, para el caso de los obreros, requirié de esfuerzos organizativos y de
directivos como Luis N. Morones, quien jugarfa un papel protagénico, aunque
no exento de dificultades y tropiezos.

1917: LOS PRIMEROS TRAGOS AMARGOS DE LA DERROTA

Las duras experiencias proporcionadas por su alianza y posterior confronta-
cién con el constitucionalismo, hicieron que algunos dirigentes sindicales de
la Ciudad de México, encabezados por Luis N. Morones, comenzaran a buscar
formas diferentes para vincularse con la esfera politica, posicion que habian
mostrado en el congreso obrero de Veracruz, pero ahora pasaban de las palabras
alos hechos. Al despuntar el afio de 1917 sostuvieron diversas reuniones en las
que, tras intensos debates, determinaron participar en las elecciones legislativas
que se celebrarfan en marzo de ese mismo ano. La decisién que tomaron repre-

5 Ibid., .11, México, 1960, pp. 359-364.
66 1bid., pp. 831-863; Cémara de Diputados LVII Legislatura, Derechos del pueblo mexicano,

México a través de sus constituciones, t. XII, Cdmara de Diputados / Miguel Angcl Porrtia, 2000,
Meéxico, pp. 476-482.
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sentaba un punto de inflexiéon dentro del desarrollo del movimiento obrero,
pues rompia con otros grupos y personajes del ambito sindical que insistian en
la no participacién en las cuestiones politico electorales.

En los primeros dias de febrero de 1917, Luis N. Morones, Ezequiel
Salcedo, Jacinto Huitrén y José Barragan, convocaron a una reunion en las ins-
talaciones de la Confederacién Nacional de Artes Gréficas. En ese encuentro
determinaron conformar una agrupacion partidista, a la cual denominaron
Partido Socialista Obrero (Ps0), ademds de elegir a su mesa directiva, en la que
incluyeron a Morones como secretario del interior. Entre las primeras accio-
nes que tomaron los dirigentes del naciente partido fue la publicacién de un
manifiesto, el 20 de febrero de 1917, en el que argumentaban las razones de su
decisién:

El afio pasado ha sido prédigo en amargas ensefianzas, y si en su transcurso hemos
aprendido a conocer a nuestros enemigos de palabra meliflua y disfrazados con
“piel de oveja’, también hemos podido darnos cuenta de que a nuestros compaferos
de miseria les es sumamente dificil sino imposible, estar a la altura de las circuns-
tancias en el momento de la prueba, cuando mds se necesita del concurso de todos
[...] Por esto, teniendo en cuenta el estado moral, el espiritu de la inmensa mayoria
de nuestros compaiieros poco avezados a esta lucha, y teniendo en cuenta la tacti-
ca que para hostilizarnos estdn usando nuestros enemigos, hemos creido de todo
punto necesario modificar en algo, amplidndolos, nuestros métodos de lucha, no
s6lo para evitar en lo porvenir desastres como los del afio pasado, sino también para
impedir que nuestros sindicatos mueran y que la clase obrera vuelva, después de los
cruentos sacrificios realizados, a su antiguo estado de embrutecimiento y servilismo
[...] A todo lo expuesto se debe que nosotros hayamos decidido ampliar, por medio

de la Acciéon Multiple, nuestros sistemas de lucha. ¢

En los dfas posteriores entraron de lleno al activismo electoral. El 23 de fe-
brero de 1917, el secretario del Interior del PSO convocd a una reunién en el
Salén Star, en la que se abordarian:

Diversos asuntos, los mds importantes, se pondra a discusién, entre otros, el [...]
que se refiere a la designacién de los companeros por quienes ha de trabajar el par-
tido en los préximos comicios [...] De la buena voluntad de todos los obreros se

espera el mayor concurso en esta asamblea, que promete ser la mas memorable del

7 Rosendo Salazar, op. cit., 1972, pp. 196-197.
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Partido, dadas la intensidad de los trabajos que se estdn llevando a cabo y la gran-

deza de miras que animan a los que no vacilan, a los esforzados, a los de siempre.®®

Los dirigentes del Pso determinaron coaligarse con una agrupacién —de-
nominada Partido Liberal— para presentar candidatos comunes en los distritos
electorales urbanos de la capital del pais. Pero el apoyo de las masas trabajadoras
no se expresé en favor de sus dirigentes, pues los candidatos provenientes de
las agrupaciones sindicales de la Ciudad de México fueron arrollados por los
abanderados identificados con Venustiano Carranza. Jacinto Huitrén, quien
compiti6 por el Distrito I, fue vencido por Eduardo Hay; en tanto que Moro-
nes, que se registré en el Distrito VII, tuvo la misma suerte, siendo derrotado
por el periodista Luis I. Mata.®

La crénica del Colegio Electoral de la Cdmara de Diputados registré que
Morones no tuvo la menor posibilidad de triunfo:

El primer dictamen que rinde este grupo de la primera comisién revisora de cre-
denciales se refiere a las elecciones que no presentan ninguna objecién y contra las
cuales no se hizo protesta que fuera digna de tomarse en consideracién. En caso pa-
recido se encuentran las elecciones efectuadas en el 7° distrito electoral del Distrito
Federal. Las protestas parciales presentadas con motivo de esta cleccion y los inci-
dentes ocurridos mientras se efectuaron, no afectan en nada a la indudable mayoria
obtenida por el C. Luis I. Mata como diputado propictario y por el C. Guadalupe

Garcia como diputado suplente.”

En septiembre de 1917, tras su aventura electoral, Luis N. Morones se en-
contraba en una situacion critica, sin empleo y alejado del régimen carrancista.
Pero los vinculos que habia establecido con otros dirigentes obreros le ayudaron
a sortear esta coyuntura. Uno de sus amigos y compaiiero de lides sindicales,
Pedro Rivera Flores, electo alcalde de Pachuca, Hidalgo, en 1916, lo invité a
colaborar con ¢l como secretario del ayuntamiento. Pero esta experiencia fue
fugaz y no tuvo mayor notoriedad, pues las funciones y responsabilidades que

8 “Partido Socialista Obrero”, E/ Pueblo, 23 de febrero de 1917.

0 “Ta Republica volvié ayer a la vida constitucional. En la Ciudad de México fue especialmente

refiida la pugnay se disputan el triunfo diversas férmulas de candidatos de varios partidos” y “Sébese
oficialmente qué candidatos triunfaron en el Distrito Federal” E/ Pueblo 12 y 25 de marzo de 1917.
7 Diario de Debates de la Cimara de Diputados, periodo extraordinario, legislatura XXVII, afio I,
num. 2, 8 de abril de 1917.
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tenia se reducian a los asuntos cotidianos del gobierno de una ciudad pequena.
Desde el principio supo que la burocracia municipal no era el espacio para un
hombre lleno ambicionesy energia, tan solo una estacién de paso.”™

La estancia de Morones en la capital hidalguense le sirvié para contactar a
los dirigentes sindicales de la regién, ademds de fundar una organizacién que
us6 de plataforma para asistir al Segundo Congreso Obrero, convocado por el
Grupo Cultural Germinal y la Casa del Obrero Mundial de Tampico, el cual
fue programado para realizarse en el mes de octubre de 1917, en el puerto de
Tampico, Tamaulipas. El hecho de que Morones fuera electo como delegado
por el estado de Hidalgo, le permitié presentarse al evento como un dirigente
nacional, que ademds de contar con el apoyo de los sindicatos capitalinos, tam-
bién lo respaldaban en otras entidades federativas, asi como el reconocimiento
de sus antiguos compafieros del SME.

El Segundo Congreso Obrero no era bien visto por el gobernador Alfredo
Ricault. Dias antes de que arrancaran los trabajos de dicho encuentro, habia
ordenado la detencién de varios dirigentes sindicales de Tampico, particular-
mente los identificados como anarquistas, como Ricardo Trevifio, en esa época
integrante del grupo Hermanos Rojos, organizacién que tenia una presencia
importante entre los trabajadores portenos. Los detenidos fueron trasladados
a Ciudad Victoria, donde incluso fueron amenazados de ser pasados por las
armas, evento que no ocurri6 por la intervencién de Emilio Portes Gil, joven
abogado quien comenzaba a despuntar en la politica local.”

Los trabajos del congreso arrancaron el 13 de octubre de 1917 bajo la es-
tricta vigilancia de la policia. Una vez inaugurado el encuentro los delegados
entraron de lleno a la discusion, haciendo evidente que estaban divididos en
dos fracciones: la que seguia reivindicando un sindicalismo revolucionario, y

71 “Pedro Rivera Flores fue electo en septiembre de 1916 por un mil noventa y sicte votos”. Periddico

Oficial del Gobierno del Estado de Hidalgo, 16 de septiembre de 1916, nimero 34. La designacién de
Morones fue publicada en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado de Hidalgo, ¢l 1 de septiembre
de 1917, ntimero 33; ¢l 8 de noviembre de 1917 emitié un recordatorio para que los vecinos tuvieran
presente su obligacién de barrer y mantener limpia su calle. FLNM, seccién informacién general,
serie informes y comunicados, caja 6, exp. 2.

7% Al congreso acudié como representante del Grupo Organizador de los Trabajadores y del sindicato
de carpinteros, de Pachuca, y también en su calidad de integrante del SME, su nombre y el de los otros
delegados, asi como el de las organizaciones que los postularon aparecen en “Las conclusiones tomadas
en el congreso obrero efectuado en el puerto de Tampico. Importante informe rendido anoche ante
el Sindicato Mexicano de Electricistas” E/ Pueblo, 27 de octubre de 1917; Luis Araiza, t. II1, p. 187.

73 Ricardo Trevifo, Frente al ideal, Mis memorias, Ediciones de la Casa del Obrero Mundial, México,

1974, pp. 16-17.
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otra encabezada por Morones que planteaba un modelo organizativo flexible,
que entre otros aspectos incluyera la vinculacién con la esfera electoral (esta po-
sicién fue presentada en una serie de articulos publicados en el periédico Luz).
En contraste, los anarquistas senalaban la necesidad de “la resistencia como un
hermoso acto de voluntad, de brega libertaria pero sumamente vaga’, rechazan-
do cualquier tipo de construccién de modelo de Estado o régimen politico.”

La participacién de los dirigentes sindicales capitalinos en las elecciones
legislativas de 1917 fue duramente criticada por los anarquistas presentes en
el congreso. El inmigrante espanol José Borrdn, miembro del Grupo Germinal
(terminado el congreso serfa apresado por érdenes del gobernador Ricault), se
lanzé contra Jacinto Huitrdn, por su participaciéon como candidato a diputa-
do federal, lo que provocé el enojo de los delegados del Distrito Federal. Pero
quien hizo uso de la palabra para responder a los cuestionamientos fue Luis
N. Morones, pues asumia que los ataques también iban en contra suya, porque
ademds de haber sido postulado, también se habia desempenado como dirigen-
te del efimero Pso. El debate entre ambos personajes duré varias horas y sus
intervenciones estuvieron cargadas de pasién y encono.”

Tras varios dias de intensas discusiones, los delegados presentes aprobaron
una serie de resoluciones que integraban ambas perspectivas, entre las que des-
tacaban:

Primera [...] El Congreso Obrero Regional reconoce el derecho indiscutible del
trabajador para asociarse en la forma que més convenga a sus intereses, conforme a
su capacidad y las exigencias del medio en que vive [...] Segunda [...] Se reconoce y
recomienda la organizacién gremial dentro del sistema sindicalista, como el medio
mds eficaz para el logro de las aspiraciones del proletariado, y como finalidad la
comunisacién (sic) de los medios de produccién [...] Cuarta: Como complemento
de la organizacion obrera, recomendamos la formacién de federaciones gremiales
o de cuerpos representativos, que, de acuerdo con el Comité Central laboren por
la formacién de la Confederacion Regional [...] Décima: Se nombrara un Comité
Central, con residencia provisional en Torredn, Coahuila que se encargara de estar
en comunicacion constante con las agrupaciones representadas en el Congreso y

con aquellas que acepten los acuerdos tomados [...].

74 Pablo Gonzilez Casanova, La clase obrera en la historia de México, Editorial Siglo XXI-UNAM
Instituto de Investigaciones Sociales, México, 1996, pp. 40-41; Barry Carr, op. cit., p. 87.

73 “Tamaulipas. Fue aprendido un espafiol por agitador de los obreros”, E/ Universal, 27 de octubre
de 1917; Luis Araiza, t. III, gp. cit., pp. 190-191; “Las conclusiones tomadas en el congreso obrero...
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En la sesién de clausura los delegados acordaron realizar una manifestacién
en protesta por el asesinato de José Barragan, quien para ese momento era uno
de los dirigentes obreros més destacados de la capital del pais. En su historial
destacaba haber sido miembro fundador de la Casa del Obrero Mundial y ac-
tivo promotor del pacto con el constitucionalismo, ademds de organizador del
congreso obrero de Veracruz e integrante de la comisién que acudié a las confe-
rencias organizadas por Gompers en Eagle Pass; también tuvo que hacer frente
a la represién ordenada por Carranza en contra del movimiento huelguistico
que paraliz6 a la Ciudad de México en el verano de 1916. La concentracién
no habfa sido autorizada, pero los congresistas de todos modos la organizaron,
realizandose bajo estricta vigilancia de las fuerzas policiacas y militares que se
mantuvieron expectantes hasta que se disolvié el mitin.”¢

Luis N. Morones retorné a la Ciudad de México, en donde rindié su informe
alos directivos del SME, asi como alos integrantes de la Federacién de Sindicatos
Obreros del Distrito Federal. El viernes 26 de octubre, a las ocho de la noche, un
joven regordete hablaba con voz potente a una multitud que se habia reunido en
un local de la calle de Capuchinas nimero 125 para conocer los resolutivos del
congreso obrero celebrado en Tampico. La elegante vestimenta del orador con-
trastaba con las humildes ropas de los asistentes, quienes atentos lo escucharonyy,
cuando concluyé su discurso, le brindaron una sonora ovacién.”

1918: LA CROM, LIDERAZGO Y ORGANIZACION DE MASAS

En los primeros meses de 1918 ¢l gobernador de Coahuila, Gustavo Espinoza
Mireles, convocé a la realizacion de un congreso nacional obrero en la ciudad
de Saltillo. Es posible que la iniciativa haya sido a propuesta de uno de sus cola-
boradores, Juan Lozano, quien ademas de ser uno de los fundadores de la Casa
del Obrero Mundial, en ese momento se desempefiaba como jefe del Depar-
tamento del Trabajo del gobierno coahuilense. El interés del mandatario local
por establecer un acercamiento con las agrupaciones obreras no era nuevo, pues

76 Rosendo Salazar, op. cit., 1972, p. 194; Luis Araiza, p. cit., t. 111, p. 192; “La federacién de Sindicatos
protesta contra los atropellos a uno de sus miembros”, E/ Pueblo, 13 de octubre de 1917; “Tamaulipas.
Protestan por la muerte del obrero Barragan Herndndez’, E/ Universal, 24 de octubre de 1917.

77 “Las conclusiones tomadas en el congreso obrero...
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desde su campana proselitista habia establecido una alianza con las organiza-
ciones que aglutinaban a los trabajadores de la industria minera.”

Gustavo Espinoza Mireles emitié un decreto en el que convocaba al en-
cuentro referido, el cual fue apoyado por el congreso estatal. Adicionalmente,
el Ejecutivo local les pidié a los gobernadores de las otras entidades federativas
que enviaran delegados a dicho evento. Pero también instruyé a su encargado
del Departamento del Trabajo que fuera personalmente a invitar a los directivos
de las agrupaciones obreras mds importantes del pais. En marzo de 1918, Juan
Lozano se reunié con los dirigentes de FSODF, invitdndolos a que participaran.
La propuesta fue recibida con cautela, sobre todo porque al gobernador coahui-
lense se le ubicaba dentro del circulo cercano al presidente Carranza, a quien los
lideres obreros capitalinos consideraban no precisamente un aliado.”

Los dirigentes de la FSODF acordaron debatir la propuesta presentada y ci-
taron a una reunién para tal efecto. La invitacién del gobernador coahuilense
dividi6 a los lideres de los trabajadores capitalinos, pues unos estaban a favor
entre los que se encontraban Luis N. Morones, Fernando Rodarte, Ezequiel
Salcedo, Jacinto Huitrén, Ismael Marenco y Severino Bazan, mientras que
otros como Rafael Quintero, Salvador Alvarez,]osé M. Morales, Rosendo Sala-
zar, Rafael Catafo, Luis Araiza y Octaviano Tapia manifestaron su oposicion.
En la discusion se hizo un

resumen de los éxitos y fracasos de la marcha y de la lucha cotidiana de las agrupa-
ciones obreras, pero todos coincidieron en que, en principio, es noble la idea de la
celebracién del Tercer Congreso Obrero Nacional, en lo tnico que hay discrepan-

cia es en la forma, ya que en ella interviene la mano del Estado.®

El debate duré varias horas y estuvo “fuertemente impregnado de principios
ideoldgicos”, pero una vez agotada la lista de oradores se puso a consideracién
la propuesta, la cual fue rechazada por la mayoria de los presentes, aunque se le

78 Pablo Gonzélez Casanova, La Clase obrera en la historia de México en el primer gobierno
constitucional (1917-1920), UNAM-IIS, México, 1996, pp. 63-64.

7 El gobernador Espinoza Mireles gird oficios a los gobernadores para que enviaran representantes
al citado congreso. Archivo General del Estado de Coahuila (AGEC), FSXX, C14, F11, E1, 46F, exp.
648. Convocatoria al Congreso Obrero Nacional expedida por la XXXIII Legislatura del Congreso
del estado de Coahuila, decreto nim. 80 de fecha 22 de marzo de 1918, Rocio Guadarrama, Los
sindicatos y la politica en México: la CROM, 1918-1928, Ediciones Era, México, 1981, p. 48.

80 Luis Araiza, Historia del movimiento obrero mexicano, t. IV, Ediciones Casa del Obrero Mundial,
México, 1975, p. 13.
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reconocié que tenfa un “noble principio”. Una vez terminada la votacién, Mo-
rones solicit6 el uso de la palabra para exponer que “en respeto a las autonomfas
de las unionesy sindicatos que pertenecen la Federacién de Sindicatos Obreros
del DF, se les deje en libertad para quienes asi lo deseen”, propuesta que fue
aceptada, sin oposicién alguna.®

Luis Morones, Jacinto Huitrén, Fernando Rodarte y Ezequiel Salcedo inte-
graron el comité organizador del evento y aunque estaban conscientes de que
serfan acusados de recibir el apoyo de un personaje vinculado al carrancismo,
asumieron el riesgo. Conforme se fue acercando la fecha para la celebracién del
congreso, lograron despejar las sospechas causadas por la participacion del go-
bernadory su ofrecimiento de pagar los gastos de viaje de los delegados. El grupo
promotor llegé dias antes a la capital coahuilense y, por conducto de Juan Loza-
no, se organizé una reunién con el mandatario estatal en la que posiblemente los
dirigentes obreros, ademds de agradecerle la invitacién y los apoyos brindados,
también le hicieron notar la pertinencia de mantener una prudente distancia del
evento, para no generar polémicas innecesarias. En dicho encuentro, Morones
se present6 como un dirigente negociador, alejado de cualquier posicién radical,
causindole una impresién positiva a Gustavo Espinoza Mireles.*

La apertura del congreso se realizé el primero de mayo, con la asistencia de
120 delegados quienes decian representar a cerca de 100000 trabajadores de
diversas entidades del pais. La directiva del congreso estaba conformada por
Juan Lozano, Jacinto Huitrén y Luis N. Morones. Después del acto inaugural
se instald la comision revisora de las credenciales de los delegados; acto seguido
arrancaron las sesiones de trabajo, las cuales se desarrollaron desde el 1° hasta
el 11 de mayo. Los participantes discutieron temas diversos, que incluyeron la
participacion del movimiento obrero en el problema agrario hasta la previsién
social, asi como aspectos de cardcter organizativo y métodos de lucha sindical.
En todas las mesas de trabajo Morones tuvo una participacién activa y prepon-
derante, tanto como orador para introducir y explicar el tema de debate o en
las discusiones para defender o argumentar una posicién. Entre los resolutivos
aprobados destacé la exigencia de que fuera expedida la reglamentacién del
Articulo 123 constitucional, tanto en el 4mbito local como federal, y que para
ello se tomaran en cuenta las opiniones de las agrupaciones obreras. También
demandaron que los acuerdos de las Juntas locales de Conciliacién y Arbitraje

81 «g] Congreso obrero que se reunird en Saltillo. Los sindicatos de esta capital acordaron anoche no

concurrir a la asamblea’, E/ Universal, 21 de marzo de 1918; Luis Araiza, op. cit., t. IV, p.13.
82 Barry Carr, op. cit., p. 90.
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tuvieran un plazo méximo de ¢jecucion de tres dias sin mayor trdmite que la no-
tificacién y que no procediera el juicio de amparo en estas resoluciones. Para los
congresistas, el contrato individual volvia vulnerable al obrero frente al patrén,
por lo que propusieron que la contratacion fuera colectiva y por medio de las
agrupaciones sindicales a las que pertenecieran los trabajadores.®

En lo organizativo las sesiones més importantes fueron las del 10 y 11 de
mayo. La tarde del 10, los delegados acordaron la creacién de organizaciones
locales para constituir una federacién nacional del trabajo, ademds de esta-
blecer relaciones fraternales entre las agrupaciones de una localidad, regién o
continente, para lograr la “unificacién del proletariado”. Para dar cumplimiento
a estos resolutivos los congresistas determinaron designar un Comité Central
con residencia provisional en Saltillo, teniendo como responsabilidad principal
la comunicacién constante con las agrupaciones representadas en el Congreso,
asi como con aquellas que suscribieran los resolutivos aprobados.®

En la sesién del 11 de mayo, establecieron que las decisiones del Comité
Central requerirfan de la sancién de la mayoria de las organizaciones afiliadas.
También aprobaron que el érgano directivo sirviera como instancia de media-
cién en los conflictos laborales, siempre y cuando asi lo pidieran los trabajadores
involucrados; ademds, determinaron que cada secretario recibiria un apoyo
econ6émico mensual de 150 pesos. Para la integracion del Comité Central se
presentd una terna integrada por Luis N. Morones, Ricardo Trevifio y Marcos
Tristin. Los congresistas emitieron 85 votos a favor y seis votaron en contra
por el primero, en tanto que por Ricardo Trevifio 87 delegados votaron por su
candidatura y sicte lo hicieron en contra, finalmente a favor de Marcos Tristdn
fueron 83 y en su contra fueron emitidos nueve sufragios.®

83 Luis Araiza, op. cit. t. IV, pp. 14-28; “Inauguracién solemne del congreso obrero de Saltillo” y “Mas
de cien mil obreros estédn representados en el congreso de Saltillo” E/ Pueblo, 3 y 7 de mayo de 1918;
“Coahuila. Se inauguré solemnemente ¢l Congreso Nacional Obrero’, £/ Universal, 6 de mayo de
1918; Rocio Guadarrama, op. cit. pp. 37-41.

84 Luis Araiza, op. cit. t. IV, p. 26.

85 Luis Araiza, op. cit., t. IV, p. 28; Marcos Tristan era un trabajador de las artes graficas, habfa partici-
pado en la organizacién sindical en Coahuila y San Luis Potosi (de donde era originario), llegé como
delegado al Congreso Obrero de 1918 por la Unién Minera Mexicana, tomado de José G. Escobedo,
Notas Biogrdficas, Talleres Gréficos de la Nacidn, México, 1951, pp. 77-78; Rocio Guadarrama, gp. cit.
p- 37; en tanto que Ricardo Trevifio era un carpintero que profesaba los ideales del anarquismo, habia
fundado una agrupacion con ese perfil ideolégico en el puerto de Tampico llamada Hermanos Rojos
y acudié al encuentro de Saltillo como representante de ese grupo, Ricardo Trevifo, op. cit., pp. 6-23.
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En la recta final del congreso no se habia concretado la creacién de una
organizacién obrera nacional. Sin tener elementos que lo comprueben, se
puede inferir que las negociaciones para la integracién del comité tuvieron
lugar durante la noche del 11 de mayo, porque fue hasta el dia siguiente
cuando la sometieron a la aprobacién del pleno. Jacinto Huitrdn, uno de los
asistentes y protagonistas principales del congreso de Saltillo, afirmé que “me
retiré de la junta por no estar de acuerdo con el sesgo que queria darse a la
colectividad, segin acuerdos tomados en privado en el Hotel Tomachichi
por Morones y socios”.*

El cierre del congreso se realizé alas ocho de la noche del 12 de mayo. En ese
momento, Fernando Rodarte hizo notar que en el acta de la sesién matutina no
se habian registrado los puntos del Pacto de Solidaridad, que entre otros referia
a la creacién de la Confederacién Regional Obrera Mexicana (cRoM, por lo
que propuso que antes de la clausura se votara dicho resolutivo vy, al ponerlo a
consideracién del pleno, fue aprobado por unanimidad. La propuesta aprobada
abria la posibilidad de que otras agrupaciones se integraran siempre y cuando
aceptaran el pacto de solidaridad; ademads que la dirigencia estarfa conformada
por un comité central, cuya permanencia serfa anual, integrado por un secreta-
rio general, un secretario del Interior y uno del Exterior. Este drgano directivo
tendria la representatividad de todas las agrupaciones afiliadas y la capacidad
para negociar e intervenir en todos los conflictos y cuestiones que se presen-
taran a los trabajadores de la Confederacién con el capital, las autoridades del
pais o entre agrupaciones obreras.?

El Congreso fue clausurado por el recién electo secretario general de la
CROM. En esta ceremonia estaban presentes, en calidad de invitados, James
Lord, presidente del Departamento de Mineros de la AFL, Santiago Iglesias,
presidente de la Federacién Libre de Trabajadores de Puerto Rico, y John Mu-
rray, secretario del Comité Pro Conferencia de la Federaciéon Panamericana
de Trabajo. Esta comision asistié con el objetivo de invitar a las organizacio-
nes obreras mexicanas para que participaran en un encuentro convocado por
Samuel Gompers, el cual se llevaria a cabo en el mes de junio en Minnesota,
Estados Unidos. Los representantes del sindicalismo norteamericano se trasla-
daron a la Ciudad de México para entrevistarse con los dirigentes capitalinos,

86 Jacinto Huitrdn, op. cit., p. 300.
87 Luis Araiza, op. cit., t. IV, p. 29.
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quienes de antemano los vefan con desconfianza, perspectiva que era comparti-
da por algunos medios periodisticos.*

Los directivos de la FSODF recibieron a los delegados de la AFL, quienes
entregaron un documento en el que, ademds de invitarlos a la reunién que se
celebrarfa en territorio norteamericano, sefalaban que buscaban “establecer
relaciones mds reciprocas y solidarias’, asi como participar en la lucha por
“mejores condiciones econdmicas, politicas y sociales de los trabajadores de
ambos paises”. También les informaron que pretendian establecer “las bases
permanentes para la representacion debida y apropiada de las organizaciones
obreras de México y Estados Unidos en el comité central de la Confederacién
Pan-Americana”¥

Los dirigentes de los trabajadores capitalinos iniciaron la reunién cuestio-
nandolos sobre cudl era el motivo real de su vista, posicion a la que se sumé el
secretario general de la cRoM. La crénica del Excélsior menciona que en esta
reunion

En [...] su discurso el obrero Morones manifesté vehementes temores de que los
trabajadores [...] al pactar una alianza de caricter social con sus colegas americanos
fueran arrastrados por la fuerza de las circunstancias y dado el momento histérico
actual, a tomar parte en el gran conflicto armado, cosa que no serfa nunca del agra-
do de los trabajadores de México que cifran las esperanzas de su mejoramiento en

lalucha del trabajo.”

Los aludidos respondieron que “no tenian autoridad para inmiscuirse en
cuestiones de politica interior, ni exterior de México”. Tras este primer en-
cuentro que duré varias horas, los dirigentes de la FSODF convocaron a una
reunién en el Teatro Ideal, en la que ademds de una nutrida asistencia, tam-

88 «g] gobicerno no debe perder un momento de vista la labor de los delegados obreros americanos

que han llegado a México. ¢Fracasard en México la comision de obreros americanos?”, “Los delegados
obreros se hacen cada dfa mas sospechosos”, “No inspiran a los obreros confianza’, “Se recibird a los
obreros de EE.UU. Los delegados obreros americanos conocfan perfectamente la organizacién de
las sociedades obreras mexicanas”, E/ Pueblo, 24, 26, 28 y 29 de mayo de 1918; “Tres delgados de
los obreros americanos llegaron ayer a México”, “Los delegados de los trabajadores americanos no
har4n politica’, “la unién de los obreros de América. Este ideal persiguen los delegados americanos”, £/

Universal, 23,24y 30 de mayo de 1918.

89 «Recibise a los obreros americanos’, E/ Pueblo, 30 mayo de 1918; “La F. de sindicatos recibid ayer

alos delegados de EE.UU”, Excelsior, 30 de mayo de 1918.
%0 “La F. de sindicatos recibi6 ayer a los delegados de EE.UU”, Excelsior, 30 de mayo de 1918.
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bién hubo fuertes senalamientos en contra de los enviados de Gompers. Por
ejemplo, el lider de los choferes de alquiler en la capital del pais, Leonardo
Ferndndez, les espeté:

Este companero (Iglesias, jamés dice compaferos, sino “ustés los trabajado-
res” ni tampoco region sino pais, elocuente prueba de que no es socialista,
menos, sindicalista o nihilista, las mas avanzadas escuelas alas que estdn afilia-
das nuestros obreros), ha venido buscando un acercamiento con los obreros
mexicanos, y esto es extrano, porque deberfan comenzar por buscarlos con
los industriales del mundo de su pafs, que vejados, escarnecidos, encarcela-
dos, jamds son ayudados por la “Federacién Americana del Trabajo™”!

Morones estuvo presente en ambas reuniones, pues era quien explicaba el
motivo de dichos encuentros, jugando un papel ambiguo porque, aunque hizo
eco de algunos de los senalamientos e incluso hasta polemizé con los repre-
sentantes de la AFL, fue cuidadoso con las palabras que us6 cuando se refirié a
ellos, contrastando con la agresividad de sus companeros de la FSODF, quienes
terminaron por rechazar la propuesta que les presentaron.”

En la perspectiva de una fraccién de los dirigentes obreros mexicanos, el
objetivo real de los representantes de la agrupacion estadounidense era que Mé-
xico asumiera una posicién en favor del bloque aliado en el conflicto mundial
que en ese momento ensangrentaba los campos europeos. Incluso llegaron a
sefialar que era parte de un plan organizado por Samuel Gompers para “apo-
derarse de las organizaciones obreras en América Latina”; dicha inferencia no
estaba alejada de la realidad, porque por lo menos desde marzo de 1918 el méxi-
mo jerarca de la AFL estaba instrumentando una estrategia para buscar el apoyo
mexicano a la causa aliada.”®

Tras las reuniones realizadas en la Ciudad de México, los representantes de
la AFL enviaron una misiva al Comité Central de la CROM, en la que propo-
nian “establecer relaciones mds reciprocas y solidarias en cooperacién... entre
los trabajadores de México y Estados Unidos’, insistiendo en que nombraran
uno o mds comisionados para que acudieran como delegados fraternales a la

71 “;Los delegados obreros, son enviados por la Casa Blanca?”, EI Pueblo, 3 de junio de 1918.

92 Harvey Levenstein, gp. cit., pp. 68-69; “La Federacién de Sindicatos del Distrito Federal ha
desechado la invitacién hecha por los enviados sindicalistas de Samuel Gompers”, E/ Pueblo, 7 de
junio de 1918;

2 Jacinto Huitrén, op ciz., p. 302; Harvey Levenstein, op. cit., pp. 68-69.
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convencién que tendria lugar en Minnesota en el mes de junio de 1918, cuyos
trabajos servirfan para fortalecer los vinculos entre las organizaciones obreras
de ambos paises. Adicionalmente proponian se constituyera “la Confederacién
Pan-Americana de los Trabajadores”, para lo cual sugerfan que en los meses si-
guientes se organizara una conferencia internacional obrera en la frontera de
Meéxico y Estados Unidos, en la que se discutiera el proyecto referido.”

Los lideres cromistas contestaron que dentro de su programa de accién
tenfan “perfectamente determinada la tendencia a laborar por el acercamien-
to de los organismos obreros cualquiera que sea la localidad o continente en
que se hallen” y, por lo tanto, harfan todo lo posible para enviar una delega-
cion a la citada reunién. Pero ademds expresaron que tenfan la disposicion
de participar en el encuentro que se llevaria a cabo en la frontera entre los
Estados Unidos y México, dejando patente su simpatia por la creaciéon de la
Confederaciéon Panamericana. Los dirigentes de la CROM cerraban su misiva
diciendo que ante “la creciente organizacién capitalista correspondia la or-
ganizacién obrera””

La disposicidn inicial fue matizada en los dias posteriores. En una tercera
misiva los dirigentes cromistas les informaron a los representantes de la AFL
que no tenian facultades para hacer el nombramiento de una delegacién que
asistiera a la reunion que se celebraria en territorio estadounidense, argumen-
tando que era necesario que las organizaciones designaran a sus representantes
0, en su caso, le dieran facultades al Comité Central para hacerlo. En ambos
casos, se requerfa de tiempo y el evento estaba a dias de realizarse. Pero que
para atender la invitacién enviarfan una comisién de cortesia para estar pre-
sentes en la reunién convocada pero que las expresiones y puntos de vista de
los delegados serian de cardcter estrictamente personal. Finalmente, el Comité
Central de la cROM informé a las agrupaciones adherentes que Luis N. Mo-
rones, junto con Ignacio Morales y Salvador Alvarez, acudirfan en calidad de
observadores.”

El127 de junio de 1918, los integrantes de la delegacién de la cRoM, después
de asistir a la reunidn, tuvieron un encuentro con Samuel Gompers en sus ofici-

%% FLNM, seccién Informacién general, serie manifiestos, caja 9, exp. 37, Circular No. 1 de la
Confederacién Regional Obrera Mexicana. En el texto se incluye la misiva signada por Santiago
Iglesias, James Lord y John Murray.

95 FLNM, seccién Informacién General... En el mismo documento se encuentra la respuesta firmada
por Luis N. Morones en su calidad de Secretario General de la CROM.

9 FLNM, seccién Informacién General... circular No. 3 de la CROM; y secciéon CROM, serie
Asuntos internos, caja 1, exp. 21. Boletin Nim. 1 CROM.
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nas en la capital norteamericana, y ahi resolvieron convocar a una conferencia
internacional que tendria lugar en ese mismo afio en el mes de noviembre, en
Laredo, Texas. El dirigente cromista respaldé esta iniciativa y se integré al comi-
té organizador. En tanto que el lider de la AFL, para la realizacién del encuentro,
buscé el apoyo del gobierno del presidente Wilson, quien le facilité recursos
econdmicos para ello.”

Al regresar de territorio norteamericano, Luis N. Morones junto con Fer-
nando Rodarte, Ezequiel Salcedo y Ernesto Velasco, decidieron competir en
las elecciones legislativas de 1918. En esta ocasién no conformaron agrupacién
partidista alguna, pues fueron postulados como candidatos a diputados fede-
rales por el Gran Centro Obrero Independiente y Estudiantil Unidos. Pero al
igual que en la experiencia anterior, las masas no se volcaron en apoyo de sus
lideres, quienes sufrieron otra aplastante derrota.”®

La contienda electoral estuvo dominada por la presencia del Partido Liberal
Nacionalista (PLN), agrupacién partidista surgida de una escisién del Partido
Liberal Constitucionalista (PLC). El PLN fue creado a instancias de Manuel
Aguirre Berlanga, secretario de Gobernacién del presidente Venustiano Ca-
rranza, con el objetivo explicito de obtener la mayoria en el Congreso, la cual se
logré porque en los distritos capitalinos los candidatos a diputados federales y
senadores postulados por el PLN derrotaron pricticamente a todos sus contrin-
cantes en las elecciones de 1918.”

El dirigente cromista participé en el séptimo distrito y tuvo como compe-
tidores al general Ernesto Aguirre Colorado por el PLC, quien era una figura
destacada en ese momento, pues ademas de formar parte de la milicia, habia
sido diputado constituyente, y el otro contrincante fue Guillermo Cordero del
PLN. Pero la disputa real fue entre los dos candidatos antes mencionados, sin
que Morones tuviera la menor posibilidad de triunfo. La eleccién de este distri-
to fue impugnada, por lo que tuvo que ser calificada hasta el 7 de septiembre de
1918, resultando ganador el candidato pelecista.'®

7 Antologia documental CROM, CROM, México, 2013, pp. 131-132; Harvey Levenstein, op. cit.,
pp- 72-75.

98 Archivo Histérico del Distrito Federal (AHDF), fondo ayuntamiento, serie elecciones, vol. 872.

9 Pedro Castro, “Los partidos de la Revolucién: del Partido Liberal Constitucionalista (PLC) a
los albores del Partido Nacional Revolucionario (PNR)”en POLIS, nueva época, segundo semestre
2012, vol. 8, ntim. 2, p. 78.

10" Diario de Debates de la Camara de Diputados, afio 1, periodo ordinario XXVIII Legislatura, t.
L- ntim. 18, sesién del Colegio Electoral, 7 septiembre de 1918.

74 LOS ORIGENES



El fracaso electoral no hizo mella en Morones, en cuya perspectiva se en-
contraban otros horizontes. En septiembre de 1918, viajé nuevamente a
Estados Unidos con el objetivo de participar en los preparativos del encuentro
internacional programado para noviembre de ese ano, contando con el apoyo
institucional del gobierno carrancista. El secretario de Gobernacién le extendié
una carta con el siguiente texto: “Luis N. Moronesy la persona que lo acompana
concurrirdn a la Convencién Obrera que tendré lugar en San Antonio, Texas,
USA [...] Hago a ustedes especial recomendacién en favor de los expresados se-
fiores, esperando se servirdn ayudarlos en todo aquello que esté a su alcance” !

En la Conferencia Internacional de Laredo estuvo acompafiado por Sal-
vador Alvarez, de la FSODF, asf como de Ezequiel Salcedo y Rafael Quintero.
Entre los temas que se discutieron en esa reunion, destacaron la creacién de la
Confederacién Panamericana del Trabajo, asi como convenios para el apoyo a
los trabajadores migrantes mexicanos. En el encuentro, los principales orado-
res fueron Morones y Gompers. El dirigente cromista respaldé la posicién del
lider norteamericano cuando condené el activismo de la 1ww; al tiempo que
manifesté que la delegacién mexicana no tenfa una posicion de vasallaje frente
al sindicalismo estadounidense. El resultado mas importante de estas reuniones
fue la creacion de la Confederacion Panamericana del Trabajo, en la que parti-
ciparon delegados de Estados Unidos, México, Guatemala, Colombia, Puerto
Rico y El Salvador. El respaldo que Luis N. Morones le brindé a Samuel Gom-
pers para concretar esta confederacion fue bien valorado y construyd las bases
para una relacién de colaboracién con la AFL y sus dirigentes, la cual se mantuvo
firme durante décadas.!?

En los encuentros en territorio norteamericano, Morones conocid a un
activista estadounidense de origen rumano de nombre Robert Haberman,
quien habia estado en Yucatin durante el gobierno de Salvador Alvarado,
y también conocia al socialista Felipe Carrillo Puerto. Haberman tenia un
interés especial por México y los procesos que se estaban articulando tras el
conflicto revolucionario, lo que era coincidente con la estrategia de vincula-
cién con el exterior que Morones venia desplegando desde 1916. En los anos

101 ELNM, seccién Informacién general, seric Correspondencia, caja 8, exp. 1.

102 Moisés Poblete Troncoso, El movimiento obrero latinoamericano, Universidad Obrera Vicente
Lombardo Toledano, México, s/f, p. 355; Barry Carr, op. cit., p. 95. “Labor Conference bars
Bolshevism. Pan American Delegates Kill Resolution Favoring Release of the I. W. W s, The New
York Times, 16 de noviembre de 1918; Charles W. Toth, “The Pan American Federation of Labor: Its
Political Nature” en The Western Political Quarterly, vol. 18, nim. 3 (Sep., 1965), University of Utah
/ Western Political Science Association, p. 618.
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posteriores, el personaje referido se convirtié en un colaborador cercano y
destacado del dirigente cromista.'”®

Al finalizar el ano de 1918, Morones era un actor politico con relativa inde-
pendencia, no estaba totalmente sujeto al gobierno carrancista, como algunos
de sus detractores sefialaban, porque —aunque recibfa algunos apoyos— sabia
mantener prudente distancia. José C. Valadés escribi6 al respecto:

lo que no sabia Carranza era que jugaba con lumbre; que no todos los lideres
obreros obedecerfan sus consignas; que una pequena suspicacia de las masas po-
drfa ser una causa de que la CROM tomara distinto derrotero al que le habfan
imaginado. Y esto fue, en efecto, lo que empez6 a experimentarse en los primeros

dias de vida de la Confederacidon Regional.'*

La formacién de la croM, la alianza con la AFL y la articulacién de una red
de dirigentes de todo el pais, fueron los principales logros que tuvo Luis N.
Morones en la primera etapa de su vida publica, lo cual no era poca cosa, consi-
derando que tan s6lo en 1914 se encontraba luchando por tener los medios de
subsistencia basicos.

Pero, sobre todo, lo alcanzado tenfa alta valia porque no existia otro diri-
gente que le compitiera; sus enemigos en el plano sindical se refugiaron en el
rechazo sistemdtico a la participacién politica, mientras que en la clase gober-
nante no lo veian como una amenaza ni como un riesgo, lo que le permiti6
sortear los primeros afios del periodo posrevolucionario.

13 Gregg Andrews, “Robert Haberman, Socialist Ideology and the Politics of National
Reconstruction in Mexico, 1920-25", en Mexican Studies/Estudios Mexicanos, vol. 6, niim. 2 (verano,
1990), University of California Press/ UNAM, pp. 189-191. Desde 1921, Robert Haberman mantu-
vo correspondencia con Plutarco Elias Calles; para mayor informacién vedse Carlos Macfas, Plutarco
Elfas Calles, correspondencia personal (1919-1945) t. II, Instituto Sonorense de Cultura-Gobierno
del Estado de Sonora/ FPECFT/ FCE, México; Diccionario histdrico y biogrdfico de la Revolucidn

Mexicana, t. VIIL, seccién internacional, INHERM/SG, México, 1994, pp. 168-169.

104 José¢ C. Valadés, La Revolucidn y los revolucionarios, El Estado constitucional. Sus inicios,

Articulos, entrevistas y reportajes, tomo III, parte uno, INHERM-Secretaria de Gobernacién,
México, 2010, p. 259.
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BAjo LA sOMBRA DEL CAUDILLO

1919: PARTIDO, GRUPO Y PACTO

Enelafo de 1919, arrancd el proceso para definir al sucesor del presidente Ca-
rranza. Los dos candidatos punteros eran los generales Pablo Gonzélez y Alvaro
Obregén.'™ Ante estas circunstancias, Morones y los dirigentes de la cRoM
tomaron una serie de decisiones considerando que, si no contaban con un gru-
po organizado y una estructura partidista, no tendrfan la menor posibilidad de
incidir en la politica nacional. Durante el primer semestre de 1919, Morones
convocd a varios dirigentes sindicales para que sostuvieran diversos encuentros
en los que, de acuerdo con Ricardo Trevifo, se buscaba:

Estudiar las condiciones del movimiento obrero y adoptar resoluciones conjuntas
sobre problemas generales, pues con frecuencia nos contradeciamos unos a otros y

esta disparidad de criterios retrasaba la consumacion de la unidad nacional. De las

105 {lvaro Matute, Historia de la Revolucion Mexicana 1917-1924, La carrera del caudillo, vol. 8, El
Colegio de México, México, 2002, pp. 17-19y 25-30.



reuniones de este grupo surgid la formacién del conocido y muy discutido “GrRuro

ACCION" 106

El surgimiento del colectivo antes referido fue un punto determinante en
la carrera politica del dirigente cromista, porque implicé la conformacién de
un compacto y eficiente equipo politico que lo acompand en las siguientes dé-
cadas. Los miembros que lo integraron fueron: Salustio Herndndez, Salvador
Alvarez, Cayetano Pérez Ruiz, Adalberto Polo, Fernando Rodarte, Ezequiel
Salcedo, Eduardo Moneda, Raymundo Valdés, Ricardo Trevifo, José F. Gu-
tiérrez, Samuel Yudico, Pedro Rivera Flores, Eulalio Martinez, José Lépez
Cortés, Reynaldo Cervantes, Celestino Gasca, Juan Rico y Juan B. Fonseca.'””

Los miembros del Grupo Accién no eran novatos en las lides de la politica
y el sindicalismo. Por el contrario, varios de ellos eran cuadros directivos expe-
rimentados, como Celestino Gasca, quien —ademds de haber participado en la
rebelién maderista— fundé diversos sindicatos durante los primeros anos de la
década de 1910, siendo también promotor y firmante del pacto entre la Casa
del Obrero Mundial y el constitucionalismo, incorporandose adicionalmente
en uno de los Batallones Rojos.!*

El Grupo Accidn estuvo inmerso en la polémica desde su fundacidn, siendo
motivo de burlas y denostaciones por parte de otros lideres del movimiento
obrero. En las paginas del periédico Luz, dirigido por Jacinto Huitrén, colabo-
raba José Lopez Doniez, quien bautizé al colectivo referido como el “Apostolado
de la Vaqueta”. En esta publicacién se lanzaban ataques y acusaciones contra
Luis N. Morones, sin lograr que respondiera, provocando la desesperacién de
Lépez Dofiez, quien en uno de sus articulos le dijo que era un “vaquetén”.!®
En una misiva, Jos¢ Lépez Dofiez le explicé a Jacinto Huitrén con mayor

detalle el origen del sobrenombre:

Don Jacinto...Paréceme recordar que el domingo anterior me dijo que conoce ala
persona de E/ Demdcrata que contintia apellidando o nombrando “Apostolado de
la Baqueta” a los unicos directores de la Federacién de Sindicatos, pero al propio
tiempo, me parece recordar igualmente que ese sefior escribe Baquetay no Vaqueta

como yo lo hice cuando bauticé a dicho apostolado. Convendria que lo viese y le

106 Ricardo Trevifo, Frente al ideal, Mis memorias, Casa del Obrero Mundial, México, 1974, p-30.
197 1 uis Araiza, op. cit., t. IV, pp. 44-45.
198 Diccionario Histdrico 'y Biogrdfico de la Revolucidn Mexicana, tomo I1L, INHERM, México, 1991 p. 324.

109 José¢ C. Valadés, gp. cit., p. 259.
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dijera que yo, cuando escribi Vaqueta lo hice por la siguiente razén que tomé el
diccionario de Alemany, “Vaqueta [...] ofr sin empacho toda suerte de encargos y
reconvenciones”. Es decir, sinverglienzas y cinicos. Pero escribir Baqueta es tanto
(como habla Alemany): “tratar a uno con desprecio o severidad”. He ahi pues, que
decir Apostolado de la Baqueta es tanto como eludir a personas que desprecian con
severidad a todo mundo; en tanto que decir “Apostolado de la Vaqueta” es tanto
como referirse alos trece bribonzuelos que tienen la vergtienza [...] Por fortuna de

los sefiores de la Vaqueta no saben lo que quiere decir su nombre, asi se escriba con

B de burro o V de vaca.'*

La conformacidn de este colectivo representd el triunfo del planteamiento
delaaccién maltiple, adoptado por Morones y otros dirigentes sindicales desde
1917, cuando conformaron un partido politico para competir en las elecciones
legislativas de ese afio, pero que con la fundacién de la cRoM y ante el reto que
implicaba la sucesion presidencial de 1920, el concepto cobré mayor relevancia.

Pero la intensa labor que desplegaba Morones no se limitaba al 4ambito
nacional, porque ademds de sus vinculos con el sindicalismo norteamerica-
no, buscé establecer contactos en Europa. En febrero de 1919, asisti6 al Gran
Congreso Socialista que se realizé en Suiza y, aunque no fue acreditado como
delegado, estuvo presente en los debates. Su estancia durd hasta las primeras
semanas de abril y retorné a México al iniciar el mes de mayo. Para sus activida-
des en el extranjero recibi6 recursos econémicos y el respaldo institucional del
presidente Carranza quien, en enero de 1919, envié sendas misivas a Cdndido
Aguilar, representante especial del gobierno carrancista en Europa y Estados
Unidos, a Francisco Villa Vicencio, consul mexicano en Londres y a Rodolfo
Nervo, encargado de negocios de México en Italia, en las cuales les informaba
que Morones iba a una comisién con organizaciones obreras europeas. También
fue respaldado por la plana mayor de la AFL, cuyos integrantes le extendieron
una carta en la que afirmaban que era un influyente dirigente sindical con una
agrupacién que representaba a 350 000 obreros y que habia sido un factor de-

terminante en la integracién de la Confederacién Panamericana del Trabajo.!!

10 Luis Araiza, op. cit., t. IV, pp. 43-44.
11 “Hemos sido notificados que en breve estard en territorio mexicano, el lider obrero Luis N.
Morones, caracterizado socialista, quien llevé la representacién de los obreros mexicanos al Gran
Congreso Socialista que se efecttio en Berna, Suiza’, E/ Heraldo de México, 13 de mayo de 1919; aun-
que en el documento International Socialism and World Peace, Resolutions of the Berne Confeérence pu-
blicado en febrero de 1919, Morones no aparece en la lista de los delegados. Para los comunistas este

congreso fue una continuidad de “una politica antiobrera, de colaboracionismo, de supeditacién a la
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El viaje por Europa tuvo un impacto importante en su ideario politico, se-
gtin José Ortiz Petricioli:

Luis N. Morones, a su regreso de un viaje que realizd al Viejo Mundo, expuso ante
un grupo selecto de lo més granado del movimiento obrero en embridn, su proyec-
to y propdsito de construir una poderosa central obrera y un partido politico de
clase; con la clara visién, su mente venia estructurada de ideales laboristas y su tesis

consistia en abrir dos frentes de lucha proletaria.

Entre los asistentes a dicha reunién se encontraba Ricardo Trevifio, quien
comenta en sus memorias que en “las juntas de estos influyentes elementos se
resolvié en principio la formacién de un partido politico, ms o menos al modo
del partido Laborista inglés, para participar en las préximas elecciones”!'?

El planteamiento de Morones chocaba frontalmente con la perspectiva de
Samuel Gompers, para quien la creacién de un partido con perfil de clase, lejos
de ayudar, generaba mayores problemas y dificultades. Pero los integrantes del
Grupo Accién vy su lider no segufan a pie juntillas los planteamientos de sus
homologos estadounidenses y comenzaron a trabajar en la conformacién de
una agrupacién partidista. Esta idea fue tomando fuerza durante los trabajos en
la convencién anual de la cROM, que se desarrolld en la ciudad de Zacatecas en
mayo de 1919, en la que ademas de la participacién de los delegados cromistas,
hicieron acto de presencia personajes destacados de la politica posrevoluciona-
ria como Francisco Serrano, Emilio Portes Gil y Felipe Carrillo Puerto.!"

Por esas mismas fechas, el gobernador de Sonora, Plutarco Elias Calles,
fue designado como secretario de Comercio, Industria y Fomento. El nom-

bramiento del politico sonorense en el gabinete presidencial tuvo una serie

burguesia’, tomado de Amaro del Rosal, Los Congresos obreros internacionales en el siglo XX, de 1900 a
1950, Editorial Grijalbo, México, 1963, p. 140; Las cartas dirigidas a los diplométicos se encuentran
en FLNM, seccién informacion general, serie correspondencia 1918-1932, caja 8, exp. 1; Cdndido
Aguilar fue designado como representante especial el 30 de mayo de 1919 y regresé a México en los
ultimos dias de diciembre del mismo afio, para abundar sobre este personaje véase, Ricardo Corzo ez
al., Nunca un desleal, Cindido Aguilar, 1889-1960, El Colegio de México/Gobierno del estado de
Veracruz, México, 1986, pp. 231-239.

12 José Ortiz Petricioli, £/ compariero Morones, B. Costa-Amic, México, 1968, pp. 46-47; Ricardo
Trevifio, op. cit., p. 30.

113 1 uis Araiza, op. cit., t. IV, p. 40; sobre los argumentos de los sindicalistas norteamericanos en
contra de un partido laborista o de trabajadores se recomienda el texto de Samuel Gompers, Should a
political labor be formed?, Executive Council of the American Federation of Labor, Washington, 1918.
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de efectos inmediatos y otros a largo plazo. Por principio de cuentas era un
obregonista de primera linea por lo que aproveché su nueva posicion para
fortalecer la candidatura de su paisano. Durante su gestiéon como mandatario
local habia impulsado una serie de medidas en materia laboral, lo que lo acer-
caba de forma natural con la principal organizacién obrera y sus dirigentes.
Los vinculos entre Plutarco Elias Calles y el Grupo Accién serian determi-
nantes para sus integrantes en los anos venideros.'*

En el verano de 1919, el general Alvaro Obregoén lanzé su candidatura presi-
dencial. La figura del sonorense era la de mayor relevancia dentro del escenario
posrevolucionario, pues ademds de tener los méritos militares obtenidos en las
batallas del Bajio, en las que habfa perdido una mano, tenia también los poli-
ticos porque durante afios se habia dedicado a cultivar alianzas con grupos y
dirigentes de todo el pais, contando con una capacidad de convocatoria como
ninguno. Tras el anuncio de su candidatura, diversas agrupaciones y personali-
dades de todas las regiones del pais se apresuraron a manifestar sus simpatias y
apoyos. Para los integrantes del Grupo Accién, Obregén era el candidato con
mejores credenciales. Lo respetaban no sélo por su desempefio como hombre de
armas, sino también porque, desde su llegada a la Ciudad de México en agosto
de 1914, construyd vinculos con las agrupaciones obreras capitalinas, los cuales
mantuvo en los momentos de mayor confrontacién con el gobierno carrancista.
Los dirigentes sindicales tenian muy presente los recursos materiales y econé-
micos que les habia proporcionado durante los anos dificiles de 1914 y 1915,
mientras que Pablo Gonzélez habia dado sobradas muestras de no simpatizar
con la causa obrera y, por el contrario, fue uno de los que desplegd la represion
contra ellos durante 1916. En tanto, dentro del gobierno se promovia una ter-
cera candidatura, la del ingeniero Ignacio Bonillas, pero dados los antecedentes
del presidente Carranza no se podia esperar algtin tipo de acuerdo.!s

Sin embargo, la politica de la época posrevolucionaria no se manejaba por
las lealtades pasadas o simpatias personales, eso lo tenfan muy presente Moro-
nes y su grupo, quienes no se iban a incorporar a un proyecto politico sin tener
al menos algun tipo de garantias. Por lo que, en agosto de 1919, le propusieron

114 “Ayer protesté el general P.E. Calles como ministro de Industria y Comercio’, E/ Heraldo de

Meéxico, 22 de mayo de 1919; Carlos Mactas, Vida y temperamento, Plutarco Elias Calles, 1877-1920,
Instituto Sonorense de Cultura/ Fideicomiso Archivos Plutarco Elias Calles-Fernando Torreblanca
(APEC-FT)/ ECE, México, 1995, pp. 256-257

115 Pedro Castro, Alvaro Obregdn, Fuego y cenizas de la Revolucidn, Ediciones Era/ CONACULTA,
México, 2009, p. 65.
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al caudillo sonorense la firma de un pacto para apoyar su candidatura. El acuer-
do inclufa los siguientes compromisos:

1. Que exista un ministerio especialmente para resolver todo lo relacionado con los
intereses de los trabajadores, que se titule: MINISTERIO DEL TRABAJO, y que éste
esté a cargo de persona identificada con las necesidades morales y materiales de los
mismos [...] 1. Que mientras se lleva a efecto la iniciativa del punto primero sea
nombrada una persona que tenga la identificacion que sefiala el mismo punto, para
que ocupe la cartera de Industria, Comercio y Trabajo [...] Que para el nombra-
miento de las personas que sefialan los puntos 1, 11 [....] se tome en consideracién la
opinién de los representantes del Partido Politico que se formd a iniciativa de los
suscritos; siendo condicién para aquellos que retinan las facultades propias para el
desempenio del empleo [...] v. Que tan luego esté aprobada la LEY DEL TRABAJO
su promulgacidn sea inmediata, poniendo el Poder Ejecutivo de la Unidn, todo
lo que esté de su parte para el mejor cumplimiento de la misma [...] vI. Que se
reconozca la personalidad legal al COMITE CENTRAL de la CONFEDERACION
REGIONAL OBRERA MEXICANA para tratar directamente con ¢l Ministerio del
Trabajo o en su defecto con el Poder Ejecutivo de la Unidn, todos los asuntos [...]
1X. Que se tomen en consideracion las opiniones de los representantes de la Orga-
nizacién Obrera del pais, cuando se trate de llevar a cabo, por parte del Ejecutivo,
reformas y procedimientos de interés general [...] x1. Que se den las facilidades
necesarias para la propaganda obrera en el exterior de la republica, con el objetivo
de estrechar relaciones pueblo a pueblo, y asi poder conjugar cualquier peligro in-

ternacional que pueda surgir.''¢

El convenio fue suscrito por Alvaro Obregén y Luis N. Morones, Samuel
Yuadico, Salvador Alvarez, Juan B. Fonseca, Adalberto Polo, José F. Gutiérrez,
Ezequiel Salcedo, Celestino Gasca, Eduardo Moneda, Reinaldo Torres Cervan-
tes y José Lopez Cortés. El pacto fue decisivo pues implicd la incorporacion del
Grupo Accién al proceso politico posrevolucionario, en contraste con la posicién
de Carranza que “siempre manifesté una miopia respecto al sector obrero™!"”

Tras la firma del pacto, los integrantes del Grupo Accién iniciaron una es-
trategia compleja que incluia apoyos externos. En agosto de 1919, el dirigente

sindical norteamericano John Murray entré en contacto con Obregén vy, por

116 Archivos Plutarco Elias Calles-Fernando Torreblanca (APEC-FT), Fondo Presidentes, serie 03,
exp. 4, inv. 733.
17" Alvaro Matute, op. cit., 2002, vol.8, pp. 67-68.
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medio de Ignacio P. Gaxiola, le hizo saber que Morones y su equipo conside-
raban que el sonorense “era el unico que podia salvar al pais de las condiciones
criticas en las que se encontraba”. En una comunicacién posterior, Murray le
sugirié a Obregén que mantuviera contacto constante con Samuel Gompers. '8

En las relaciones entre el Capital y el Trabajo, el acuerdo signado tuvo efec-
tos inmediatos que se tradujeron en beneficios de las huestes cromistas. En
octubre de 1919, los sindicatos de la industria textil de Veracruz se fueron a
huelga, demandando mejoras salariales. Dichas agrupaciones sindicales eran
parte de la cROM, por lo que en la perspectiva del presidente Carranza estos
eran movimientos mds de cardcter politico que laboral. La solucién de los con-
flictos estaba en el drea de competencia del secretario de Industria, Comercio y
Fomento, Plutarco Elias Calles, quien asumié una postura en favor de los huel-
guistas, amenazando incluso a los industriales con la incautacién de las fébricas
en caso de que los patrones no aceptaran los resolutivos favorables a los obreros
en paro. La posicién del antiguo profesor de Guaymas le gané inmediatamente
las simpatias de los integrantes del Grupo Accién, quienes encontraron a un
aliado dentro del nticleo duro del obregonismo.'"

El siguiente paso para posicionarse en el escenario politico nacional fue la
fundacién del Partido Laborista Mexicano (PLM, la cual habia sido anunciada
meses antes. La asamblea constitutiva del PLM se realizé el 29 de diciembre de
1919, en local de la Sociedad Benito Judrez, ubicado en el niimero 21 de la calle
San Juan de Letran, de la Ciudad de México. En este encuentro, destacaron las
intervenciones de Luis N. Morones y Celestino Gasca. El primero expuso las ra-
zones para la formacién del partido, argumentando que los obreros necesitaban
intervenir en la contienda presidencial de 1920, ¢ informé que el comité organi-
zador conformado por Eduardo Moneda, Francisco Castrején, Celestino Gasca
y él, se habian entrevistado con los aspirantes presidenciales para conocer su
posicion respecto a las demandas del movimiento obrero. Gasca sefial6 que

como los trabajadores no han tomado, o abandonaron la accién politica que era
necesaria, fueron segregados y no tomados en cuenta por el gobierno emanado de
la revolucién [...] el momento actual [...] es indudablemente oportuno para los
trabajadores, ¢jerciendo colectiva la accidn politica que individualmente corres-

ponde a cada uno, busque el mejor candidato, el mas popular [...] es indispensable

118 APEC-FT/ Fondo Alvaro Obregén (FAO), exp. M-082/502, inv. 1572. Gaxiola era uno de los

hombres de mayor confianza del Caudillo y ademds socio en diversos negocios y empresas.

"9 Barry Carr, op. cit. pp. 114-115.

1919: PARTIDO, GRUPO Y PACTO 83



que este partido sea exclusivamente formado por los obreros, excluyendo a los
politicos profesionales, que se ha observado son los que dividen constantemente

alos trabajadores”'*°

Tras concluir sus intervenciones, Gasca y Morones fueron cuestionados so-
bre las reuniones con los candidatos a la primera magistratura. Los dirigentes
informaron que buscaron a Ignacio Bonillas, Pablo Gonzélez y Alvaro Obregén
y que las respuestas que recibieron de los dos primeros fueron ambiguas, pues
Gonzélez les dijo que “se concretaria a gobernar con la Constitucién’, mientras
que Bonillas le coment6 a Morones —quien se entrevistd con ¢l en Washing-
ton— que ain no sabia si iba 0 no a aceptar la candidatura. En cambio, Alvaro
Obregén inmediatamente aceptd su apoyo y propuestas. Los dirigentes omitie-
ron mencionar la firma del pacto, que se mantuvo en secreto algun tiempo.'?!

Por lo que respecta a la declaracién de principios, programa y estatutos, tras
una breve discusion entre los asistentes, se propuso que se discutieran en reuniones
posteriores. Una vez que votaron en favor de esa mocidn, los asistentes eligieron a
la mesa directiva, la cual quedd conformada por: el secretario general en funciones
de presidente, Eduardo Moneda; secretario del Exterior, Francisco Castrejon; se-
cretario Tesorero, Celestino Gasca, con una cliusula que sefalaba que “laasamblea
ratifica los cargos provisionales que desempenan los compafieros que forman el
Comité Organizador hasta cuando se haga la convencién del partido™'*

Pero la idea de constituir una agrupacién politica no fue un planteamien-
to exclusivo del Grupo Accidn. Para los lideres y activistas del movimiento
sindical que tenfan un perfil ideolégico de inspiracién socialista y comunista,
también era necesario conformar un partido y una organizacién obrera para
incidir en la esfera publica. En marzo de 1919, fue publicada la convocatoria
al Primer Congreso Nacional Socialista, signada por Adolfo Santibanez, Fran-
cisco Cervantes Lépez, Felipe Davalos y Timoteo Garcia. En el documento se
expresaban los fines que perseguian los convocantes y cerraban planteando una
serie de “medidas politicas y econdmicas que se propone el comité organizador
para acelerar el objetivo fundamental del socialismo™.'??

120 Luis Araiza, op. cit., t. IV, pp. 37-40.
2V Ibid, p. 38.

122 fhem.

123 «Convocatoria al Primer Congreso Nacional Socialista” tomado de Paco Ignacio Taibo II,

Bolchevigques, Historia narrativa de los origenes del comunismo en México (1919-1925), Ediciones
B, México, 2008, p. 17.
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La celebracién del congreso quedé fijada para el 15 de junio, aunque después
fue pospuesto para el 15 de agosto y finalmente se anuncié que arrancarfa el 25
de dicho mes. Entre los promotores del encuentro se encontraban también los
norteamericanos Linn A. E. Gale, quien junto con su compaiera editaba una
publicacién denominada Gale 's Magazine, en la que publicaban articulos otros
paisanos suyos, como C. E Tabler y Parker F. Snydr. Todos ellos formaron parte
de un grupo que fue denominado como los Slakers, quienes llegaron a México
huyendo del reclutamiento provocado por el ingreso de Estados Unidos al con-
flicto mundial en 1917. Otro personaje que llegd por los mismos motivos fue
Robert Haberman, quien no se involucré en la organizacién del congreso.'**

Pero los Gale no fueron los tnicos extranjeros que participaron en la or-
ganizacion del evento. También estuvo involucrado un misterioso personaje
de nombre Manabendra Nath Roy, un individuo de origen hinda que llegé
a México en 1917, para promover la independencia de su patria, tarea para
la cual contaba con recursos proporcionados por el gobierno aleman; despa-
chaba en un palacete porfiriano ubicado en la calle de Mérida, en la colonia
Roma de la capital mexicana, atendido por una numerosa servidumbre. Y lo
mismo dialogaba con dirigentes sindicales mexicanos que con alguno de los
miembros del gabinete del presidente Carranza.'®

EI25 de agosto de 1919, arrancaron los trabajos del congreso socialista. Los
delegados presentes eran 30 en total, entre los que destacaban Manabendra
Nath Roy, Diego Santibanez, Linn A. E. Gale, Jacinto Huitrén, Vicente Ferrer,
José Allen, José I. Medina, Timoteo Garcia, éstos dos tltimos viejos camaradas
de Morones, quien hizo acto de presencia acompanado de Samuel Yudico, lo
que generd la airada reaccién de Santibdfez y Gale, quienes rechazaron su pre-
sencia. Tras una discusién en la que Morones hizo uso de la palabra atacando
a sus detractores, se puso a votacién su permanencia, siendo aprobada con el
apoyo de Nath Roy, provocando que Santibafez se retirara. Morones estuvo
participando en las mesas de trabajo hasta que se discutié la conformacién de un
partido que se incorporaria a la internacional comunista. Propuesta que recha-
z6, tomando esto como pretexto para salirse del congreso, haciendo evidente
su desacuerdo con el ideario comunista. Parecia que habia asistido tinicamente
para calibrar las fuerzas y perfiles de quienes intentaban organizarse. El 4 de
septiembre de 1919, los delegados presentes aprobaron la creacién del Partido
Nacional Socialista y el nombramiento de José¢ Allen, como secretario general

124 Ibid, pp. 32-35.
125 Paco Ignacio Taibo I1, gp. ciz., 2008, pp. 36-38; José¢ C. Valadés, op. cit., pp. 241-243.
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del Comité Ejecutivo Provisional, asi como su adhesién a la Internacional Co-
munista, ademds de afirmar que “el Socialismo significa la posesién y direcciéon
comunista de todos los medios de produccidn, distribucién y cambio. En esta
posesion comunista se excluye a todos los elementos burgueses y capitalistas de
la sociedad”, y que participarian en los procesos electorales “con la conviccidén y
determinaci6n firme de hacer revolucionar el sistema protestando alta y revolu-
cionariamente contra la forma y procedimientos injustos del sistema actual de
gobierno y hacer oir en todo momento la voz del proletariado mexicano”. Pero
la nueva agrupacién tuvo una vida efimera, pues en los dias siguientes un grupo
de sus militantes encabezados por Gale se separaron y fundaron el Partido Co-

munista de México (PCM).'%¢

1920: CON EL TRIUNFADOR

Al iniciar el afio de 1920, se conformé el Centro Director Obregonista, que
aglutinaba a las agrupaciones, partidos y personalidades que apoyaban la can-
didatura del divisionario sonorense. En esta estructura, dirigida por Fernando
Iglesias Calderdn, se incorporaron Luis N. Morones y Samuel Yudico. Los
miembros del Grupo Accién se manifestaron entusiastas partidarios del gene-
ral sonorense llegando a proponer una huelga general como medida de presién
en contra del gobierno del presidente Carranza, en caso de que se negara a re-
conocer el triunfo de su candidato. Pero ademds se fortalecieron los vinculos
con Plutarco Elias Calles quien, tras renunciar a su posicién en el gabinete pre-
sidencial, se metié de lleno a las tareas proselitistas en pro de su paisano —en las
que tuvo un trato constante con el fundador de la cROM— considerando que el
desempeno que tenia Morones en las tareas de promocién de la candidatura de
Alvaro Obregén era “monumental”.'?’

Las tensiones entre Venustiano Carranza y el llamado Grupo Sonora (Al-
varo Obregén, Adolfo de la Huerta, Plutarco Elias Calles, Benjamin Hill,

126 paco Ignacio Taibo II, 0p. ciz., 2008, pp. 58-60 y 67-68; “Declaracién de principios aceptados por
el primer Congreso Nacional Socialista, celebrado en México, del 25 de agosto al 4 de septiembre de
1919” y “Programa de accién adoptado por el Primer Congreso Nacional Socialista, 4 de septiembre
de 1919, Daniela Spencer y Rina Ortiz Peralta, La Internacional Comunista en México: los primeros
tropiezos, documentos, 1919-1922, INEHRM, México, 2006, pp. 47-54; Arnoldo Martinez Verdugo,
Historia del comunismo en México, Grijalbo, México, 1985, pp. 27-28.

127 pedro Castro, op. ¢it., 2009, p.75.John W. H. Dulles, Ayer en México, una crénica de la Revolucién
(1919-1936), FCE, México, 2013, p. 27; Carlos Mactas, op. cit., 1995, pp. 287 y 293.
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Salvador Alvarado, Francisco Serrano) fueron aumentando conforme se de-
sarrollaba la contienda presidencial. En los primeros dias de abril, un tribunal
militar solicitd la presencia de Alvaro Obregén en la Ciudad de México, para
que testificara en el proceso que se le seguia a Roberto Cejudo. El 6 de abril de
1920, arribé a la capital junto con Francisco Serrano y Miguel Alessio Robles,
la comparecencia estaba programada para el dia 12 del mismo mes y de forma
paralela el presidente Carranza comenzé a presionar al gobernador de Sonora,
Adolfo de la Huerta, ordenando la suspension del pago de salarios a los solda-
dos destacados en ese estado, ademds de movilizar a la marina hacia el puerto de
Guaymas y girando instrucciones para que el dinero producto de los ingresos
aduanales se trasladara a bancos norteamericanos en Arizona.'?s

En respuesta a las acciones del Ejecutivo Federal, Adolfo de la Huerta de-
cidi6 suspender las relaciones con el gobierno federal y tomé previsiones para
lo que parecia inminente: la confrontacién armada. El 10 de abril el congreso
local aprobé un decreto que le otorgaba facultades extraordinarias en materia
hacendaria y de guerra. Adicionalmente, Plutarco Elias Calles fue designado
Jefe de la Division del Ejército del Noroeste. El punto de ruptura ocurrié el 13
de abril de 1920, con la proclama del Plan de los Tres Poderes, que entre otros
aspectos desconocia la autoridad del Ejecutivo Federal, pero sus demandas iban
més alld del 4mbito estatal, pues inclufan los reclamos de otras entidades fede-
rativas que protestaban en contra de la injerencia presidencial en sus procesos
politicos locales. Ante estos sucesos, el general Obregén decidi6 huir de la Ciu-
dad de México. El caudillo sonorense se encontraba en la casa de Miguel Alessio
Robles; de ahi salié disfrazado en compaifa de Rafael Zubaran y del propio
Alessio Robles. Finalmente, y tras una serie de peripecias para burlar a la policia
carrancista, pudo escapar vestido de ferrocarrilero, abordando un tren que lo
llevé aIguala, Guerrero.'”

Al llegar a su destino, Obregén recibié el apoyo del gobernador y préctica-
mente de todos los jefes militares. Con esta base de apoyo establecié su centro
de operaciones en la ciudad de Chilpancingo y, para el 20 de abril, las autorida-
des y el Congreso del estado determinaron desconocer al presidente Carranza.
Mientras, la sublevacion en el noroeste adquirfa un perfil nacional con los le-
vantamientos de los gobernadores de Sinaloa, Michoacdn, Zacatecas y Tabasco
ocurridos entre el 15y el 19 de abril. Para organizar y estructurar el movimiento

128 pedro Castro, op. cit., 2009, pp. 80-81; Miguel Alessio Robles, Historia politica de la Revolucion,
INHERM, México, 1985, pp. 231-233.
129 Miguel Alessio Robles, op. ciz., p. 233; John W. H. Dulles, op. cit., p. 34.
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rebelde, sus integrantes proclamaron el Plan de Agua Prieta, el 23 de abril de
1920. Este manifiesto reivindicaba todas las demandas del Plan de los Tres Po-
deres, ademds de reconocer al gobernador de Sonora como jefe de la rebelion.

Los integrantes del Grupo Accién no tardaron en reaccionar. Luis N. Moro-
nes se trasladé a Chilpancingo, junto con Ricardo Trevifio y Salvador Alvarez,
quienes se desempenaban como directivos del PLM y, desde ahi, lanzaron un
llamado a sus simpatizantes para que apoyaran los levantamientos de Sonora,
Zacatecas y Guerrero. Posteriormente, el lider de la CROM se trasladd al puerto
de Acapulco con el objetivo de viajar hacia Estados Unidos y buscar el respaldo
de Samuel Gompers al movimiento rebelde. Para ello tuvo el apoyo del joven
abogado ¢ integrante del llamado grupo de los Siete Sabios, Alberto Vizquez
del Mercado. Con los recursos proporcionados tomé un barco que lo llevé has-
ta el puerto de San Francisco, California, en donde buscé a sus camaradas de la
AFLY les explicé el motivo de su viaje.*

La rebelién de Agua Prieta y la insurreccién de Obregédn en territorio
guerrerense cercaron al presidente de la Republica. Los pocos generales que le
guardaban lealtad no contaban con tropas suficientes para someter a los rebel-
desyhasta el general Pablo Gonzalez lo abandoné en los primeros dias de mayo.
El naufragio del gobierno carrancista ocurri6 cuando el Ejecutivo Federal deci-
di6 salir de la Ciudad de México rumbo al puerto de Veracruz, concluyendo
con su tragica muerte en Tlaxcalaltongo, Puebla, durante la madrugada del 21
de mayo de 1920. Tras el deceso del Varén de Cuatro Ciénegas, el Congreso de
la Unién designé a Adolfo de la Huerta como presidente interino.

Con el triunfo de los sonorenses, los integrantes del Grupo Accién se
vincularon con las altas esferas de la politica posrevolucionaria. Durante el
interinato de Adolfo de la Huerta se concretaron una parte de los compromi-
sos contraidos con Obregén en 1919. En julio de 1920, Celestino Gasca fue
nombrado gobernador del Distrito Federal (lo cual fue cuestionado por los
industriales capitalinos), en tanto que Samuel Yadico, recibié el cargo de Su-
perintcndcnte de distribucidn de tierras en San Luis Potosi, mientras que Luis
N. Morones fue designado director del Departamento de Establecimientos
Fabriles y Aprovisionamientos Militares. También fueron integrados otros
dirigentes sindicales que, si bien no eran parte del colectivo encabezado por
Morones, si contaron con su aval para ello, como Rosendo Salazar, miembro

130 APEC-FT/FAO, exp. 22/41, inv. 66, leg. 2/5; Enrique Krauze, Caudillos culturales de la
revolucidn mexicana, Tusquets, coleccion Andanzas, México, 1999, p. 115; Alfonso Taracena, op. cit.,
nam. 613, p. 200.
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fundador del Partido Laborista Mexicano, quien fue designado director de
los Talleres Gréficos de la Nacion.'!

Para Luis N. Morones, su incorporacién al gobierno federal significé el
manejo de recursos financieros y humanos considerables, incluyendo el nada
despreciable sueldo de 14 mil pesos anuales. El Departamento de Estableci-
mientos Fabriles y Aprovisionamientos Militares tenfa un valor estratégico por
diversas razones. La produccién de armas y municiones era un tema prioritario
para un gobierno con un enorme ejército y con jefes militares que detentaban
un poder considerable.'*

La alianza con Samuel Gompers y los directivos de la AFL, era uno de los
activos mds importantes que el lider de la cRoM podia ofrecer a los sonorenses,
particularmente porque el nuevo grupo en el poder requeria de apoyos para
obtener el reconocimiento del gobierno estadounidense. Esto lo comprendié
Morones y aproveché las circunstancias para mostrarse como un operador
politico de alto nivel. Durante los meses de junio y julio de 1920, viajé cons-
tantemente a territorio norteamericano con el objetivo de cabildear apoyos
entre las agrupaciones sindicales norteamericanas para que fuera reconocido
el gobierno de Adolfo de la Huerta. Los nuevos duefios del escenario politico
no dudaron en brindarle recursos para esas actividades. Durante su estancia en
el vecino pais del norte recibié un sueldo de mil pesos, mas dos mil pesos de
viaticos.'*

El 1 de agosto de 1920, se realizaron elecciones para diputados federales
y senadores, lo que implicé la reconfiguracion de las fuerzas al interior del
Congreso de la Unién. El Partido Liberal Constitucionalista (PLC) fue el gran
triunfador tanto por sus vinculos con el obregonismo, como por su capacidad
organizativa y por los cuadros politicos que militaban en sus filas. En este pro-
ceso clectoral también emergi6 el Partido Nacional Agrarista (PNa) dirigido

131 Rosendo Salazar aparece como miembro fundador del Partido Laborista, Luis Araiza, op. cit., t.
IV, p.39; Pedro Castro, Adolfo de la Huerta, la integridad como arma de la revolucién, Editorial Siglo
XXI/ UAM, México, 1998, p. 56; “Los industriales se oponen a que sea gobernador del Distrito el
lider obrero D. Celestino Gasca’, E/ Demdcrata, 7 de julio de 1920; Barry Carr, op. cit., p. 122.

132 E] Departamento de Establecimicntos Fabriles y Aprovisionamientos Militares fue creado por
Venustiano Carranza en diciembre de 1917; Articulo 12, Ley de Secretarias de Estado, diciembre de
1917; Barry Carr, op. cit., p. 122.

133 Archivo General de la Nacién (AGN), 601-M-2, oficio con fecha agosto 7 de 1920, dirigido al
subsecretario Manuel Padrés por el secretario particular del Presidente interino para que carguen ala
partida de Gastos extraordinarios de la Secretarfa de Gobernacion 1000 pesos que se le otorgaron a
Morones por una comisién que desempeiié en Estados Unidos en julio de 1920.
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por el entonces intelectual zapatista Antonio Diaz Soto y Gama quien, tras la
muerte de Emiliano Zapata, se alié con Obregén y con Adolfo de la Huerta. El
PNA fue, junto con el PLM, una pieza estratégica del complejo sistema de parti-
dos durante cerca de diez afios (1919-1929).1%

Los integrantes del Grupo Accién entraron a la arena electoral con su recién
creada organizacién partidista, conformando una coalicién electoral con el
Partido Nacional Cooperatista (°PNC). Entre los lideres de esta agrupacion des-
tacaban el general Jacinto B. Trevifio y Jorge Prieto Laurens, joven estudiante de
la carrera de derecho. También contaban entre sus militantes a algunos redac-
tores de importantes periddicos capitalinos como E/ Universal'y Excélsior.'>

El PNC y el PLM postularon candidatos comunes en el Distrito Federal.
Entre los postulados se encontraban José F. Gutiérrez, Samuel Yadico y desde
luego Luis N. Morones. Pero los resultados para los laboristas, en especial para
su maximo lider, fueron desastrosos. Los candidatos del LM fueron derrotados
por los candidatos del pLc. El entonces director de Establecimientos Fabriles se
postulé nuevamente para el séptimo Distrito Federal de la capital del pais y su
contrincante volvid a ser el general Ernesto Aguirre Colorado, quien le propiné
una tunda electoral.’*

En estas votaciones, Ernesto Aguirre Colorado obtuvo 1295 votos, en
tanto que Luis N. Morones quedd en tercer lugar con 367 sufragios, abajo de
Felipe ]. Dominguez, quien alcanzé 382 votos. Pero, en esta ocasion, la eleccion
fue impugnada y tuvo que discutirse en el Colegio Electoral de la Cdmara de
Diputados. El debate fue intenso y participaron los diputados Antonio Diaz
Sotoy Gama, Jorge Prieto Laurens, Luis Espinoza, Vito Alessio Robles, Nicolds
Cano, asi como el candidato ganador. La principal impugnacién se fundamen-
taba en el hecho de que Aguirre no podia ser electo por su condiciéon de militar
en activo, puesto que habia ocupado en los meses anteriores la titularidad del
departamento de caballeria del ejército nacional. También se argumentaba
que las autoridades municipales, de filiacion peleceana, habian manipulado el
padrén electoral para excluir a los simpatizantes laboristas y que incluso a los

134 Alfonso Taracena, op. cit., ntim. 613, p. 264.

135 Georgette José¢ Valenzuela, “Entre el poder y la fe. El Partido Nacional Cooperatista ¢ Un partido
catdlico en los afios veinte?”, en Patricia Galeana (compiladora), E/ camino de la Democracia en
México, UNAM-IIJ, México, 1998, pp. 201-202.

136 gy Demdcrata, 23 de julio de 1920.
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que estaban registrados, se les habia impedido votar. Sin embargo, la discusién
derivé en quienes estaban a favor o en contra de Morones.'?’

Los legisladores Jorge Prieto Laurens, del PNC, y Antonio Diaz Soto y
Gama, del PNA, defendieron la causa del lider de la cROM. Pero quien hizo la
defensa mds vehemente fue el antiguo zapatista cuando afirmé que:

yo, que he tenido controversias con Morones, soy el primero en reconocer su fuerte
personalidad proletaria, soy el primero en desear que venga a esta Cdmara; pero
quiero que venga noble y abiertamente, no con trescientos votos, no con un nime-
ro irrisorio, sino mediante la oportunidad de que se le dé a él y al Partido Laborista
de contender noble y lealmente con cualquier contrincante que se presente, siem-
pre que ese contrincante no sea un pretoriano, amparado por todo el prestigio y
todala fuerza de la Secretaria de Guerra, y que en una lucha abierta que se abraen el
7o. distrito electoral, se dé la oportunidad al proletariado de la Republica, de traer
a este Parlamento a uno de sus miembros mas connotativos, a uno de sus lideres de
voz més poderosa, a uno de los hombres que, con todo y sus defectos, ha defendido,
si, con escandalo de la burguesia, los derechos del proletariado, y por esto se ha
atraido las iras de los burgueses. Y yo, luchador contra la burguesia, yo por eso estoy

con Morones, porque a Morones lo odia la burguesia...

En contraste, Nicolds Cano, quien habia sido diputado constituyente y un
luchador sindical desde la época de la Casa del Obrero Mundial, arremetié di-
ciendo que:

Es verdad; todos los que saben que el sefior Morones ha sido lider de los trabajado-
res, se extrafian de que en el Distrito Federal, y en un distrito esencialmente obrero,
haya perdido; pero es necesario que sepan ustedes esto: El elemento radical, que
tiene su asiento en Netzahualcdyotl niimero 162, hace més de tres afios que viene
luchando contra el sefior Morones, protegido por los dineros de Venustiano Ca-
rranza [...] el secretario general de los sindicatos electricistas sacé a Morones ante
veinte o veintidds representantes, y les hizo hacer constar que habia recibido siete
mil pesos del Gobierno. EI que habla se ha visto perseguido con el odio de Moro-
nes, que no hacia mas que cumplir las drdenes que recibia del Gobierno [...] Esaes,

pues, la razén, seiores, por la que los trabajadores a fuerza de propaganda hecha

137" Diario de Debates de la Camara de Diputados, afio 1, periodo ordinario XXIX Legislatura, t. I,
nam. 14,7 de septiembre de 1920
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por nosotros, en la miseria y con la persecucion de las autoridades carrancistas enci-

ma, hemos logrado minar el pedestal donde estaba el seior Morones.
El diputado chiapaneco Luis Espinoza fue igual de duro y espet6 que:

Luis Morones no sé por qué circunstancias, llamado lider obrero, tiene de los pies
a la cabeza el molde auténtico de un burgués y toda la insolencia de un adinerado
[...] vestido a la dltima moda, con los casimires ingleses mas finos, cortados por
los cortadores de mas fama, como son Bucher Bros y otros [...] ; Tiene, sefiores re-
presentantes, algo de analogfa el que se ande tan bien vestido como un conde, que
como un simple ciudadano, con las clases trabajadoras? [...] ¢Qué tienen que ver
con las clases proletarias los diamantes de muchos quilates que usa en la corbata el
C. Luis Morones? ¢Qué tienen que ver los brillantes que usa en sus sortijas, con el
sudor de las clases expoliadas? ¢ Qué conexion tienen, ciudadanos representantes, la
viday el modo de ser de Luis Morones desempefando un alto puesto en los Depar-

tamentos Fabriles, con el hambre de las clases proletarias?

Las intervenciones continuaron y fue una larga sesién que durd practica-
mente hasta las 10:30 de la noche. La impugnacién fue desechada porque el
Senado no habia reconocido el grado de general de Aguirre Colorado. La cali-
ficacién de la eleccion se llevé a cabo hasta el siguiente dia, siendo el triunfo de
Aguirre confirmado por el pleno de la Camara de Diputados. Pero la oposicion
a Morones no se concentraba inicamente en el 4mbito politico electoral, en la
esfera sindical, los grupos y liderazgos disidentes comenzaron a organizarse en
su contra. El 5 de septiembre de 1920, representantes de diversas agrupaciones
y sindicatos (entre las que destacaban los telefonistas, panaderos y obreros me-
talurgicos de la capital del pais) se reunieron en el Cine Garibaldi en la Ciudad
de México, y fundaron la Federacién Comunista del Proletariado Mexicano
(FCPM), que fue el antecedente de la Confederaciéon General de Trabajadores
(CGT), organizacién que se convirtié en una de las oponentes de la cRom. '

El surgimiento de opositores no arredraba a Morones y a su grupo, quie-
nes hacfan uso de diversos métodos para demostrar fuerza y mantener sus
posiciones dentro del bloque gobernante, siendo la realizacién de actos de
masas uno de los més recurridos. En el mes de septiembre de 1920, un grupo

138 Guillermina Baena Paz, “La Confederacién General de Trabajadores (1921-1931)”, Revista
Mexicana de Ciencias Politicas y Sociales, Ao XXI, Nueva época, enero-marzo, nam. 83, 1976,
p- 119; Paco Ignacio Taibo I, op. ciz., 2008, pp. 154-159.
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de organizaciones encabezadas por la CROM convocaron a una concentracién
en el zécalo de la Ciudad de México, para exigir la reglamentacion del Articulo
123 constitucional y en contra de la carestia. Los principales oradores fueron:
el socialista yucateco Felipe Carillo Puerto, el diputado Antonio Diaz Soto y
Gama y Luis N. Morones, quienes pronunciaron discursos cargados de retd-
rica radical. Durante el mitin las campanas de la catedral comenzaron a tocar,
mientras el director de Establecimientos Fabriles (a quien el reportero de £/
Demécrata apodé como Luis de Amarillas), gritaba con voz estentdrea:

Dejad que toquen las campanas [...] Estdn tocando a gloria para los obreros y a
funerales para los burgueses, Dejad que toquen las campanas! [...]Y vosotras mu-
jeres, compafieras nuestras que perfumdis nuestras vidas, continuad con nosotros,
cerca de nosotros y si es preciso que os sacrifiquéis, hacedlo con nosotros, en las
barricadas en la hora de tremolar tumultuariamente el estandarte rojo, jpues solo

asi salvaremos los principios unificadores del proletariado!'*

Los 4nimos de los concurrentes se desbordaron cuando Carrillo Puerto dijo:

Si los comerciantes acaparan los viveres, y a ustedes les falta el pan, pues a ir a las
tiendas, derrumbar las puertas y saquear todas las existencias. Dinamitaremos la
Cémara de Diputados, exterminaremos cuanto antes al Senado y acabemos con la
Suprema Corte. Ya no mds palabrerfa: lo que el pueblo necesita es imponerse. Hay
que imponerse y poner en practica los principios bolcheviques. Hagamos ondear la

bandera roja de las reivindicaciones.'*

En ese momento el coronel Filiberto Villareal —quien era cuadro de la
CROM e iba vestido de charro— entré al Palacio Nacional y penetré hasta el
balcén principal, desde donde onde6 una bandera rojinegra, mientras los
asistentes celebraron el acto con gritos ensordecedores. Los patios del edificio
fueron ocupados por los manifestantes, este hecho causé alarma y conmocién
ala opini6n publica.

Al dia siguiente del sainete, Morones, Carrillo Puerto y Moneda fueron
convocados por el presidente De la Huerta, quien les recriminé la forma en que
se habian comportado. En ese momento, el radical yucateco dijo:

139 <12 bandera rojo y negro del proletariado floté en los balcones del Palacio Nacional’, £/

Demdcrata, 27 de septiembre de 1920.
R
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Estoy sumamente apenado por lo ocurrido en Palacio Nacional. Comprendo que
no debi haber obrado asi y vengo a darle a usted una disculpa y sirva por ello la acla-
racion que haré a usted, de que todo lo que dicen los periddicos, lo dije en efecto,
solamente fue al calor del discurso, y, sobre todo, a modo de no invitar real y posi-
tivamente a los manifestantes a que saqueasen el comercio y dinamitasen Palacio

Nacional y el Arzobispado.'*!

El general Obregdén también descalificé el suceso. El evento sentd prece-
dentes para el actuar de los laboristas que encontraron una forma de ejercer
presion sin consecuencias graves. Durante los afios siguientes harfan uso de es-
tos métodos, teniendo resultados exitosos para sus fines. En los dias posteriores
las reacciones de los enemigos del lider de la CROM no se hicieron esperar. En
el periddico El Demdcrata se publicé una nota donde lo acusaban de utilizar
los recursos publicos para fines electorales. La acusacion se fundamentaba en
el hecho de que Morones decidi6 repartir 15000 pesos entre los obreros del
Departamento de Establecimientos Fabriles. Sus detractores senalaron que no
utilizé ningtin criterio técnico ni econémico para ello, sino puroy simple prag-
matismo.'*

En noviembre de 1920, Morones volvié a las lides electorales. En esta
ocasion, el PLM se unid con el PNC, por lo que fue incluido en sus listas de can-
didatos para regidores del ayuntamiento de la Ciudad de México. El nombre
del lider de la cROM apareci6 junto con José Vasconcelos, Roque Gonzalez
Garzay Miguel Angel de Quevedo. Pero, a pesar de que hasta el propio Alvaro
Obregén voté por ellos, no pudieron alcanzar el triunfo, siendo derrotados por
la planilla que apoy® el presidente municipal, Rafael Zubaran Capmany. Pero al
parecer, en esta ocasion, Morones fue incluido s6lo por un mero trdmite, pues
ni él ni su equipo hicieron algun esfuerzo por alcanzar el triunfo, en contraste
con los afios venideros, durante los cuales usarian todos los métodos a su alcan-
ce para ganar y conservar posiciones dentro de la politica posrevolucionaria.'®

El 1 de diciembre de 1920, Alvaro Obregén asumi6 la Presidencia de la Re-
publica. En su equipo de trabajo figuraban Benjamin Hill en el Ministerio de

141 “E] Presidente de la Reptiblica desautorizé ayer la accién de los agitadores’, El Demdcrata, 28 de

septiembre de 1920.

142 «C¢mo hace Morones politica con el dinero de la nacién’, E/ Demdcrata, 29 de septiembre de 1920.

143 «[ 2 lucha electoral municipal’, “Con dos serios incidentes se hicieron las elecciones de los
ayuntamientos’, “Dos amparos en la cuestién electoral’, E/ Universal, 19 de noviembre, 6 y 9 de

diciembre de 1920; y 2 de enero de 1921.
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Guerra y Marina; Plutarco Elias Calles en Gobernacién; Adolfo de la Huerta
en la Secretarfa de Hacienda; en la Secretaria de Agricultura, Antonio L. Villa-
real y Cutberto Hidalgo en Relaciones Exteriores. El nuevo presidente ratificé
alos miembros del Grupo Accién que se habian integrado durante el gobierno
interino de Adolfo de la Huerta, pero también incorpord a otros como Ricardo
Trevifio en el Departamento del Trabajo, quien inmediatamente sustituyé a los
delegados estatales de dicha dependencia por cuadros militantes de las agru-
paciones afines a la CROM, expandiendo influencia tanto en el 4mbito politico

como en el sindical.'#

1921: FUNCIONARIO Y ACTIVISTA INTERNACIONAL

Durante el gobierno obregonista, el director de Establecimiento Fabriles reci-
bié diversos apoyos que le sirvieron para consolidar su presencia en México y
Estados Unidos. En los primeros afios de su gobierno, el general Obregén dio
laindicacién al secretario de Hacienda para que le pagaran a Morones un bono
de 500 pesos mensuales en el periodo comprendido entre los meses de julio de
1920 hasta enero de 1921. En palabras del Ejecutivo Federal dicho estimulo
fue un reconocimiento a “la honradez y atingencia con la que ha desempefiado
su empleo”. Con los recursos obtenidos, ademds de financiar a los cuadros cro-
mistas, también pudo organizar un encuentro con sus aliados de la AFL, para
demostrarles que ya no era un sencillo dirigente sindical, sino un actor politico
con poder ¢ influencia en la politica mexicana.'®

En el mes de diciembre de 1920, se anuncié —en diversos periddicos nacio-
nales— que el Tercer Congreso de la Confederacion Panamericana del Trabajo
tendria lugar en la Ciudad de México, en enero de 1921, que contaria con la
presencia del lider de la AFL, Samuel Gompers y que, junto con él, vendrian re-
presentantes de otras agrupaciones norteamericanas entre quienes destacaban
Mateo Woll, vicepresidente de la AFL y J. Todin Terrasurer, de la International
Molders Journal, de Cincinnati. Pero, sin duda alguna, de los delegados del ve-
cino del norte la més destacada era Mother Jones. Su nombre era legendario en
ambos paises, pues habia sido una de las iniciadoras de las luchas por los dere-
chos de los trabajadores norteamericanos y, con un edad cercana a los 90 anos,

144 Ricardo Trevino, ap. cit., p. 39; “Celestino Gasca y Morones seguirdn en sus puestos’, E/
Demicrata, 2 de diciembre de 1920.

145 AGN, Fondo Obregén-Calles, exp. 601-M-2.
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mantenfa un perfil poco convencional. Este evento se habia preparado desde el
afio anterior pero, derivado de las circunstancias politicas internas, el encuentro
se pospuso para los primeros dias de 1921.1%

Los lideres estadounidenses viajaron en tren desde Nueva York hasta La-
redo, Texas, donde se encontrarfan con Morones para trasladarse de Nuevo
Laredo, Tamaulipas, hasta la Ciudad de México. Sin embargo, el Departamen-
to de Estado norteamericano le impidié ingresar a los Estados Unidos porque
“desarrollaria cierta labor disolvente entre los lideres obreros”. La motivacion
que tuvo el gobierno norteamericano para impedirle la entrada al méximo je-
rarca de la cROM fue su vinculacién con Robert Haberman, a quien un sector
de la prensa estadounidense lo acusaba de trabajar para la 111 Internacional
Comunista. Aunque esto no se lo informaron al dirigente mexicano sino al
dirigente de la AFL, cuya intervencidn sirvi6 para despejar cualquier duda sobre
el perfil ideolégico de Morones, quien lo que menos tenia era un pensamiento
con inspiracién marxista leninista.'"

La visita de Samuel Gompers generd reacciones encontradas. Para el diario
capitalino E/ Demdcrata, el dirigente estadounidense era “el mentor de las clases
laborantes norteamericanas y mexicanas”. Pero en este mismo medio periodis-
tico fue publicada una carta de un grupo de sindicalistas puertorriquefios que
atacaban duramente al lider de la AFL. En cuanto llegé a la Ciudad de México,
Gompers declaré que los congresistas norteamericanos eran enemigos de los
bolcheviques y, para generarse simpatias entre la opinién publica mexicana y
principalmente entre la élite gobernante, afirmé que “para pronunciar el nom-
bre de Obregén necesitaba quitarse el sombrero”'*

El congreso se realiz6 en el anfiteatro de la Escuela Nacional Preparatoria,
ubicado en el antiguo Colegio de San Ildefonso. Los trabajos arrancaron el
10 de enero de 1921 con la asistencia de un centenar de representantes de Es-

tados Unidos, México, Republica Dominicana, Puerto Rico, Guatemala y El

146 FLNM, seccién Informacién General, seric Manifiestos, caja 9, exp. 38. Manifiesto de la
Confederacién Americana del Trabajo, enero de 1920; “Delegaciones obreras de Estados Unidos que
van avenir”y “Dia ocho de los corrientes llegaran a México Gompers y los demds delegados de norte,
centro y Sudamérica” E/ Demdcrata, 30 de diciembre de 1920 y 2 de enero 1921.

147 Gregg Andrews, op. cit., p. 193.

148 < o unién obrera continental’, “Los obreros de Puerto Rico protestan enérgicamente contra
Samuel Gompers y por conducto de E/ Demdcrata quicren poner en conocimiento del proletariado
mexicano la torcida politica de ese lider. Mafiana llegan a México los delegados de diez y seis repu-
blicas que toman parte en el congreso obrero panamericano” y “Los congresistas de Norteamérica
enemigos del bolchevismo” E/ Demdcrata, 7,8, 9y 10 de enero de 1921.
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Salvador. Adicionalmente, se aceptaron delegados fraternos, con voz pero sin
derecho avoto, entre los que destacaba Rosendo Salazar, quien acudié en su ca-
lidad de militante del PLM. La plenaria fue presidida por Gompers y Morones,
en cuya intervencion reivindicd la autonomia de la CROM y rechazé algun tipo
de sujecion a la AFL. Por la tarde, los delegados del congreso se reunieron con
Plutarco Elias Calles. En dicho encuentro, el lider norteamericano le agradecié
las atenciones y apoyos recibidos, el sonorense respondié que esperaba que “el
fruto del Congreso Panamericano fuera benéfico para todo el continente”'*

La presencia de la plana mayor de la AFL fue usada por los enemigos de Mo-
rones para atacarlo. La directiva de FCPM integrada por Alberto Aaroz de Ledn,
Manuel P. Ramirez y José C. Valadés, emitié sendos comunicados en los que
senalaban que los delegados presentes en el evento no tenian representatividad
alguna de las masas obreras del continente americano porque, segun ellos, ha-
bfan sido nombrados por Gompers. Paralos comunistas mexicanos la verdadera
unién panamericana tendria que ser sin la mediacién estatal, ni capitalista.'

El evento también se convirti6 en un espacio de lucimiento para los miem-
bros del gabinete presidencial. En la sesién del 14 de enero, el general Calles
hablé ante el pleno, lo que demostraba la alianza entre el secretario de Gober-
nacién y Morones. En contraste, cuando un representante de Pascual Ortiz
Rubio, secretario de Comunicaciones, acudié a leer un mensaje fue duramente
increpado por Ricardo Trevifio, quien acusé al funcionario federal de obstruir
el trabajo de las organizaciones obreras. Entre los temas discutidos destacé
el de la situacién de los trabajadores migrantes en Estados Unidos, logrando
Morones que se emitiera una protesta en contra del intento de expulsar a los
trabajadores mexicanos residentes en territorio norteamericano."!

En los dias finales del congreso, se discutié el tema del reparto de utilidades.
El dirigente de la AFL se manifesté en contra, mientras que los representantes
mexicanos y algunos latinoamericanos, por el contrario, reclamaban que se rei-
vindicara como un derecho de los trabajadores. Morones, por su parte, respaldd

Y9 El Demécrata, 11y 12 de enero de 1921.

150 “El congreso panamericano nada tiene de ello; es un congreso obrero solamente. Hay allf una
minoria del proletariado y los delegados hispano-americanos tachan a Gompers de ser un burgués.
Circulard hoy en el congreso un terrible manifiesto de los rojos” y “Los comunistas desconocen a los

delegados personalidad para representar a los obreros del continente”, E/ Demdcrata, 11y 13 de enero

de 1921.

151 “E| Secretario de Comunicaciones se declara socialista y es desenmascarado por los lideres

obreros”, “El general Calles pronuncid ayer trascendental discurso ante las delegaciones del congreso
obrero Pan Americano’, E/ Demdcrata, 15y 16 de enero de 1921.

1921: FUNCIONARIO Y ACTIVISTA INTERNACIONAL 97



a Gompers, afirmando que “el reparto de utilidades era un principio eminente-
mente reaccionario, producido por un grave error, aunque no de mala fe, por
parte de los constituyentes de Querétaro”. Para hablar en contra de este plan-
teamiento se inscribieron Eulalio Martinez y Carlos L. Gracidas, este tltimo
habia sido diputado constituyente y miembro fundador de la Casa del Obrero
Mundial. Tras las participaciones de ambos, el punto se dio por discutido, situa-
cién que provocd la inconformidad de Gracidas quien indignado manifesto:

En la sesién de esta tarde, tanto el presidente del Congreso como una mayoria de
las delegaciones, incluso la mexicana, cometieron un incalificable atentado contra
mi libre expresién de pensamiento, festinando la votacidn de un asunto en que no
se me 0y [...] el delegado Morones calificé de reaccionaria la Constitucién Mexi-
cana en la parte que corresponde a la participacién de utilidades precepto que en
obsequio de los capitalistas trata de reformarse [...] Me queda ahora solamente la
tribuna mexicana y no la panamericana para rechazar la injuria de Morones. Espero
que nadie lo impedird hablar por mucho que trate de halagar alos capitalistas y a sus

amigos dentro y fuera del poder publico.'>

El evento concluyd el 19 de enero. Las resoluciones rondaron en el ambito
declarativo, haciendo llamados a fortalecer la Confederacién Panamericana
del Trabajo. Para Morones, el congreso afianzé sus vinculos con Gompers y se
consolidé como un activo politico para Obregdn pero, sobre todo, para Calles.

El Congreso Panamericano fue el factor que terminé por dividir al movi-
miento sindical mexicano, entre aquellos que estaban en contra o a favor de
Morones. Los dirigentes que externaron su inconformidad por el congreso
fueron varios, destacando el director de los Talleres Graficos de la Nacién, Ro-
sendo Salazar, quien pronto pagé las consecuencias de su actitud. E121 de enero
de 1921, le anuncié a Ricardo Trevifo, dirigente del PLM, que suspenderia su
cooperacion econdmica para la agrupacién partidista, ante ello le informaron
que dejaba de ser considerado militante laborista. Los integrantes del Grupo
Accién pidieron la destitucién de Salazar. En respuesta, los trabajadores ame-
nazaron con irse a huelga si eso ocurrfa; incluso otros dirigentes como Luis
Araizay José G. Escobedo defendicron a Salazary, tras una acalorada asamblea
realizada en las instalaciones de la Federacién de Sindicatos Obreros del Distri-
to Federal, terminaron por alejarse de la cRoM y su fundador.’?

152 “Ayer clausuré sus sesiones el inttil congreso obrero panamericano’, E/ Demdcrata, 19 de enero de 1921.

153 1 uis Araiza, op. cit. . IV, pp. 72-73; FLNM, seccion Informacion General, serie Laboral, caja 1, exp. 4.
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La divisién entre los antiguos camaradas de lucha no debilité al Grupo
Accién. Por el contrario, sus principales dirigentes se dieron a la tarea de in-
corporar nuevos cuadros y ampliar sus dreas de influencia. En febrero de 1921,
Celestino Gasca, gobernador del Distrito Federal, invité a integrarse a su equi-
po de colaboradores al joven poblano Vicente Lombardo Toledano, recién
egresado de la carrera de derecho y vinculado con la vida universitaria donde
destacd por sus dotes intelectuales, ademds de que habia formado la Liga de
Profesores del Distrito Federal. El nuevo cuadro fue designado como Oficial
Mayor del gobierno capitalino, aunque sélo estuvo unos meses, pues renuncié
en octubre de 1921 para integrarse al equipo de José Vasconcelos, ese tiempo
fue suficiente para vincularse firmemente con el Grupo Accidn y, en especial,
con su dirigente Luis N. Morones. La relacién entre estos personajes fue decisi-
va para el resto de sus vidas."*

En el plano nacional, la cROM se consolidé como la agrupacién més impor-
tante del escenario posrevolucionario. Morones y los otros dirigentes afirmaban
contar con una militancia de 150000 afiliados. Sin embargo, esta cifra no era
del todo fiable. Por ejemplo, en 1920 contaba con 50000 miembros y era poco
creible que en s6lo un ano hubiera triplicado el nimero de integrantes, en
especial, porque los grandes sindicatos industriales como los petroleros, ferro-
carrileros o electricistas, no formaban parte de la confederacion. Pero, aunque
la agrupacién fundada en 1918 podia no contar con los afiliados que segtin sus
dirigentes decian tener, era sin duda alguna el grupo mejor organizado de la
esfera sindical mexicana.'

La fuerza y la influencia politica que Morones adquirié también lo convir-
tieron en el blanco de criticas constantes. En los dias posteriores al Congreso
Panamericano volvieron a circular notas sobre la situacién critica en que se
encontraban las instalaciones de los Establecimientos Fabriles. El aludido sali6
al paso de las criticas, presentando ante la prensa un informe por escrito so-
bre la situacién de la dependencia que dirigfa. Pero a pesar de su defensa, los
senalamientos tuvieron efectos. En los primeros meses de 1921, el presidente
Obregén decidié que la Secretaria de Guerra asumiera el control de las fébri-
cas de pélvora, cartuchos y fundicién de artilleria, al igual que los talleres del
campo aéreo de Balbuena. En tanto que el lider del Grupo Accién mantuvo
bajo su conduccién los talleres de vestuario y equipo. La decisién presidencial

154 James W. Wilkiec y Edna Monzén Wilkie, Vicente Lombardo Toledano, Frente a la Revolucién
Mexicana, 17 Protagonistas de la etapa constructiva, vol. IV, UAM, México, 2004, pp. 146y 150.

155 Marjorie Ruth Clark, op. ciz, pp. 58-59.
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también era una respuesta a las quejas que expresaban diversos jefes militares
respecto a los materiales que les suministraban, pues para varios de ellos, los
insumos proporcionados eran de mala calidad, de lo cual hacian responsable a
Morones. Por ejemplo, el general José Alvarez le comentaba al general Joaquin
Amaro sobre unos impermeables, que “es cierto que para los soldados no estdn
malos, pero son los usados por el ejército norteamericano y no de poco, sino de
bastante uso. Pero en fin mientras estén las cosas en manos ‘Moronescas’ no se
podra obtener nada mejor”. 1%

En el 4mbito sindical, los opositores a Morones continuaron con sus es-
fuerzos para hacerle frente. En febrero de 1921, los dirigentes de la Fcrm
convocaron a un congreso que se realizé en la Ciudad de México, del 15 al 21
del citado mes, denomindndose Convencién Nacional Roja. Los delegados rei-
vindicaron los planteamientos de accién directa revolucionaria y arremetieron
en contra de los “vaquetones” y la presencia de la “regional’”, ademds de rechazar
cualquier relacién con los partidos politicos a menos que sus lideres manifes-
taran la necesidad inmediata de la destruccion del sistema capitalista. De este
congreso emergi6 la Confederacién General de los Trabajadores (cGT), la cual
fue conformada por la Federacién de Tranviarios, asi como por los sindicatos
de Teléfonos Ericsson, de los trabajadores del Palacio de Hierro, de la Fébri-
ca de Loza de Nino Perdido y la Federacion General Obrera del Ramo Textil,
que aglutinaba a los trabajadores de las fabricas de textiles capitalinas; dichas
organizaciones representaban alrededor de 12000 trabajadores. Morones y el
Grupo Acci6n recibieron a la nueva agrupacién con sendas amenazas y desca-
lificaciones.’”

Las actitudes agresivas y los discursos amenazantes se convirtieron en un
rasgo caracteristico del actuar de Morones. Pero eran tolerados en tanto le
servian al caudillo sonorense y a su secretario de Gobernacion. El uso de la
movilizacién social y formas de presién violentas, tanto verbales como fisicas,

156 Enrique Plascencia, Historia y organizacion de las fuerzas armadas en México, 1917-1937,
UNAM-IIH, México, 2010, p. 60. “Nada puede dar idea del grado a que alcanza la pésima gestiéon
de los Establecimientos Fabriles”, “Los Establecimientos Fabriles no deben estar administrados por
el gobierno”, “Es indispensable la organizacién de los establecimientos fabriles” y “La Secretarfa de
Guerra recibi6 los Establecimientos Fabriles Militares’, £/ Demdcrata, 20, 21, 24 de enero y 3 de
febrero de 1921; carta fechada el 23 de abril de 1921 tomada de Martha Beatriz Loyo Camacho,
Joaquin Amaro y el proceso de institucionalizacion del Ejército Mexicano, INEHRM / FCE / UNAM
/ FAPECyP / Cdmara de Diputados, México, 2010, p. 85.

157 Guillermina Baena Paz, op. cit., pp. 119-120, 123 y 129; “El Apostolado de la Vaqueta juré ayer
aniquilar a los rojos e independientes”, E/ Demdcrata, 29 de enero de 1921.
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fueron utilizadas para doblegar a los enemigos del régimen obregonista. El uso
de estos métodos se observé en la irrupcién a la Cdmara de Diputados durante
la sesién del 13 de mayo de 1921, en la que se discutia un proyecto de ley sobre
la divisién de latifundios, cuando de forma repentina el recinto parlamentario
de Donceles fue invadido por una turba que gritaba vivas al “proletariado” yala
“Confederacién Obrera Mexicana”.®

Lairrupcion en la Camara de Diputados ocurrié en el contexto de una rela-
cién tensa entre el Ejecutivo y los diputados del pLC, quienes tenfan la mayoria
en el Congreso y la hacian valer frente al Ejecutivo. Los diputados peleceanos
reaccionaron y redactaron un documento protestando por la irrupcion y exi-
giendo la salida de Celestino Gasca del Gobierno del Distrito Federal y de
Morones de la gerencia de los Establecimientos Fabriles y, de paso, acusaron
a Adolfo de la Huerta y a Plutarco Elias Calles de ser los autores intelectuales
de la agresién. El 18 de mayo de 1921, el presidente cité a los legisladores del
PLC en Palacio Nacional prometiéndoles que haria justicia. Pero tres dias des-
pués les contest6 con un golpe duro y seco: les dijo que “consideraba peligroso
establecer un precedente que aumentara la influencia de los bloques politicos
congresionales en tal forma que pudieran usurpar las prerrogativas que la Cons-
titucién otorgaba expresamente a las otras ramas del gobierno™!>

Morones rapidamente comprendid, que para contar con el apoyo de las ma-
sas requeria de brindarles apoyos diversos, desde econémicos hasta materiales.
En septiembre de 1921, les propuso a los trabajadores de la dependencia que
dirigfa, la conformacién de una organizacion de vivienda denominada Socie-
dad Cooperativa “Colonias Fabriles” En sus estatutos destacaba la siguiente
redaccion:

4° El objeto de la sociedad es la construccién de casas habitacién para los miem-
bros que la componen [...] 5° Para conseguir el fin de que habla el articulo anterior
se cuenta con la ayuda del sefior Luis N. Morones, Jefe del Departamento quien
bondadosamente ha ofrecido interponer su influencia ante el C. Presidente de la
Repblica, General Alvaro Obregén, para que ceda el terreno necesario dénde se

construiran las casas.'®

158 Diario de Debates de la Camara de Diputados, ano I, periodo extraordinario XXIX Legislatura, t.
IL- nim. 45, 13 de mayo de 1921.
159 John W. E. Dulles, op. cit., pp. 122-124

160 FLNM, seccion Informacion general, serie Laboral, caja 1, exp. 6
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Esta idea fue retomada por otras instancias tanto del imbito gubernamental
como en el privado. El 14 de noviembre de 1921, los trabajadores del periédico
Excélsior le presentaron una peticién similar al presidente. Los empleados pos-
tales hicieron lo propio el 8 de diciembre, aunque ninguno de estos proyectos
fue concretado, incluyendo la propuesta de Morones. El presidente les propuso
la creacién de la colonia Peralvillo, en terrenos ubicados en la zona norte de la
capital del pais. En los afos posteriores se conformo el Sindicato de Colonos y
Vecinos de la Colonia Peralvillo-crom.'!

Al cerrar el afio de 1921, Morones era el dirigente més destacado del ambito
sindical mexicano y un miembro destacado de la clase politica nacional. Pero a
pesar de que habfa logrado avances importantes en su trayectoria politica, toda-
via era una figura menor frente a otros personajes como Felipe Carrillo Puerto,
Antonio Villareal, Francisco Serrano y Plutarco Elias Calles. Por ello, en los
afios restantes del gobierno de Obregdn puso todo su empefio para alcanzar un
espacio dentro de la élite del poder en México.

1922: LEGISLADOR POLEMICO,
FUNCIONARIO CUESTIONADO Y AMIGO DEL PRESIDENTE

En la mitad de su mandato, la relacién del presidente Obregén con el director
de Establecimientos Fabriles era excelente. El primero lo llamaba su amigo y el
segundo se desempefiaba como uno de sus operadores politicos mas cercanos
y eficientes, tanto en México como en el extranjero. Los vinculos de Morones
con el sindicalismo norteamericano segufan teniendo un peso considerable
derivado de las tensas relaciones con el vecino del norte, cuyo presidente se ne-
gaba a reconocer al gobierno mexicano. Durante 1922, el lider cromista viajé de
forma recurrente a los Estados Unidos y sus gastos fueron cubiertos con fondos
considerables que provenian de las arcas del gobierno mexicano. Sélo en 1922,
le fueron proporcionados 2 500 pesos.!®* Pero los recursos econdmicos no eran
el tnico respaldo que Morones recibia por parte del Ejecutivo Federal. El 31
de enero, el presidente Obregdn envid oficios a los consules de Estados Unidos
para que apoyaran a Morones en su estancia en ese pais incluyendo, desde luego,
a Manuel Téllez encargado de negocios en Washington DC (quién ademds era

protegido del lider de la crOM).

161" AGN, Fondo Obregén Calles, 711-C-51.
162 AGN, Fondo Obregén Calles 239-M-5.
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En la misma fecha le escribi6 al gerente de la Casa w. R. Grace, recomen-
dando a Morones y pidiéndole que “lo introduzca usted en mi nombre con los
gerentes de la casa con el fin de que pueda tratar con ellos si se le ofrece algo
con las operaciones que tiene que llevar a cabo en esa republica en conexién
con su departamento’. Tras una breve estancia en los Estados Unidos, Morones
se entrevisté con Manuel Téllez, quien atendié la orden presidencial propor-
cionando, entre otros apoyos, la cantidad de 3300 d6lares para que se pudiera
trasladar a Europa. Pero no fueron las tnicas cantidades recibidas pues, el 12
de febrero de 1922, el cénsul de México en Espaiia y Portugal recibié al lider
cromista en Barcelonay le entreg6 1500 délares.!®

Luis N. Morones regresé a México para participar en las elecciones legis-
lativas que se celebraron en julio de 1922. Pero en esta ocasién no compitié
por alguno de los distritos de la Ciudad de México, sino por uno ubicado en la
municipalidad de Tacubaya. Lo hizo debido a que en esta demarcacién vivian
los obreros que laboraban en los Establecimientos Fabriles. Las generosas pres-
taciones que les habia otorgado y que fueron duramente criticadas, rindieron
sus frutos, pues obtuvo un triunfo aplastante sobre su competidor més cercano,
quien, aunque protestd, sus reclamos no tuvieron efecto y la credencial del fun-
dador de la crROM fue aprobada sin discusién alguna por el Colegio Electoral
de la Cdmara de Diputados, el 22 de agosto de 1922.'% Durante las sesiones del
Colegio Electoral, Morones tuvo una intensa actividad. En la tribuna legislativa
pudo desplegar sus dotes de orador y polemista, aunque sus intervenciones te-
nfan una retdrica que, en algunos casos, rayaba en lo barroco:

estos testaferros de la reaccién tendrdn en un futuro inmediato que sentir el peso de
la revolucién, de esa revolucidn que precisamente trata maquiavélicamente de vejar
la accién bufonesca del comendador de comedia [...] Yo sé que justamente con el
tridngulo famoso vienen pequenos adldteres; personalidades de segundo término;
pero a cada uno le serd llegado su turno. Por algo me decia el sefor que me increpé
que retirara la palabra lacayo, pero habia que inventar en el diccionario una palabra

mds enérgica que aplicar a estos corifeos de la reaccién.'®

163 AGN, Fondo Obregén Calles 245-D1-M-2 y 239-M-5.

164 Diario de Debates de la Cimara de Diputados, aio 1, periodo ordinario XXX Legislatura, t. I,
num. 3, 3a. junta preparatoria 22 de agosto de 1922; AGN, Fondo Obregdn Calles, 408-H-4. Carlos
Huaso, contrincante de Morones en la eleccion de 1922, envié un documento al presidente Obregén

sefialando las irregularidades de la eleccion en la que resultd triunfador Morones.
165 Djario de Debates... ntim. 6, 6a,25 de agosto de 1922.
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Desde luego, la reaccién de los diputados peleceanos y cooperatistas no se
hizo esperar, y comenzaron a cuestionar su papel como dirigente sindical y su
desempeno como funcionario ptblico. El diputado Rafael Pérez Taylor, vetera-
no de las luchas obreras, le espeté:

cuando veo yo al sefior Luis N. Morones, director del Departamento de Fabriles,
con sesenta pesos diarios, con automévil a la puerta, con alhajas como un perfecto
explotador, yo no puedo menos que levantarme indignado, indignado como se
levantan las galerias, como se levanta la conciencia publica a decir: jCalla, farsante,
ya es tiempo de que se te arranque la careta! hombre sincero el que viene habln-
donos de proletariado aqui, el que viene hablandonos de principios y se da el boato

de todo un gran sefior.'®

En otros casos, las acusaciones fueron mds directas y precisas como la pre-
sentada en la tribuna por el diputado Luis G. Malvaez:

El Departamento de Fabriles hizo un contrato de 20 000 sarapes a 2.75 de délar
en Nueva York. Pues bien, sefiores; a la Agencia Financiera de Nueva York y ala
contralorfa de la Nacidn les consta esto, comprd exactamente los mismos sarapes
vendidos por la misma persona que habia hecho ¢l contrato con la Contraloria,
22.10 de délar, que resultaba una ganancia para el coyoteo de Fabriles de 13000
délares.'¢

Ante este tipo de acusaciones el aludido no se arredré. Por el contrario, su-
bi6 a la tribuna, respondiendo de forma enérgica a los cargos en su contra:

No acostumbro hacer uso de la palabra para rectificar cargos [...] cuando éstos
son completamente ajenos a la reputacion de un hombre honrado; como cuando
en esta vez el ciudadano Malvdez se ha permitido lanzar cargos en contra de mi
reputacion, que no son concretos, yo tengo el derecho de exigir que se comprueben
cada uno de estos cargos. Tengo la satisfaccién de que el mismo presidente de la
Republicay el jefe del Departamento de Contraloria me han expedido certificados
en los cuales reconocen la honradez con que he procedido en los manejos de los

intereses que estan a mi cargo.

16 Diario de Debates..., nim. 7, 7a. junta preparatoria..., 26 de agosto de 1922.
167 Diario de Debates..., nim. 8, 8a. junta preparatoria..., 28 de agosto de 1922.
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En los discursos parlamentarios de Morones, eran constantes sus excesos
verbales que, aunque bien articulados, tenfan un perfil amenazante:

No pasard mucho tiempo sin que se haga sentir la accidén moral primero y la ac-
cién material después de los centenares de hombres del campo y de las ciudades,
sefiores reaccionarios [...] jHasta esos elementos de los cuales estamos distanciados
por procedimientos de lucha, hasta esos elementos, me refiero a los rojos, a los que
verdaderamente sienten la revolucién, hasta esos vendran sumados al contingente

de proletarios para escupiros el rostro por transfugas de la revolucién!'

La polémica que sostuvo con sus contrapartes hizo que presentara una peti-
cién poco comun en el dmbito legislativo. El 6 de septiembre envié el siguiente
documento a los integrantes de la mesa directiva:

El suscrito tiene el honor de informar a vuestra soberania, que consecuente con los
principios y procedimientos que norman al grupo obrero representativo, al cual
tiene el honor de pertenecer, ya ha iniciado las gestiones conducentes a efecto de
que la pagaduria de la Honorable Cdmara de Diputados ponga a disposicién de la
Casa de nifios expdsitos, dependencia de la Beneficencia Publica, los emolumentos
que le corresponden como diputado en ¢jercicio por el 12 distrito, correspondiente
al Distrito Federal, mientras perciba sueldo como director del Departamento de

Establecimientos Fabriles y Aprovisionamientos Militares.'®

Los enemigos del lider cromista reaccionaron y durante varias sesiones
debatieron la peticidn, la cual desde que fue presentada, se turné a la Comi-
sién de Puntos Constitucionales, cuyos integrantes presentaron el siguiente
dictamen:

Digase al diputado Morones que el articulo 62 constitucional no permite que los
ciudadanos diputados o senadores puedan desempefiar, sin permiso de su Cdmara,
un empleo o comisién de la Federacién por los cuales se disfrute sueldo, por lo cual,
si no solicita licencia o renuncia a su empleo, cae bajo la sancién expresa en el mis-
mo articulo 62, que previene que la infraccién de esta disposicién constitucional

seré castigada con la pérdida del cardcter de diputado o senador.'”

168 e,
169 Diario de Debates..., ntim. 14, 6 de septiembre de 1922.
170" Diario de Debates..., ntim. 16, 11 de septiembre de 1922.
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Para resolver esta polémica, Morones terminé informando al pleno de la
Cémara que habia solicitado al presidente Obregén una licencia sin goce de
sueldo como director de los Establecimientos Fabriles. Lo que implicaba que
no habia renunciado a su puesto, sino que s6lo qued6 temporalmente separado
del cargo, por lo que podia regresar cuando venciera dicho permiso.'”

En el marco de las elecciones municipales capitalinas, Morones y sus huestes
dieron otra muestra de que podrian emplear cualquier método para acceder a
los espacios de gobierno. En noviembre de 1922, la poblacién de la Ciudad de
Meéxico —que en ese momento era gobernada por Miguel Alonso Romero del
PLC— enfrentd un severo problema de abasto de agua provocado por la averia
de las bombas con las que se distribuia el vital liquido. La inconformidad creci6
conforme los dias pasaron pues las autoridades no resolvian la problemética. El
29 de noviembre, los dirigentes del PLM convocaron a una concentracién frente
al edificio del ayuntamiento. Durante la protesta los 4nimos se caldearon por-
que, desde el edificio municipal, salieron disparos en contra de la multitud, que
al verse agredida tom¢ piedras y palos que usaron para arremeter contra las ofi-
cinas gubernamentales. El saldo fue de varios muertos y heridos. La situacién no
se tornd mds grave porque el general Francisco Serrano, secretario de Guerra y
Marina, intervino directamente y controld la situacién. Pero el problema en rea-
lidad no era un conflicto social, sino politico, porque como senala Pedro Castro:

El fondo del problema fueron las elecciones municipales del 4 de diciembre...
Emplazados por sus lideres Celestino Gasca (gobernador del Distrito Federal) y
Luis N. Morones [...] los miembros del Partido Laborista [...] buscaban provocar
un conflicto con el tema del agua para impedir las elecciones...] El Presidente
Obregén, limitado por el fuego cruzado de dos fuerzas [...] prefirié mantenerse al

margen y no aplicar sanciones a los responsables al Palacio Municipal.'”

Tras los sucesos descritos, se celebraron las elecciones. Los resultados favore-
cieronal PNCyal PLM, que coaligados lograron el control del concejo municipal.

YV Diario de Debates...,ntim. 17, 14 de septiembre de 1922. El texto presentado decfa: “En relacién
con el contenido de su atento oficio de fecha 12 del presente, me permito hacer del conocimiento de
la honorable Asamblea, por su estimable conducto, que solicité, y obtuve del ciudadano presidente
de la Republica, una licencia temporal, sin goce de sueldo, para separarme del puesto de director del
Departamento de Establecimientos Fabriles y Aprovisionamientos Militares, que me confirié el
propio primer magistrado”.

172 Pedro Castro, A la sombra de un caundillo, vida y muerte del general Francisco R. Serrano, Plaza'y
Janés México, 2005, p.67.

106 BAJO LA SOMBRA DEL CAUDILLO



Pero Morones no felicité a sus camaradas por el triunfo obtenido, porque
para esas fechas ya no estaba en México. Tras su polémico paso por la Cdmara
de Diputados, pidi licencia el 17 de noviembre y una semana mds tarde, sali6
con rumbo al continente europeo para asistir a un evento que tendria lugar en
la ciudad de La Haya y para no variar, contd con el generoso apoyo del gobierno
obregonista. Hizo una escala en Estados Unidos, en la ciudad de Nueva York,
en donde se reunié con el consul mexicano, quien le hizo entrega de 10000
pesos. Al llegar al viejo mundo, fue recibido por Manuel Otélora, representante
de México en Espafia y Portugal, y por Manuel Vargas Vila, cénsul mexicano
en Barcelona; posteriormente se reunié con Arturo Orci, cénsul en los Paises
Bajos.'”® El afo de 1922 cerraba con un resultado positivo para el fundador de
la crROM, porque por fin pudo ingresar al Poder Legislativo, ademds de que su
partido obtuvo importantes avances electorales. Pero también sus opositores y
enemigos iban en aumento y se iban organizando para cerrarle el paso.

1923: EL DERRUMBE DEL COOPERATISMO
Y EL ASCENSO DE LOS LABORISTAS

Al despuntar 1923, era evidente que la carrera por la sucesién del caudillo so-
norense habia iniciado. Los candidatos con mayores posibilidades y simpatias
eran el secretario de Hacienda, Adolfo de la Huerta, que aunque habia sido
presidente interino no tenfa impedimento para ocupar la silla presidencial y
Plutarco Elias Calles, secretario de Gobernacién. Para Luis N. Morones y el
Grupo Accién no habia duda: su candidato era Calles, sus vinculos venian de
afos atrds y durante el gobierno obregonista se habian consolidado en extremo.

Segun actores de la época, los tres sonorenses habian resuelto el asunto de la
sucesion a inicios de 1923. En febrero se reunieron en un salén del Castillo de
Chapultepec. En dicha reunién Obregén le propuso a Adolfo de la Huerta su-
cederlo, pero el secretario de Hacienda no acepté. Calles se propuso y Obregén
estuvo de acuerdo, y De la Huerta pidié ser el director de la campana presiden-
cial. El cambio en el Ejecutivo parecia resuelto.” Pero el Grupo Accién y su

173" AGN, Fondo Obregén Calles 601-M-2, 245-D1-M-2 y 104-L-7. Sobre los recursos recibidos

fueron reportados por medio de un oficio signado por el oficial mayor de la Secretaria de Relaciones
Exteriores el 9 de abril de 1923; Diario de Debates de la Camara de Diputados, aiio 1, periodo ordinario
XXX Legislatura, t. I, nam. 55, 17 de noviembre de 1922.

174 Pedro Castro, op. cit., 2009, p. 238.
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dirigente, sabedores o no del acuerdo, desplegaron una serie de acciones para
apuntalar la candidatura de Plutarco Elias Calles. A fines de abril de 1923, los
laboristas convocaron a una convencién en la Ciudad de México, segtn para
discutir sus estructuras y esquemas organizativos. En el medio politico fue vista
como parte de los preparativos para la campana presidencial. En respuesta, los
lideres del PLM declararon que:

1. La convencién de referencia, no es convencién del Partido Laborista sino Con-
vencién local de los elementos laboristas mexicanos [...] 2. A dicha convencién no
han asistido delegados de los Estados, sino tinicamente de las municipalidades del
Distrito Federal y de la Ciudad de México [...] 3. En la expresada Convencién no
se discutird el programa general del Partido Laborista Mexicano en las préximas
elecciones, y menos los candidatos que deba apoyar nuestro partido, sino uni-
camente la organizacion laborista del Distrito Federal y los puntos de vista que

deberan ser llevados ala Convencién General [...] en uno de los meses préximos.'”

En el 4mbito sindical, las posiciones que ocupaban los laboristas en el go-
bierno las usaban para incrementar el radio de influencia de la cRoM, por cierto,
no siempre por métodos pacificos. En 1923, los dirigentes de esta agrupacién
afirmaban contar con 800000 trabajadores afiliados. Pero esta presencia fue
ganada a sangre y fuego. Un caso emblematico fue la represiéon que enfrentd el
Sindicato de Tranviarios del Distrito Federal, afiliado a la cGT. Esta agrupacién
estall6 una huelga en los tltimos dias de enero de 1923. En pleno movimiento
huelguistico surgié un grupo disidente apoyado por la croM, el cual buscaba
negociaciones por separado con los directivos de la empresa.'”

El primero de febrero de 1923, los disidentes se presentaron en los talleres
de tranvias para reanudar labores acompanados por tropas enviadas por el
gobernador del Distrito Federal. Ante esta accidn, los huelguistas se concentra-
ron en las oficinas de la cGT, ubicadas en la calle de Republica de Uruguay, en
donde celebraron un mitin en el que los énimos se caldearon y los presentes gri-
taron insultos en contra de Obregdn y Gasca. Al terminar la reunién, un grupo
de manifestantes vieron a un tranvia que circulaba protegido por soldados, al
intentar detenerlo, la tropa abrié fuego. En plena vialidad se enfrentaron huel-

175 Georgette José, El relevo del caudillo, Ediciones El Caballito Universidad Iberoamericana,
México, 1982, p. 93.

176 Marjorie Ruth Clark, op. ciz., p. 59; Vito Alessio Robles, Desfile Sangriento, Editorial Porrua,
México, 1979, pp. 8-9.
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guistas y militares, con un saldo de cuatro muertos y ocho heridos. El conflicto
se soluciond por intervencion de Adolfo de la Huerta. Pero los cromistas deja-
ron en claro que, por buenas o malas formas, podian intervenir en los conflictos
laborales y para ello contaban con el apoyo del gobierno.”

En el juego electoral, los laboristas enfrentaban al PNC, que era un enemigo
méds poderoso. Esta agrupacion controlaba la Camara de Diputados, asi como
un nimero importante de gubernaturas y presidia el gobierno de la Ciudad de
Meéxico. Ante el proceso sucesorio, los cooperatistas buscaron aumentar sus
posiciones de poder. Era de vital importancia acumular una mayor fuerza y
negociar con quien resultara candidato presidencial, por lo que corrieron una
apuesta riesgosa, Jorge Prieto Laurens, su lider més destacado, diputado y tam-
bi¢n alcalde de la Ciudad de México, compiti6 por la gubernatura de San Luis
Potosi. Pero el abanderado cooperatista no pudo lograr un resultado contunden-
te sobre el agrarista Aurelio Manrique. Ante esta situacion el gobierno federal
desconoci6 los resultados electorales y design6 un gobernador interino.'”®

En agosto de 1923, los cooperatistas acudieron a reunirse con Calles para
negociar su apoyo, pero fueron rechazados por el entonces secretario de Gober-
nacién. En una reunién posterior, Jorge Prieto Laurens informé que:

Compaiieros [...] acabo de estar en Soledad de Mota; el ingeniero Luis L. Ledn,
delante de mi, ha ido a ofrecer al general Calles la cooperacién en su préxima cam-
pana presidencial de don Adolfo de la Huerta, y el Secretario de Gobernacién la ha
rehusado. Ademds, el general Calles ha dicho categdricamente que en su campana
ocupard de preferencia a los elementos agraristas y laboristas, haciendo abstraccion
de nuestro partido. Asi es que ha llegado el momento en que vayamos buscando

nuestro propio candidato.'”

De ahi, la confrontacién con Obregén fue directa. Los cooperatistas manio-
braron vy eligieron a Jorge Prieto Laurens presidente de la mesa directiva de la
amara para que contestara el informe presidencial. El clima se tensé cuando el le-
C paraq testara el informe presidencial. El ¢l t doell
gislador cooperatista acusé al presidente de urdir una candidatura de imposicion,
lo que provocé la molestia evidente del caudillo sonorense; lanzé sefialamientos
que parecian dirigidos a Luis N. Morones y al Grupo Accién. Desde el podio del

177" Alfonso Taracena, La verdadera Revolucion Mexicana (1922-1924), Editorial Porrta, coleccién
“sepan cuantos’, num. 614, México, 1992, p. 108. Vito Alessio Robles, op. cit., pp. 13-18.

178 Pedro Castro, op. cit., 2009, pp. 253-255.

79 Entrevista a Jorge Pricto Laurens realizada por Pedro Castro el 26 de octubre de 1981.
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antiguo Teatro del Factor fustigd: “Hay elementos que abusando de la confianza
que en ellos habéis depositado, aprovechan su fuerza oficial y manchan el presti-
gio de una administracion, ostentdndose lideres politicos electorales, a la vez que
jefes de importantisimos Departamentos del Gobierno™ !

Después del informe presidencial, Plutarco Elfas Calles presenté su renuncia
y posteriormente anunci6 formalmente su candidatura. El 6 de septiembre de
1923, fue publicado un documento que puede considerarse su primera procla-
ma como candidato. En este texto hizo referencia a la necesidad de reglamentar
el Articulo 123, haciendo un reconocimiento al gobierno obregonista por lo
realizado en esta materia. Tras este suceso los cooperatistas proclamaron la pos-
tulacién de Adolfo de la Huerta a la primera magistratura, la cual fue rechazada
por éL. Esto provocé una profunda divisién en el PNC, varios de sus dirigentes
comenzaron a buscar interlocutores con el presidente Obregén y con Calles,
entre los disidentes destacaban Emilio Portes Gil, Jos¢ Manuel Puig Casauranc,
Luis L. Le6n y Rafael Pérez Taylor.®!

Ante la posicién asumida por los cooperatistas, los laboristas emergieron
como el principal apoyo del secretario de Gobernacion, cuyos dirigentes se ade-
lantaron y desde el mes de agosto lo ungieron como su abanderado, ademés de
que sumaximo lider fue uno de los visitantes frecuentes de la Hacienda Soledad
de Mota en los meses previos a la postulacién formal de Plutarco Elias Calles.
En octubre de 1923, Luis N. Morones renuncié a la Direccién del Departa-
mento de Establecimientos Fabriles para dedicarse de tiempo completo a la
campaia callista, al igual que Celestino Gasca al gobierno del Distrito Federal.
La presenciadel fundador de la cROM fue notoria, puesto que formaba parte de
la comitiva que acompanaba al candidato en sus eventos y recorridos. El apoyo
del dirigente laborista nuevamente no fue s6lo en el dmbito nacional, sino que
logré que Samuel Gompers se pronunciara en favor de Calles, a quien calificé

como un “hombre honrado ¢ identificado con el pueblo trabajador”'®

180 “La sesién de apertura del Congreso fue en alto grado solemne habiendo concurrido el H. cuerpo
diplomdtico. Contestacién del Presidente del Congreso”, £/ Demdcrata, 2 de septiembre de 1923.

181 Pedro Castro, op. cit., 1998, pp. 162-163. Georgette Jos¢, La Camparna presidencial de 1923-
1924 en México, INEHRM, México, 1998, pp. 66y 125.

182 AGN, Fondo Obregén Calles, 104-E-18. El 13 de octubre de 1923, Obregén autorizaba
la renuncia de Morones y la entrega al secretario de gobernacién Enrique Colunga. La nota de la
renuncia aparecié en la edicién de E/ Demdcrata del 13 de octubre de 1923; los laboristas gastaron
alrededor de 75 mil pesos en su convencidn, los cuales habrian salido de arcas de Departamento de
Establecimientos Fabriles, Georgette José, ap. cit., 1998, pp. 68 y 125.
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En los tltimos dias de septiembre de 1923, Adolfo de la Huerta renuncié ala
Secretaria de Hacienda. Durante octubre y noviembre voces diversas lo alentaron
para lanzar su candidatura presidencial, la cual terminé aceptando, rindiendo
protesta el 23 de noviembre. El ex presidente interino recibié abundantes mues-
tras de apoyo tanto del 4mbito politico, militar y sindical. Pero para el circulo
mds cercano del candidato, calculaban que el general Obregén no tardaria en
reaccionar violentamente, por lo que Jorge Prieto Laurensy Rafael Zubarén Cap-
many lo convencieron de salir de la Ciudad de México rumbo a Veracruz. Donde
le aseguraron que contaban con la proteccién del general Guadalupe Sénchez,
comandante militar de ese estado. La comitiva llegd al puerto la manana del 5 de
diciembre y el 6 de diciembre estall6 la llamada rebelion delahuertista.!*?

El levantamiento de los seguidores de Adolfo de la Huerta modific6 sustan-
cialmente todo el escenario politico. En el Distrito Federal, el vacio dejado por
los cooperatistas fue llenado por el laborismo. En las elecciones para regidores
de diciembre de 1923 y ante la falta de contrincantes, los candidatos del PLM
arrasaron. Pero, pese al avance logrado, se requeria de los regidores cooperatistas
para designar a los presidentes municipales. La solucién a esta eventualidad, en el
caso de la Ciudad de México, fue la anulacién de las elecciones y la designacién
de un concejo municipal, el cual quedé conformado por Daniel Cosio Villegas,
Eduardo Villasefor, Manuel Zapata, Fernando del Villar, Francisco Carpio, Juan
Abascal, Augusto Sanginés, Salvador Lépez Olivares, Fernando Rodarte y Luis
Madrid Mendizabal. Cabe destacar que la mayoria de estos personajes estaban
vinculados a Vicente Lombardo Toledano, que para ese momento era uno de los
cuadros més destacados del cromismo.'

Morones, tras su salida del gobierno y previniendo cualquier eventualidad,
ademds de su intensa participacion en la campafa presidencial callista, buscé
colocarse en un espacio de gobierno y se inscribié como candidato a regidor en
la municipalidad de Tacubaya, la cual era la segunda demarcacién més impor-
tante dentro de la division territorial del Distrito Federal y uno de los objetivos
estratégicos de los partidos con presencia en la capital del pais, ademas —como
ya se dijo— ahi residian los trabajadores del Departamento de Establecimientos
Fabriles. Pero el fundador de la cCROM no tuvo tiempo ni necesidad de dedicarse

183 Pedro Castro, op. cit. 1998, pp. 193-194, 199y 209.

184 «g) ayuntamiento de México qued6 convertido en Consejo Municipal’, E/ Universal, 2 de enero

de 1924.

1923: EL DERRUMBE DEL COOPERATISMO Y EL ASCENSO DE LOS LABORATORISTAS 111



a la labor del gobierno municipal, pues la rebelién que recién habia estallado le
generd una coyuntura que supo aprovechar en beneficio de ély su grupo.'®

1924: EN EL ASCENSO AL PODER

Al iniciar el tltimo afio de su presidencia, Alvaro Obregén enfrentaba un levan-
tamiento armado que contralaba la mayor parte del pais; un nimero importante
de generales y oficiales empunaban las armas en su contra. En Jalisco, estaba En-
rique Estrada; en Oaxaca, Fortunato Maycotte y Manuel Garcia Vigil; Ramén B.
Arndiz, en Aguascalientes; Cesar Lépez de Lara, en Tamaulipas y Manuel Chao,
en Chihuahua. La rebelién contra el gobierno parecia adquirir grandes propor-
ciones. Pero el 28 de enero, las tropas leales al caudillo sonorense les infringieron a
los rebeldes una sonada derrota en lalocalidad de Esperanza, Puebla. Lo que vino
después fue un desastre por las divisiones internas y la falta de una conduccién
militar adecuada. En el occidente y el Bajio, los generales Manuel M. Diéguez,
Rafael Buelna y Salvador Alvarado fueron enfrentados por el propio Obregén,
apoyado por Joaquin Amaro y Francisco Serrano, cuyas fuerzas se impusieron a
los rebeldes en Ocotldn, Jalisco. El declive definitivo de la rebelién comenzé el
14 de marzo de 1924, cuando Adolfo de la Huerta huyé hacia Estados Unidos.'

Entre los saldos de la rebelidn, ademads de los costos materiales, econémicos
y humanos, Obregén perdié a uno de sus aliados en ¢l sureste del pais. En Yu-
catdn, el comandante militar de la zona coronel Juan Ricdrdez Broca se rebeld
contra el mandatario local Felipe Carrillo Puerto, quien no pudo hacer frente
al levantamiento. Intentd huir, pero fue apresado (junto con un grupo de per-
sonas entre ellas uno de sus hermanos) por las fuerzas rebeldes. Tras un intento
de negociacién en el que ofrecié dinero para ser liberado, el politico yucateco
fue sometido a un concejo de guerra que lo condend a muerte: fue fusilado el
2 de enero de 1924. Su muerte fue un duro golpe al obregonismo. Al enterarse,
el primer mandatario declaré que “Don Adolfo de la Huerta se dard cuenta de
la magnitud de su crimen cuando recoja las protestas viriles del proletariado

185 Los resultados aparecieron en el Diario Oficial de la Federacién, t. XXV, ntm. 99, pp. 1530-1531,
29 de diciembre de 1923; La planilla en la que contendid estaba integrada por José Alvarez, suplente
José Bulnes; Joaquin Ramirez Cabaiias; José Pedraza, suplente Juan Trujillo; José Danel, suplente Luis
Gonzélez dela Vega; José R. Mufioz, suplente Felipe Tenorio; Ricardo Lépez, suplente de José de la Luz
Valdés; Salvador Castillo, suplente Alberto Mendoza; Luis N. Morones, suplente Juan N. Tesorero.

186 pedro Castro, op. cit. 2009, pp. 273-284; John W. F. Dulles, op. ciz., pp. 220-240.
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universal”. Plutarco Elias Calles dijo que el lider yucateco era un defensor de “las
clases humildes y trabajadoras”, y que el coronel Ricdrdez Broca era un “traidor”
un “vil instrumento del capital”. La reaccién mas violenta fue la de Luis N. Mo-

rones, que asumid el asesinato como una afrenta personal.'¥”

Enlasesion dela Cdmarade Diputados del 14 de enero de 1924, el fundador
de la cROM subié a la tribuna para condenar el asesinato. En su intervencién
lanzé veladas amenazas a los legisladores cooperatistas:

Vengo a cumplir un deber como correligionario, como miembro de las organi-
zaciones obreras, con las cuales Felipe Carrillo tuvo comunion espiritual [...] No
son culpables de este asesinato solamente los que lo verificaron materialmente; los
responsables de este asesinato son todos aquellos politicos profesionales, todos
aquellos individuos que lograron sojuzgar el criterio dispuesto para ello de Adolfo
de la Huerta, que iniciaron el movimiento de divisién entre la familia revoluciona-
ria, hecha Gobierno. Los responsables de esta hecatombe son los mismos diputados
cooperatistas que pretendiendo hacer un sarcasmo la revolucién, escuddndose en el
fuero son los mismos que aqui cinicamente se sientan en estas curules y cobran las
decenas en la Tesorerfa [...] El movimiento obrero lo sabe y habré de castigarlos por
encima de todas las consideraciones y por encima de todas las dificultades que le

pongan las conveniencias legales del momento.'®

El tono de sus palabras se hizo cada vez mas violento. En un mitin, ante un
auditorio abarrotado por miembros de la cRoM, lanz4 la siguiente advertencia:

No s6lo los cooperatistas que afilan sus punales a través del espionaje indigno,
sufrirdn la venganza del trabajador; no solamente el grupo ése, constituido por
individuos que, no sintiéndose machos para afrontar la responsabilidad de sus
hechos, optan por pedir la limosna del fuero, sino también los viejos caducos y em-
polvados que ostentan su desconsoladora ridiculez en ¢l senado sufrirdn la accién
directa...que se den prisa nuestros enemigos en afilar sus dagas y en apuntar sus

rifles asesinos, porque la guerra es sin cuartel, diente por diente, vida por vida... Toca

187 John W. E. Dulles, op. cit., pp. 209-215; “Como fue la aprehensién de D. Felipe Carrillo Puerto’,
El Universal, 14 de enero de 1924.

188 Diario de debates de la Camara de Diputados, ano 11, periodo extraordinario XXX legislatura, t.
IV, nim. 2, 14 de enero de 1924; “MORONES THREATENS FOES IN THE CHAMBER, The
New York Times, 16 de enero de 1924; “La Camara de Diputados y la ¢jecucién del gobernador de
Yucatan Sr. Carrillo P, E/ Universal, 15 de enero de 1924.
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ahoraalos senadores el castigo. Field Jurado y Trejo estdn recolectando dinero para

enviar a los rebeldes. Tal vez no esté lejos su castigo..."?

El 21 de enero en E/ Diario pitblico apareci6 una supuesta carta que Field
Jurado le dirigfa al diputado laborista. En esta misiva lo retaba a que fuera a su
domicilio donde lo esperaria “para darle las atenciones que se merecia’, infor-
mandole que estarfa en el recinto legislativo de la calle de Xicoténcatl velando
“por los intereses de la patria que quieren conculcar los traidores”. Al dfa siguien-
te, el mismo periédico publicé que Morones buscaba al legislador para aclarar lo
dicho, agregando de forma irénica que incluso pondria un anuncié para conocer
el paradero. Los dimes y diretes pronto tuvieron un sangriento desenlace. En la
tarde del 24 de enero de 1924, Field Jurado fue acribillado a balazos, y para darle
mayor dramatismo al trigico evento, casi a la misma hora fueron secuestrados
tres senadores: Ildefonso Vazquez, Francisco J. Trejo y Enrique del Castillo.'

En respuesta, la mesa directiva del Senado convocé a una sesion para la tarde
de ese mismo dia. El senador por Coahuila Vito Alessio Robles esperaba una
condena enérgica por los acontecimientos, pero al ver que al iniciar la sesién
los legisladores presentes se ocupaban de trdmites administrativos, desesperado
pidid la palabray desde la tribuna de la casona de Xicoténcatl denuncié:

Hace apenas diez dias el prepotente Luis N. Morones, en una sesién de la Cdmara
de Diputados, amenazd a los senadores y diputados cooperatistas con la aplicacion
de la accién directa [...] alli tenéis [...] la obra punitiva, la amenaza de asesinato
preconizada cinicamente por el omnipotente Luis N. Morones [...] Yo acuso a Luis
N. Morones de ser el autor intelectual del asesinato del senador Field Jurado y del

secuestro de los tres senadores.!”!

El legislador pidié al pleno que votara por la consignacién de Morones a la
Seccién Instructora del Gran Jurado y que el Senado enviara dicha consignacién
ala Comisién Permanente (a la cual pertenecia el acusado) junto con un ¢jem-
plar del Diario de los Debates de la Cdmara de Diputados del 14 de enero de 1924
y que se anexaran ejemplares de todos los diarios en los que habian sido recogidas
las amenazas hechas por el diputado. La Comisién Permanente del Congreso

189 Vito Alessio Robles, op. cit, pp. 32-33.

190 “El Sr. Senador Francisco Field Jurado fue muerto ayer a tiros” y “El secuestro de los senadores

Vazquez, Castilloy Trejo”, El Universal, 24y 25 de enero de 1924; Vito Alessio Robles, ap. cit, pp. 37-39.
91 Vito Alessio Robles, op. cit., pp. 37-39.
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se reunio el 2 de febrero. Los senadores y diputados no discutieron el resolutivo,
s6lo se dio por recibido, sin que se realizara procedimiento alguno, dejando sin
efecto el dictamen senatorial; lo que si ocurrié fue la comparecencia de Morones
ante el juez responsable del proceso, sin que se le iniciara procedimiento legal.
Ante los sefalamientos contra el fundador de la cROM, diversas agrupacio-
nes sindicales enviaron telegramas al general Obregdn apoyando al dirigente del
Grupo Accién y lanzando acusaciones en contra del senador Alessio Robles. En
algunos mensajes las organizaciones reivindicaban el uso de la accién directa en
contra de los “enemigos de la Revolucién” Pero el presidente, en cuanto tuvo co-
nocimiento del crimen, emitié un telegrama con una protesta enérgica y ademds
les pidi6 de forma contundente al gobernador del Distrito Federal y al Procura-
dor General que descubrieran y castigaran a los responsables del asesinato.'?
Obregén reprobé la beligerancia de las palabras del diputado laborista. El

25 de enero le envid una carta en la que manifestaba y le informaba lo siguiente:

Durante dos dfas he sostenido una lucha interna en la que han contendido, por un
lado, el deber, y por otro, la amistad y la gratitud; amistad para el viejo y buen amigo
y gratitud para el ciudadano viril que ha compartido conmigo muchas amarguras
y muchos peligros para sostener la misma causa [...dejaba clara su inconformidad]
Aquella declaracién que anunciaba los desgraciados acontecimientos que poste-
riormente ocurrieron arroja una solidaridad sobre el Gobierno que presido que,
de aceptarla serfa su ruina moral y causarfa mds danos, seguramente que la traicion
de los Estrada, Sinchez y Maycotte [...Je informé] He llegado a la conclusién de
dirigirme en lo sucesivo directamente a quien estd encargado, con cardcter de in-
terino, de los Establecimientos Fabriles, para que quede de hecho asi establecida
una independencia entre usted y la Administracién que presido, que quite a los
enemigos del gobierno el arma que estdn esgrimiendo de que esos atentados fueron

anunciados e inspirados por un alto funcionario.'*

Los actos en contra de los senadores cobraban mayor notoriedad porque
habian ocurrido en el contexto de una rebelién armada, y sobre todo porque en
la Cémara Alta se debatia la aprobacién de los llamados Convenios de Bucareli.

192 Vito Alessio Robles, op. cit., pp. 34 y 47; “Hoy declara ante el juez el diputado Morones’, £/
Universal,7 de febrero de 1924.

193 AGN, Fondo Obregén Calles, exp. 101-R2-A-2; Vito Alessio Robles, op. cit, p. 46; “Como juzga
el ¢jecutivo la muerte de Field Jurado”, E/ Universal, 29 de enero de 1924.

194 AGN, Fondo Obregén Calles, exp. 101-R2-A-2
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En realidad, este aspecto era lo que daba mayor trascendencia a los tragicos su-
cesos. En la primera parte de su intervencidn, Vito Alessio Robles destacé que:

Ahora bien, todos sabemos que el Senado ha sido convocado a un perfodo de se-
siones extraordinarias con ¢l objeto de ratificar las convenciones celebradas por el
Ejecutivo con los Estados Unidos de Norteamérica. Sabemos que la aprobacién no
ha podido llevarse a efecto por la obstruccidn de los senadores que pertenecen al
bloque cooperatista, del cual eran miembros Field Jurado, el senador proditoria-

mente muerto, y el senador Ildefonso Vizquez, plagiado a la misma hora.'”

Para el presidente Obregdn, la ratificacién de estos convenios era de im-
portancia estratégica, pues tras la obtencién del reconocimiento del gobierno
norteamericano, el caudillo sonorense habia buscado evitar cualquier friccién o
conflicto con los estadounidenses.!*

En abril de 1922, Adolfo de la Huerta —en su calidad de secretario de Ha-
cienda del gobierno obregonista— habia iniciado negociaciones para formalizar
las relaciones entre México y Estados Unidos, por medio de un acuerdo de re-
negociacién de la deuda externa con la banca norteamericana y la obtencién de
recursos para financiar proyectos de desarrollo. Este acuerdo, conocido como De
la Huerta-Lamont, fue aprobado por el Congreso mexicano en septiembre de
1922. Pero de forma simultanea el secretario de Relaciones Exteriores, Alberto
J. Pani, también mantenia negociaciones para lograr el ansiado reconocimien-
to. Al inicio de 1923, funcionarios del Departamento de Estado del gobierno
norteamericano le plantearon a Obregén la via de la “diplomacia personal’, que
consistia en la integracién de una comisién con representantes tanto del gobier-
no mexicano como del estadounidense.'” La comisién quedé integrada por los
mexicanos Ramén Ross y Fernando Gonzélez Roa y por los norteamericanos
Charles B. Warren y John B. Payne. Las negociaciones de este grupo se desarro-
llaron en la Ciudad de México, en una casona ubicada en la Avenida Bucareli
No. 84, entre el 14 de marzo y el 15 de agosto de 1923. Entre los resolutivos
de dichas reuniones se acordé que fueran conformadas la Convencién General
y Especial de Reclamaciones y una Comision Mixta México-Estados Unidos,

195 Vito Alessio Robles, op. cit., p. 32.
196 pedro Castro, 0p. cit., 2009, p. 205.
Y7 Ibid., pp.206-218 y222.
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las cuales serfan las responsables de atender los reclamos por dafios causados
durante la lucha revolucionaria a propiedades y bienes norteamericanos.'

Los acuerdos se presentaron para su ratificacion al Poder Legislativo mexi-
cano después de que el presidente Obregén rindié su informe de gobierno, el
primero de septiembre de 1923. La Convencién Especial de Reclamaciones
fue aprobada en los tltimos dias de diciembre, y quedé pendiente la Con-
vencién General para discutirse en un periodo extraordinario. La discusién
de la Convencién General tomé una mayor relevancia ante el levantamiento
delahuertista, pues el caudillo sonorense necesitaba de su aprobacién para
negociar el apoyo norteamericano, y para los senadores cooperatistas la tribu-
na del Senado se convirti6 en una extension del campo de batalla. Por lo que
comandados por el senador Francisco Field Jurado, los cooperatistas rompian
el quérum de las sesiones, lo que hacia imposible discutir la propuesta presi-
dencial. Aunque existia una mayoria oficialista, los senadores del PNC eran
suficientes para sabotear los trabajos legislativos. Este retraso se volvié una pesa-
dilla para el gobierno obregonista. En este contexto, el asesinato del legislador y
el secuestro de sus companeros legisladores no se interpretaba como una accién
aislada de Morones, sino como parte de una estrategia de Obregén para salir
avante del dificil trance que enfrentaba, por ello, su deslinde inmediato.

Ante la rebelidn delahuertista, los integrantes del Grupo Accién no duda-
ron en mostrar su lealtad al gobierno y se incorporaron a la lucha contra los
rebeldes. Celestino Gasca, quien ostentaba el grado de general encabezé una
brigada; en tanto que Samuel Yadico estuvo con Plutarco Elias Calles; Ezequiel
Salcedo fue enviado a Zacatecas como gobernador militar; Vicente Lombardo
Toledano estuvo como gobernador en Puebla; en tanto que Eduardo Mo-
neda se incorporé al contingente de Obregdn. Pero quizéd la aportacién mds
importante fue en el 4mbito internacional, en especial en los Estados Unidos.
Morones envié a Robert Haberman, quien junto Samuel Gompers, articu-
laron un eficiente trabajo de cabildeo en favor del gobierno mexicano, cuyos
resultados fueron el apoyo con armas y asistencia militar y hasta bloqueo de
suministros y pertrechos para los rebeldes, que incluyé la negativa de los sindi-
catos norteamericanos y europeos para transportarlas. 2

8 Ibid., pp.222-223y227.
199 John W. E. Dulles, op. cit., p. 216.; Pedro Castro, op. cit., 2009, pp. 233-234.

200 Gregg Andrews, gp. cit., p. 205; Pedro Castro, op. ciz. 2009, pp. 163 y 167; Alfonso Taracena, op.
cit., nim. 614, p. 253.
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En la primavera de 1924, los fuegos de la rebelién delahuertista habian sido
sofocados. Por lo que los integrantes del Grupo Accidn, con su principal diri-
gente, se volcaron de lleno a las actividades politico electorales. En el mes de
abril, en la ciudad de Zacatecas, los laboristas celebraron su convencién, en la
que, ademds de elegir a sus candidatos para contender como diputados fede-
rales, senadores y algunas gubernaturas, ratificaron la postulacién de Plutarco
Elias Calles a la Presidencia de la Republica. Los principales oradores fueron
Luis N. Morones y, desde luego, el propio abanderado presidencial. **!

La candidatura de Plutarco Elias Calles no tenia obsticulo alguno, pero
a pesar de ello los laboristas y su lider lo apoyaron con todos los recursos a su
alcance, pues para ellos era importante mantener y consolidar su presencia en
la esfera politica y sindical. Por su parte, Morones no desaprovechaba las oca-
siones para acompanar al abanderado en algtin evento, quien también vefa con
simpatia el apoyo que le brindaba el Grupo Accién y sus organizaciones, pues
estaban vinculados a ¢l y no formaban parte de las huestes que respondian a
Obregén. Los resultados electorales no sorprendieron a nadie, obteniendo Ca-
lles un triunfo contundente. En este proceso electoral, el fundador de la crom
se registré como candidato a Diputado Federal en el mismo distrito por el cual
habia sido electo en 1922y, como era de esperarse, no tuvo complicacion alguna,
ganando por 4905 votos; su tinico competidor sélo alcanzé 254 sufragios. La
eleccion de Morones no tuvo impugnadores y fue parte del paquete de las llama-
das credenciales unicas, que eran aquéllas aprobadas por trdmite, por no existir
ningun recurso en contra.*”?

En septiembre de 1924, la Cdmara de Diputados se encontraba conformada
por los diputados del PNa4, dirigidos por Antonio Diaz Soto y Gama, los del
PLM encabezados por Morones y una coalicién de fuerzas regionales aglutina-
das en la Confederacién Revolucionaria cuyo dirigente mds destacado era el
tamaulipeco Emilio Portes Gil. Al tomar posesiéon como legislador por segun-
da ocasion, el lider del Grupo Accidn, ya era un personaje de primer nivel de la
politica nacional, pues formaba parte del circulo cercano del presidente electo.
Pero también sus enemigos y detractores se habfan multiplicado; ademas de

201 APEC-FT/FPECAP, serie 05, exp. 10, inv. 773.
202 B NM, seccién Informacién General, serie Elecciones y partidos, caja 1, exp. 1, Acta de computo
de eleccién de Diputado Federal, Distrito Federal 12, Tacubaya, en el expediente 3 se puede consultar

las actas de todas las casillas; Diario de los debates de la Camara de Diputados, ano I, periodo ordinario,
XXXl legislatura t. I, nam. 7, 27 de agosto de 1924
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que sus desplantes verbales y los actos violentos de sus seguidores, lo convertian
en un politico que infundfa temor pero que también generaba odios.

Durante la sesién del 12 noviembre de 1924 de la Cimara de Diputados,
un grupo de legisladores propusieron un punto de acuerdo para que se inte-
grara una comisién que fiscalizara las cuentas de los Establecimientos Fabriles
Militares durante el periodo que Morones habia estado al mando. La sesién
transcurrié hasta llegar a ese punto. Al iniciar su discusién se anotaron varios
diputados para discutir el tema. Entre los inscritos, se encontraba uno de los
promotores del punto, el diputado poblano José¢ Maria Sanchez. Los 4nimos se
desbordaron cuando dijo:

Celebro que en estos momentos se encuentre aqui el ciudadano Morones. Deseo
que diga con toda lealtad, con toda entereza y en forma contundente de qué cla-
se son los cargos que tiene que hacerme, con objeto de que esta Representacion
Nacional se constituya en Gran Jurado, y cada uno de nosotros, si tiene lacras,
que las juzguen los compaiieros [...] Yo quiero que frente a frente venga usted a
hacerme los cargos que quiera, cargos concretos, a menos que no tenga el valor

suficiente.??

Desde su curul, el aludido le respondié “jTengo mds valor que usted! jSoy
més hombre que usted!”. La respuesta del diputado Sédnchez fue “{Demuéstre-
melo usted con hechos!”, al tiempo que se levanté de su curul y dirigiéndose
hacia el legislador que lo increpaba, en tono amenazante le dijo “jLo reto a
usted a que salga solo conmigo!”, mientras que desde las gradas le gritaron al
diputado poblano “jNo, Sdnchez, no, te matan sus esbirros!”; ante el escindalo
el presidente de la mesa directiva ordend suspender la sesion, pero desde la tri-
buna el diputado Sdnchez espet:

iNo se levanta la sesion! Deseo que ese individuo vengaa hacerme cargos concretos
para que los taquigrafos tomen nota de ellos, y si usted, ciudadano Morones, no
comprueba los cargos que me ha hecho, hard que lo consignen al Gran Jurado para
que de ese modo pueda responder de todas esas infamias y calumnias que me ha
lanzado. En caso contrario, nombraré persona que me represente, si usted es hom-

bre, nombrard la suya.

203" Diario de los debates de la Camara de Diputados, aino 1, periodo ordinario XXXI legislatura, t. I,
nuim. 41, 12 de noviembre de 1924.
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Después de esta declaracion, ambos diputados se enfrascaron en un inter-
cambio de insultos y amenazas. En ese momento, desde las curules, se escuché
la detonacién de un arma, marcando el inicio de un intenso tiroteo en pleno
recinto parlamentario, el cual era protagonizado por los propios legisladores.
Durante la trifulca, el lider laborista fue herido en el abdomen, por lo que tuvo
que ser trasladado a un hospital cercano.?**

Durante los dias que estuvo internado, en las afueras del nosocomio diversas
agrupaciones montaron guardias para conocer el estado de salud de su dirigen-
te; Samuel Gompers contactd al general Obregén para saber cudl era el estado
de salud del diputado, incluso hasta el propio caudillo sonorense lo visit6 en
el hospital para desearle pronta mejorfa. Desde luego que también acudié a
visitarlo el presidente electo, para quien lo ocurrido demostraba que el lider del
Grupo Accidn tenia las cualidades necesarias para navegar en las turbulentas
aguas de la politica posrevolucionaria. Para rematar y darle mayor dramatismo,
un testigo del hecho dijo que Morones, antes de ser trasladado para atender su
herida, grité “jViva Calles! ; Vivala crom! | Viva el proletariado!™*

Un par de semanas después del enfrentamiento, Morones todavia convale-
ciente, acudié a la toma de protesta de Plutarco Elias Calles como presidente de
la Repuiblica. Luis Araiza, asistente al evento, registré la siguiente escena:

El primero de diciembre de 1924, la ceremonia [...] se llevé a cabo en el antiguo Es-
tadio Nacional [...] al llegar el general Alvaro Obregén a entregar el poder [...] se le
recibié con gran ovacién. Al hacer acto de presencia [...] Plutarco Elias Calles [...]
fue recibido con calurosos aplausos. Sin embargo, en cuanto la multitud reunida
[...] descubrié la entrada de Luis N. Morones, todos, absolutamente todos los asis-
tentes al acto le tributaron la ovacién mds fuerte que yo he escuchado en mi vida.
El estadio se estremecia, los aplausos se prolongaban cada vez mds fuertes, ante mi
natural estupor, ya que yo solamente habia concurrido como simple espectador,
pues mi posicién era antagénica a la de Morones, ya que ¢l y yo, fuimos enconados

adversarios por diferencias ideoldgicas.”*

204 fem.

205 AGN, Fondo Obregén Calles, exp. 428-C-43, “telegrama de Gompers al Presidente Obregén”;
“En pleno salén de sesiones hubo tiroteo” y “Los sefiores Obregén y Calles visitaron al diputado
Morones en el sanatorio Gonzalez”, El Demdcrata, 13y 14 de noviembre de 1924.

206 1 s Araiza, op. cit. t. IV, pp. 72-73.
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Los aplausos brindados fueron el predmbulo del momento cuspide de su
trayectoria politica, pues en esas mismas fechas fue designado como secretario
de Estado.

Luis N. Morones cerraba 1924 a tambor batiente, en una década habia
dejado su condicién de paria y, en ese momento, era uno de los hombres mds
importantes del pais, dominaba el panorama sindical, en donde sus enemigos
no habian podido ofrecerle resistencia y, en el plano politico, la rebelion de-
lahuertistay el ascenso de Plutarco Elfas Calles a la presidencia, le abrieron a ély
a sus companeros del Grupo Accién, las puertas del poder nacional.
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EN LA CIMA DEL PODER

1924: eL SECRETARIO DE COMERCIO, INDUSTRIA Y TRABAJO

El 1 de diciembre de 1924, Luis N. Morones rindié protesta como secretario
de Industria, Comercio y Trabajo del presidente Calles. Este ministerio habia
sido creado durante la presidencia de Venustiano Carranza y era una de las
secretarfas clave del gobierno mexicano, correspondiéndole la direccién de
las politicas industriales y mercantiles, la regulacion de las relaciones entre el
Capital y el Trabajo, asi como el control sobre la extraccién de minerales y la
produccién petrolera. En cuanto tomé posesion del cargo organizé la Secreta-
rfa en los departamentos de Industrias, de Minas, de Petréleo, de Exploraciones
y Estudios Geolégicos, de Control de la Industria Eléctrica, de Comercio,
de Patentes y Marcas, de Seguros, de Pesas y Medidas, de Trabajo, Juridico y
Administrativo. Con este organigrama desplegé su actuar como funcionario
publico e integrd su equipo de trabajo, el cual incluyd, desde luego, a persona-
jes vinculados a su carrera politica, pero también a especialistas y técnicos de
reconocido prestigio.2””

27 Diario Oficial de la Federacidn ndm. 87, 14 de abril de 1917 y ntim. 107, 31 de diciembre de 1917;
Secretarfa de Industria, Comercio y Trabajo, La Industria, el Comercio y el Trabajo en México durante



El ingreso de Morones al gabinete presidencial representd el momento de
mayor crecimiento del Grupo Accidn, cuyos integrantes también alcanzaron
importantes espacios y posiciones dentro de la esfera politica. José F. Gutiérrez,
Samuel Yadico, Ricardo Trevifio y Vicente Lombardo Toledano fueron electos
diputados federales. En tanto que Fernando Rodarte y Ezequiel Salcedo alcan-
zaron un espacio en el Senado de la Republica; mientras que Celestino Gasca
fue designado jefe del Departamento de Establecimientos Fabriles y Aprovi-
sionamientos Militares, Eduardo Moneda se hizo cargo de la direccién de los
Talleres Graficos de la Nacién. La cosecha de ascensos y triunfos cerré con las
victorias de los candidatos laboristas a regidores en las elecciones municipales
capitalinas realizadas en diciembre de 1924, en las que barrieron a sus adversa-
rios en la Ciudad de México y Tacubaya.?

La diosa de la fortuna parecia sonreirle al recién nombrado secretario de
Estado. Pero un suceso trdgico empaié su buena racha. El 14 de diciembre de
1924, muri6é Samuel Gompers, quien habia viajado a México para estar presente
en la toma de protesta del presidente Calles. Tras participar en diversos eventos
y recepciones oficiales, el mdximo jerarca de la American Federation of Labor
(AFL) retornd a su pais con algunos sintomas de malestar fisico. Durante su via-
je de regreso éstos se incrementaron, por lo que tuvo que ser hospitalizado de
emergencia en San Antonio, Texas, donde la muerte lo sorprendié. El deceso
del dirigente estadounidense significé una pérdida lamentable para Morones,
pues desde que lo conocid, en 1916, represent6 un apoyo importante para su
trayectoria politica. Por lo que, para honrar su memoria, organizé una serie de

eventos en la Ciudad de México.?”

la gestidn del serior Gral. Plutarco Elias Calles, 1925-1927, t. I Ramo industrial, Galas de México,
México, 1928, p. 25.

208 Ricardo Trevifio, Mis memorias, Editorial Casa del Obrero Mundial, México, 1974, p. 50; Jorge
Basurto, El Proletariado industrial en México (1850-1930), UNAM/IIS, México, 1975, p. 247; E/
Universal, 30 de noviembre, 18 y 20 de diciembre de 1924; Archivo Histérico del Distrito Federal
(AHDF), fondo municipalidades, seccién Tacubaya, serie elecciones, caja 114, exp. 7.

29 “Al proletariado de México y Estados Unidos le corresponde la gigantesca idea de liberar a los pue-
blos de América” E/ Demdcrata, 5 de diciembre; El Demdcrata 14 de diciembre de 1924; “Gompers is
sinking as his train races toward the border”, “Gompers is better but still very low”, “Samuel Gompers
dies in San Antonio blessing ‘our great institutions; nations mourns the great labor chief”, 7he New
York Times, 12,13y 14 de diciembre de 1924 “El paro de brazos caidos se efectuard mafiana a las once
del dia en todo el pais, es una actitud en sefial de condolencia por la muerte de Gompers” y “En una
conmovedora ceremonia organizada ayer por el elemento obrero organizado se hizo panegirico del in-
fatigable lider Samuel Gompers fallecido tltimamente”, E/ Demdcrara, 18 y 22 de diciembre de 1924.
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Al asumir el cargo de secretario de Estado, Luis N. Morones tuvo que in-
volucrarse y conocer de diversos temas de la economia mexicana. En su nueva
posicién requeria no sélo de sus habilidades para el quehacer politico y las
negociaciones, sino también de un manejo puntual de informacién y conoci-
mientos técnicos y legales. En la agenda de la dependencia que encabezaba, el
petréleo fue uno de los asuntos de los que tuvo que conocer rdpidamente. En
los ultimos dias de diciembre de 1924, en la Cdmara de Senadores arrancé la
discusion de la ley reglamentaria del Articulo 27 constitucional en materia de
hidrocarburos. La produccidn petrolera representaba una de las fuentes mas
importantes de las finanzas gubernamentales. Sélo en 1924, los impuestos
cobrados a este sector representaron el 21% de los ingresos del gobierno.?!

Los senadores iniciaron la discusién de la iniciativa referida convocando
a los secretarios de Hacienda e Industria y Comercio para que, en caso de ser
necesario, aportaran informacién sobre el tema. La propuesta generd una breve
discusion, la cual concluy6 cuando se informé que Morones acudiria al recinto
de la Camara Alta. Durante los debates, el senador Pedro de Alba lo interpel6
para que abundara sobre el control de las zonas de reserva, senalando que si no
eraincluido “en esta reglamentacién alguna forma para que se prevea cudles son
las zonas que deben reservarse a fin de que no se agote el petréleo en México,
mataremos a la gallina de los huevos de oro”. En su respuesta agregd que no
existia en México algun tipo de normatividad que evitara el agotamiento de
los yacimientos, sefialando que, en cambio el gobierno estadounidense tenfa
delimitadas zonas de reserva y también limitaba el uso del petréleo que las em-
presas extraian del subsuelo. Pero también alert6 sobre la dependencia que las
finanzas gubernamentales tenian de los recursos obtenidos de los hidrocarbu-
ros, mencionando que “al formular sus presupuestos, en el futuro consideraran
los ingresos que han tenido a base de una explotacién sin limites y que, agotados
los yacimientos petroleros, se encuentre [...] en un corto perfodo de tiempo, con
que los ingresos habfan disminuido por esa misma explotacion inmoderada”?"!

En su intervencién, Morones mostré conocimiento de los temas que la Se-
cretarfa a su cargo tenfa que atender, lo que le permitié salir avante en su primer
lance como funcionario publico, dejando satisfechos a los legisladores. Acto se-
guido se retir6 del recinto parlamentario. Los senadores se declararon en sesién

219 Diario de Debates de la Camara de Senadores, aio 1, periodo extraordinario, XXXI Legislatura,
t. I, num. 59, 30 de diciembre de 1924; Lorenzo Meyer, Las raices histdricas del nacionalismo petrolero
en México, tercera edicion, Editorial Océano, México, p. 42

2 Diario de Debates... op. cit.

1924: secreTARIO DE COMERCIO, INDUSTRIA Y TRABAJO

125



permanente y el 31 de diciembre de 1924 aprobaron la Ley Petrolera. La ini-
ciativa dictaminada fue enviada a la Cdmara Baja, cuyos integrantes no tenfan
prisa alguna, por lo que conformaron varias comisiones para la elaboracién
de leyes reglamentarias del Articulo 27 constitucional, entre las cuales, desde
luego, integraron una para el tema de los hidrocarburos. En dichos grupos
de trabajo se incorporaron el senador Fernando Rodarte (dirigente cromista
¢ integrante del Grupo Accién) y Manuel de la Pefia, en representacion de la
Secretaria de Industria, Comercio y Trabajo, quienes, junto con los diputados
laboristas, mantuvieron al tanto al secretario de Industria, Comercio y Trabajo
de los pormenores de las discusiones que se desarrollaron en el recinto de Don-
celes, las cuales duraron, précticamente todo un ano.?

1925: LA ACCION MULTIPLE
EN LA ESFERA RELIGIOSA Y EN LA DIPLOMACIA

En encro de 1925, con la ley reglamentaria del Articulo 27 constitucional
discuti¢ndose en la Cdmara de Diputados, Luis N. Morones declaré que se-
rfan revisadas las concesiones petroleras, lo que generd preocupacion entre
los empresarios del sector y los funcionarios de primer nivel del gobierno
estadounidense, quienes no vieron con agrado los intentos por establecer
controles sobre la explotacién de hidrocarburos, por lo que comenzaron
a mover sus piezas para hacer frente a cualquier eventualidad. La respuesta
fue inmediata. En febrero de 1925, el embajador norteamericano Charles
B. Warren fue sustituido por un influyente abogado vinculado a las compa-
fifas petroleras, James R. Sheffield, quien era un hombre racista que veia con
desconfianza y desprecio a los mexicanos. En los informes que enviaba a sus
superiores mencionaba que el presidente Calles era una mezcla de “armenio e
indio”, en tanto que el secretario de Industria y Comercio tenia “mds sangre

blanca, pero no de la mejor”?"?

22 Diario de Debates..., ntim. 60, 31 de diciembre de 1924; “La comisién técnica de la Cémara de
Diputados estudia la reglamentacion del articulo 27”, El Demdcrata, 13 de enero de 1925

213 «Sern revisadas las concesiones petroleras vigentes”, E/ Demdcrata, 5 de enero de 1925; “GIVES
CALLES OIL POLICY.; Morones Says He Follows Supreme Court Rulings”, 7he New York Times,
1de febrero de 1925; Lorenzo Meyer, op. cit., 2009, p. 136; Marfa del Carmen Collado, Dwight W,
Morrow, reencuentroy revolucion en las relaciones entre México y Estados Unidos, 1927-1930, Instituto

Mora/SRE, México, 2005, pp. 50-51.
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Ante lo que parecia un escenario complicado en la relacién con los Estados
Unidos, el presidente Calles y Morones implementaron una serie de medidas
para enfrentarlo. El 14 de febrero de 1925, fue anunciada la creacién del puesto
de “agregado obrero” en las representaciones diplomaticas de México, el cual,
aunque estarfa adscrito a la Secretarfa de Relaciones Exteriores, tendria que
rendir informes de sus actividades al Departamento del Trabajo de la Secreta-
ria de Industria y Comercio.*'*

De las funciones que tenfan que realizar los delegados obreros destacaban:

a) Procurar estrechar las relaciones entre representantes de las agrupaciones
obreras del pais en el que residan; b) Aprovechar cuanta relacién y conocimien-
to establezcan para hacer estudios de cardcter social del pais en el que residan,
e informar sobre el particular al Departamento; ¢) Exhibir peliculas que haya
relacionadas con las actividades econémicas y obreras de México; f) Recopilar
toda clase de datos referentes a las relaciones entre el Capital y el Trabajo, de las
relaciones econdmicas que guardan los trabajadores, salarios, costos de vida, pro-
cedimientos del trabajo, perfeccionamiento del maquinismo, materias primas,
industrias establecidas y leyes del trabajo y previsién social, envidndolas oportu-

namente al Departamento.?

Esta idea se la propuso Robert Haberman a Plutarco Elias Calles, en 1921.
Pero se concreté hasta que el dirigente del Grupo Accién ocup6 un espacio den-
tro del gabinete presidencial. !¢ La actuacién de los “agregados obreros” reflejaba
el grado de influencia que el secretario de Industria y Comercio tenia en ese mo-
mento dentro del gobierno mexicano, asi como las coincidencias que tenfa con
el presidente Calles en las estrategias de politica exterior. No sélo en estos temas
tenian puntos de vista en comun. Ambos personajes compartian la idea de limi-
tar la presencia de la Iglesia catdlica en la esfera publica. La actitud de Morones se
entiende porque la mayoria de los integrantes del Grupo Accién provenian de la
Casa del Obrero Mundial, cuyos dirigentes habian mostrado un perfil antirreli-

214 «Se crea el puesto de agregados obreros en todas nuestras embajadas y legaciones”, E/ Demdcrata,
14 de febrero de 1925.

215 Secretarfa de Industria, Comercio y Trabajo, op. cit., t. III “Del Trabajo y la Prevision Social,
administracién general de la Secretarfa’, p. 56.

216 plutarco Elias Calles, corvespondencia personal (1919-1945), introduccién, seleccién y notas de
Carlos Mactas, Instituto Sonorense de Cultura / Gobierno del Estado de Sonora / Fideicomiso Plutarco
Elias Calles-Fernando Torreblanca / FCE, México, 1993, pp. 42-43; Diccionario histdrico y biogrdfico de
la Revolucion Mexicana, t. VIII, seccidn internacional, INHERM-SG, México, 1994, pp. 168-169.
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gioso. Pero también porque existia un sindicalismo catélico que competia con la
CROM, en especial en las regiones del Bajio y el occidente del pais.?'”

En la perspectiva de la jerarquia eclesidstica y de su grey, el secretario de
Estado destacaba por su perfil anticatdlico dentro de la élite gobernante,
convirtiéndose en uno de los personajes mas repudiados por las agrupaciones
religiosas, sus integrantes lo consideraban capaz de cualquier acto en contra de
la religion. Para muchos de ellos, ¢l habia sido el autor intelectual del atentado
en contra de la imagen de la Virgen de Guadalupe ocurrido en noviembre de
1921.218

La opinién de los catélicos no era algo que incomodara a Morones, quien
por el contrario no perdia oportunidad para hacer gala de su perfil antirreligio-
so. E1 12 de septiembre de 1923 apadriné el primer “matrimonio socialista’, la
ceremonia en mencion tuvo lugar en el Instituto de Ciencias Sociales, instan-
cia que habia sido creada por los directivos de la cROM. Para rematar y darle
mayor originalidad al evento, los asistentes entonaron el himno comunista “La
Internacional” y la cancién anarquista “El Hijo del Pueblo” Pero el punto de
mayor confrontacion entre el secretario de Industria y el catolicismo ocurrié en
febrero de 1925, cuando un grupo de personas autonombradas los Caballeros
dela Orden de Guadalupe, encabezadas por el sacerdote disidente José Joaquin
Pérez Budar, se apoderaron del Templo de la Soledad, ubicado en el barrio de
La Merced, de la Ciudad de México. Los ocupantes manifestaron que tenfan
como propdsito establecer una nueva Iglesia, separada del catolicismo dirigido
desde Roma.?"

Eldespojo del Templo de la Soledad fue visto por los catélicos como un acto
ejecutado bajo el auspicio del secretario de Industria y Comercio. La prueba
mas evidente de su responsabilidad fue la presencia, en el lugar de los hechos,
del diputado Ricardo Trevino, integrante destacadisimo del Grupo Accidn.
El legislador laborista argument6 que se encontraba ahi porque un parroco le

217 Manuel Ceballos Ramirez, “El sindicalismo catélico en México, 1919-1931”, en Historia
Mexicana, vol. 35, niim. 4, México (abril-junio, 1986), pp. 634-649; Jean Meyer, La Cristiada, el
conflicto entre la Iglesia y el Estado,vol. 2, Siglo XXI Editores, México, 2013, pp. 214-219.

218 pedro Castro, Alvaro Obregén, fuego y cenizas de la Revolucion Mexicana, Ediciones Era /
CNCA, Meéxico, 2009, p. 123.

219 Alfonso Taracena, op. cit., num. 614, p. 198; Mario Ramirez Rancano, E/ patriarca Pérez, la
Iglesia catdlica apostélica mexicana, UNAM-IIS, México, 2006, pp. 68-70, el autor senala que
Antonio Lépez Sierra era suegro de Trevifio y ademds sacerdote de la Iglesia catélica, aunque no
menciona la causa por la cual habia sido suspendido de realizar servicios religiosos; Jean Meyer, op.
cit., 2013, vol. 2, p. 148.
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pidi6 ayuda y acudié a socorrerlo. Pero un dato que no mencioné el legislador
laborista fue que, entre los acompanantes de Pérez Budar se encontraba su sue-
gro, Antonio Lépez Sierra, quien era un sacerdote catdlico suspendido.”

La presencia de Trevifio sirvié de argumento para sefalar que la llamada
Orden de los Caballeros de Guadalupe habia sido creada por instancias del se-
cretario de Industria, Comercio y Trabajo. La prueba que no dejé lugar a dudas
sobre los vinculos entre el movimiento cismdtico y Morones fue el desplegado
que firmaron los legisladores federales del pLM respaldando a la Iglesia enca-
bezada por Pérez Budar. Sin embargo, el texto no tuvo mayor repercusiéon y
s6lo sirvid para evidenciar que el sacerdote disidente no actuaba por iniciativa
propia y que contaba con el respaldo de poderosos personajes incrustados en la
élite gobernante.”!

Los llamados “cismaticos” terminaron por abandonar la iglesia de la Soledad
y les fue entregado el templo de Corpus Christi, ubicado en el costado sur de
la Alameda de la Ciudad de México. Pero dias después, el secretario de Gober-
nacién emitié una circular por medio de la cual indicaba que los gobernadores
y jefes militares serfan los responsables del cumplimiento de la normatividad
religiosa. En respuesta a los intentos cismdticos y las medidas gubernamentales,
el 25 de febrero, se conformd la Liga Nacional Defensora de la Libertad Reli-
giosa, cuya militancia estuvo integrada en su gran mayoria por profesionistas y
miembros de familias de clase media. Entre sus primeros dirigentes destacaron,
Rafael Ceniceros, Miguel Palomar y René Capistrdn.??

Las tensiones entre el gobierno y la iglesia catélica no se detuvieron. En mar-
zo de 1925, hubo un zafarrancho en la ciudad de Aguascalientes, en el que un
grupo de catélicos, azuzados por el obispo de la entidad, protestaron en contra
delalegislacién en materia religiosa. La protesta termind con un enfrentamien-
to entre los catdlicos y la fuerza publica, dejando un saldo de varios heridos.
El asunto no pas6 a mayores. Pero en el mes de abril, Morones encabezé un

220" Mario Ramirez, op. cit., p. 61; “En ¢l proceso contra el cura cismatico declaré el diputado Ricardo
Trevifio en forma esponténea’, E/ Demdcrata, 13 de marzo de 1925.

221 Antonio Rius Facius, La Juventud catdlica y la revolucion mejicana, 1910-1925, Jus, México,
1963, p. 276, para el autor este grupo era “una turba de trithanes procedentes de la CROM”; Alicia
Olivera Sedano, Aspectos del conflicto religioso de 1926 a 1929, SEP-Cien de México, México, 1987,
p- 90; “Un grupo de senadores y diputados del movimiento cismdtico”, E/ Demdcrata, 8 de marzo de
1925; Mario Ramirez, op. cit., pp. 102-103.

222 “Los gobernadores y los jefes de operaciones militares impedirén que los catdlicos violen la

constitucion’, “El Demdcrata, 25 de marzo de 1925; Jean Meyer, 0p. cit., 2013, vol. I, pp. 52-55.
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concurrido mitin para ponerle en claro a la jerarquia catdlica que el gobierno y
sus aliados tenfan el respaldo social para hacerles frente.”

La demostracién mas importante de la capacidad de movilizacién de las
huestes de Morones tuvo lugar el primero de mayo de 1925. Frente al presi-
dente Callesy su gabinete desfilaron cerca de 100 000 trabajadores afiliados ala
cROM. Este acto de masas sirvié como respaldo al Ejecutivo Federal y, de paso,
para dejar constancia de la fuerza del laborismo ante sus oponentes y enemigos
politicos dentro y fuera del grupo gobernante. Para confirmar la influencia que
detentaban los laboristas y su dirigente, en los dias siguientes fueron nombra-
dos los “agregados obreros” en las representaciones diplomaticas mexicanas.
Las designaciones recayeron en dirigentes destacados del Grupo Accidn. Juan
Fonseca fue enviado a Francia; Ezequiel Salcedo, a Alemania; en tanto que Car-
los L. Gracidas, a la Republica de Argentina y Eulalio Martinez, a Hungria.?*

Dentro de los grupos de la élite gobernante no era bien vista la creciente
influencia del Grupo Accién y sus organizaciones (CROM y PLM). De forma
particular, los dirigentes del Partido Nacional Agrarista (PNA), encabezados por
Antonio Diaz Soto y Gama, vefan con recelo y desconfianza el apoyo que el pre-
sidente le daba a los laboristas y su dirigente. Esta actitud no era gratuita, pues
Morones buscé por diversos medios constituir una fuerza propia en el dambito
rural, metiéndose en el terreno de los agraristas. Pero pese a estas circunstancias,
el otrora intelectual zapatista intentd construir una alianza con el secretario
de Estado. Sin embargo, este proceso se tensé durante el mes de mayo, cuando
el presidente Calles ordené que fueran desarmados los grupos agraristas, po-
niendo las negociaciones entre ambos bloques a un punto de la ruptura. Las
tensiones entre los dirigentes de ambas fuerzas politicas no disminuyeron. Por
el contrario, en los meses siguientes continuaron en otros espacios. Los laboris-
tas prosiguieron con sus intentos por expandir su influencia en el medio rural.
En respuesta a la estrategia del Grupo Accién, los diputados agraristas y su lider
se convirtieron en un obstdculo infranqueable para las iniciativas del secretario

de Industria y Comercio.””

223 “Mitin en Aguascalientes en honor del St. L. Morones, E/ Demdcrata, 12 de abril de 1925.

224 “Pue gigantesca la manifestacién obrera de ayer’, E/ Demécrata, 2 de mayo de 1925 y “El
proletariado nacional representado dignamente en el extranjero’, E/ Demdcrata, 15 de mayo de 1925.
225 Pedro Castro, Soto y Gama: genio y ﬁgum, UAM, cultura universitaria, serie ensayo, México,
2002, p. 72; “Entre laboristas y agraristas no se ha llegado todavia a una resolucién’, E/ Demdcrata,
26 de mayo de 1925; Jean Meyer, ez. al.; “Estado y sociedad con Calles”, Historia de la Revolucién
Mexicana 1924-1928, vol. 11, El Colegio de México, México, 1981, p. 79; Pedro Castro, op. cit.,
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En el estado nortefio de Tamaulipas, Emilio Portes Gil fue el principal oposi-
tor a Morones, quien intent6 de forma infructuosa incidir en la politicalocal. El
politico tamaulipeco ejercia un control férreo sobre las organizaciones obreras
y campesinas de su localidad, con las que habia conformado el Partido Socia-
lista Fronterizo, agrupacién que le sirvié de base para alcanzar la gubernatura
en 1925. Desde esta posicién, mantuvo en la marginalidad a las agrupaciones
afiliadas a la crRoM, lo mismo que al Partido Laborista. La enemistad entre los
dos personajes serfa determinante para la trayectoria del secretario de Industria
y Comercio, porque no pasé mucho tiempo para que Portes Gil le cobrara los
afanes expansionistas al lider del Grupo Accién.

En contraste, en el panorama politico nacional, durante el primer afio de la
gestion de Plutarco Elfas Calles, Luis N. Morones se consolidé como el integran-
te mas destacado del gabinete presidencial, atendiendo asuntos tan importantes
como la inversién extranjera, desplazando incluso al secretario de Relaciones
Exteriores, quien en algunos casos termin6 desempenando el papel de “mero
traductor del presidente”. En junio de 1925, ante diplomaticos y empresarios de
Estados Unidos, Canadd e Inglaterra, declaré que el Ejecutivo Federal no queria
“construir sobre ruinas’, sino con el apoyo de inversionistas dispuestos a respe-
tar las leyes mexicanas. Los asistentes a la reunién expresaron que aceptaban la
invitacién y reconocieron su papel de portavoz del gobierno mexicano.””

En su papel como responsable de las relaciones entre el Capital y el Trabajo,
su actividad también fue relevante. En el mes de julio de 1925, convocé a una
convencién entre empresarios de la industria textil y representantes de los tra-
bajadores del ramo, fijando como fecha para su realizacién el mes de octubre. El
encuentro fue convocado, argumentando que los conflictos laborales se debian
a “la falta de orientacién y uniformidad de criterio y de accién de los industriales
en sus relaciones con los trabajadores”, por lo que en dicha convencién se revisa-
rfan los salarios y las condiciones laborales, las cuales tenfan mas de una década
de no ser actualizadas, pues habian sido establecidas en 1912; ademds de que se
analizarfan otras medidas para mejorar la produccion textil que, por cierto, era
una de las actividades econdémicas que ocupaba un niimero importante de tra-

2002, p. 72; José Rivera, La clase obrera en la historia de México en la presidencia de Plutarco Elias
Calles (1924-1928), UNAM-IIS, México, 1983, p. 104.

226 A reuro Alvarado, op. cit, pp. 116-135y 384-389.
227 «Calles no quiere gobernar sobre ruinas, Morones explica en un banquete cudl es la mente del
gobierno” y “Elocuente mensaje del ministro Morones”, E/ Demdcrata, 20y 21 de junio de 1925; Jean

Meyer, op. cit., 1981, p. 79.
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bajadores pero, al mismo tiempo, enfrentaba serios problemas financieros y una
insurgencia sindical que tan s6lo durante 1924 habia estallado 40 huelgas.?*

El encuentro referido representaba un primer paso para establecer linea-
mientos y controles sobre la esfera laboral y colocar al gobierno como el arbitro
central de las relaciones entre el Capital y el Trabajo. Este planteamiento habia

sido hecho por el propio presidente Calles, cuando declaré que:

El problema de México ha sido en los tltimos tiempos, y es fundamentalmente
ahora, un problema de organizacion [...] Organizacién en los métodos de trabajo
en fébricas y taller para aumentar el rendimiento y para hacer posible, sin lesion de
las industrias, el aumento de los salarios [....] Tendemos, en una palabra, a lograr una
reorganizacion integral de la sociedad mexicana; organizacién de clases, de activi-

dades y de productos.””

Para desplegar su afin organizador, Plutarco Elias Calles contaba con la
CROM, que para esos anos cra la agrupaciéon hegemonica de la esfera sindical
mexicana. En el verano de 1925, la directiva cromista declaré que se impondria
un “veto de razdn vy justicia a las huelgas, pliegos de peticiones y conflictos”,
y afirmaba que el trabajador no tenia que ser “ciego enemigo del capitalista”.
Para completar los esquemas de control sobre la esfera laboral, en el 4mbito
legislativo se conformé la Comisién Técnica del Trabajo, con el objetivo de
presentar una iniciativa de ley reglamentaria del Articulo 123 constitucional.
En los tltimos dias del mes de julio, el diputado Gonzalo Gonzélez, presidente
de la comisién mencionada, declaré que ya tenia una propuesta lista para ser
discutida en el Congreso. Pero las ideas expresadas por el primer mandatario
no solo abarcaban a los obreros, sino también al sector privado, lo cual fue
puntualizado por Morones, quien en un evento organizado por empresarios
¢ industriales les plante6 que la “organizacién de la produccién nacional” era
necesaria para elevar el nivel de vida de los mexicanos y afirmaba que paralograr

esto “industriales, obreros e incluso el gobierno tenian que poner de su parte”?*

228 “Una convencién de patronos y obreros’, E/ Demdcrata, 9 dejulio de 1925; Secretarfa de Industria,

Comercio y Trabajo, op. cit., t. III “Del Trabajo y la Previsién Social, administracién general de la
Secretarfa’, pp. 130-133; José Rivera, op. cit., pp. 168-169.

229 «g| impulso a la organizacién gremial’, en Plutarco Elias Calles, pensamiento politico y social,
Antologia (1913-1936), Prélogo, seleccién y notas de Carlos Mactas, Edicién abreviada, FAPEC-FT

/ SEP / FCE, México, 1992, pp. 121-123.

230 «La CROM pondrd un veto de razén y de justicia a las huelgas, pliegos de peticiones y conflictos”,

“El congreso va a reglamentar ¢l articulo 123 constitucional” y “El trabajador no debe ser ciego
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Durante el gobierno callista, Morones realizé un intenso activismo en
territorio norteamericano con dos objetivos: fortalecer sus vinculos con el sin-
dicalismo estadounidense y combatir la idea de que el presidente Calles era un
consumado “bolchevique”. En agosto de 1925, durante una gira por Estados
Unidos, declar6 que el gobierno mexicano no era comunista y anunci6 impor-
tantes inversiones en materia de infraestructura, ademas de reunirse con sus
camaradas de la AFL, quienes estaban muy agradecidos, porque por medio de la
CROM recibieron un apoyo de 1000 délares para que iniciara operaciones una
institucidén bancaria que habfan conformado (The Federation Bank of New
York). También ofrecié entrevistas en las que promovid la labor de reconstruc-
cién del régimen callista, resaltando la importancia de la inversién extranjera,
en particular la estadounidense, posicién que mantuvo de forma constante. La
estrategia para combatir la imagen de que en México dominaban tendencias
radicales fue completada con el compromiso por parte de los dirigentes cromis-
tas de “luchar para aniquilar el comunismo’, porque los simpatizantes de esta
corriente ideoldgica sélo querian dividir al movimiento obrero mexicano.?*!

El papel relevante que Morones adquirié dentro de la politica mexicana
generaba reacciones y no precisamente positivas. En agosto de 1925, aparecio
en Estados Unidos un supuesto pacto firmado entre el presidente y el fundador
de la croM. En dicho acuerdo, entre otros puntos se establecia que: “Tercero:-
Disolver paulatinamente el Ejército Nacional, un afio después de haber tomado
posesion de la Presidencia de la Republica y reemplazarlo por batallones de sin-
dicatos obreros pertenecientes a la cRom”. El documento era apécrifo, siendo

enemigo del capitalista’, “El ministro Morones en su discurso rechazé que sea el gobierno por sus
medidas arancelarias el causante de la carestia” y “Las huelgas, paros y boicots serdn declarados ilicitos
cuando los obreros no contesten a las demandas que se formulen en su contra’, E/ Demdcrata, 31 de
julio, 15,19 de agosto y 10 de septiembre de 1925; José Rivera, op. cit., p. 169.

21 “E] gobierno del General Calles abarca el bienestar de la nacién en su conjunto y trata especial-
mente de aumentar la eficiencia de los trabajadores” E/ Demdcrata, 29 de agosto de 1925; “Mexicans
red few says labor leader Morones cabinet member asserts Calles has constructive labor policy’,
“MEXICO LABORHEAD DENIES CLASS RULE. Morones, Minister of Industry, Says Workers
Are Now in Control, but Seck Good of All. CITES THE RISE IN WAGES Says Unemployment
Ratio Is Low, With New American Plants Relieving Condition”, “MEXICO’S NEW POLICIES.;
As Explained by Senor Morones They Show Gains for Masses” y “SAYS MEXICAN LABOR ASKS
FOREIGN CAPITAL; Secretary Morones Declares It Need Not Fear Organized Workers”, 7he New
York Times, 28 de agosto, 2,10y 27 de septiembre de 1925; Fondo Luis N Morones (FLNM), seccién
correspondencia, serie recibida, caja 1, exp. 24, carta de Peter J. Brady, presidente de la Federation Bank
of New York dirigida a Morones con fecha 4 de enero de 1926; “El proletariado nacional lucha para
aniquilar el comunismo”, E/ Demdcrata, 21 de septiembre de 1925.
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probable que los autores, tanto de la redaccion, como de su difusion, fueran
algunos de los participantes en la rebelidn delahuertista que se encontraban
exiliados en territorio norteamericano y que buscaban la revancha, pues la pu-
blicacién del pacto referido tenfa la intencién clara de generar fricciones entre
los militares y el lider del Grupo Accién.?

Pero la ofensiva de sus querellantes y detractores no fue tnicamente en los
medios periodisticos. En la arena parlamentaria le dejaron en claro que no
permitirfan que consolidara su poder ¢ influencia. En septiembre de 1925,
en la Camara de Diputados fue presentada una iniciativa para reglamentar el
Articulo 123. Ante este anuncio, los cromistas se movilizaron para demandar
que se aprobara. En la perspectiva de Morones y su grupo esto era necesario
para consolidar los esquemas de control que tenian sobre las relaciones entre el
Capital y el Trabajo. Pero los laboristas encontraron un obstéculo insalvable en
la oposicidn de los diputados agraristas encabezados por Antonio Diaz Soto y
Gama, quienes implementaron una serie de estrategias y artimanas legislativas
paraalargar la discusién de la propuesta presentada, la cual fue finalmente apro-
bada tras largos debates, y luego enviada al Senado de la Republica, en donde se
estancd entre los vericuetos parlamentarios.?*

Las dificultades que los miembros del Grupo Accién encontraban para
consolidar su presencia, se compensaban con su participacién en otros espa-
cios institucionales. El primero de septiembre, el presidente Calles inauguré el
Banco de México; entre los integrantes de su concejo directivo se encontraba
el dirigente cromista Alfredo Pérez Medina. E1 6 de octubre de 1925, se realizé
la Convencién de la Industria Textil, en la que participaron tanto representan-
tes obreros como patronales. Al inaugurar el evento, Morones les dijo “no son
buenos sindicalistas los que trabajan menos y procuran crear dificultades a la
industria”. El resultado mds importante de este encuentro fue un documento en
el que se integraron las responsabilidades de los trabajadores y los patrones den-
tro del proceso productivo, asi como los mecanismos ¢ instancias para dirimir

sus diferencias (comisiones mixtas) y los tabuladores salariales.?**

232 “E] célebre “pacto” Calles-Morones, cémo nacié y dénde fue concebido”, E/ Universal, 29 de

agosto de 1925.
233 <L 4 discusién se va enconando entre los sefiores diputados” E/ Demdcrata, 2 de octubre de 1925;
Diario de Debates de la Cimara de Diputados, ano 11, periodo ordinario XXXI Legislatura, t. IT, ntum.
3y14-41,2y25 de septiembre hasta el 9 de noviembre de 1925; “La manifestacion pro articulo 1237,
El Demécrata, 3 de septiembre de 1925.

234 Enrique Krauze, E/ nacimiento de las instituciones, Tusquets editores, México, 2015, pp. 68-69.

“En su sensacional discurso para inaugurar la convencién de industriales y trabajadores de la industria
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En el plano de la politica exterior los resultados de la llamada diplomacia
sindical dieron sus primeros resultados. Al iniciar el mes de noviembre de 1925,
llegaron los informes de los agregados obreros de Alemania, Argentina, Fran-
cia e Italia. En los que se le informaba al secretario de Industria, Comercio y
Trabajo sobre la realidad politica y social de los paises a los que fueron envia-
dos, ademds de dar cuenta de las actividades y relaciones que establecieron con
agrupaciones sindicales y politicas de esas naciones, los cuales pronto serfan de
utilidad al gobierno mexicano. Las gestiones que los cuadros del Grupo Accién
realizaban en otras latitudes también iban encaminadas a fortalecer la presencia
de su dirigente allende las fronteras.?*®

La fuerza adquirida por Morones representaba un problema no sélo para
los liderazgos regionales y nacionales. El principal inconforme era el general
Alvaro Obregén, cuyos seguidores, durante el segundo semestre de 1925, co-
menzaron a propalar la version de que buscaba un segundo mandato. Frente
a estos rumores el secretario de Industria y Comercio mantuvo un prudente
silencio, lo cual no pasé desapercibido para el caudillo sonorense y sus adeptos,
quienes no desaprovecharon oportunidad para asestarle golpes a quien consi-
deraban uno de los oponentes para el regreso del triunfador de las batallas del
Bajio a la Presidencia de la Reptiblica.”

En el mes de octubre de 1925, Morones apoyd la realizacién del Congre-
so Agrarista en el Estado de México, cuya intencién evidente era desplazar al
PNA y expandir su influencia en esa entidad. En pleno evento, por peticién de
los delegados asistentes, se aperson6 el diputado Antonio Diaz Soto y Gama,
quien hizo uso de la palabra. En su discurso —recurriendo a la oratoria brillante
que lo caracterizaba— sostuvo que era indispensable el regreso de Obregén ala
primera magistratura, porque de ello dependia la culminacién de su “magna

textil, el Secretario del Trabajo hablé de un armisticio entre industriales y obreros y un mejor
entendimiento entre ambos”, E/ Demdcrata, 7 de octubre de 1925; “Discurso pronunciado por el C.
Luis N. Morones, Secretario de Industria, Comercio y Trabajo con motivo de la sesién inaugural de
la convencién industrial y obrera del ramo textil, el dia 6 de octubre de 19257, integrado en Secretaria
de Industria, Comercio y Trabajo, op. ciz., t. III “Del Trabajo y la Previsién Social, administracion
general de la Secretaria’, pp.139-160 y 210-249.

25 FLNM, seccién correspondencia, serie con respuesta, caja 5, exp. 115; Oficios enviados por
Eduardo Moneda, Secretario General de la CROM al Presidente de la Reptiblica con los informes de
los denominados “agregados obreros”, AGN, Fondo Calles-Obregén, exp. 427-L-7, caja 170; Carta
del embajador mexicano en Japén a Morones, FLNM, seccién correspondencia, serie con respuesta,
caja 5, exp. 116.

236 14 postulacién del Gral. Obregén para el proximo periodo mds que probable, es segura’, E/
Demicrata, 16 de octubre de 1925.
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obra revolucionaria’, y cerrd sentenciando que en la préxima eleccién ocurrirfa
un enfrentamiento entre agraristas y laboristas.”’

Las tensiones entre los obregonistas y las huestes del secretario de Industria,
Comercio y Trabajo se incrementaron en los meses siguientes. En el mes de
octubre de 1925, el gobernador jalisciense José¢ Guadalupe Zuno —destacado
obregonista y enemigo jurado de Morones— gir6 6rdenes para que la fuerza
publica desalojara el local que ocupaba la cRoOM en la ciudad de Guadalajara,
argumentando que no se habia pagado el alquiler del inmueble que ocupaban,
ademds de que, en la opinién del Ejecutivo local, entre los cromistas “ninguno
sabia de talleres o fabricas sino de peluquerias, sastrerfas y oficinas de quinta
categorfa”. El incidente ocurrido en la capital tapatia hacia evidente que los
seguidores del general Obregén no desaprovecharian ocasién alguna para ases-
tarle golpes al laborismo.?

La siguiente batalla que los laboristas libraron contra sus enemigos fueron
las elecciones municipales capitalinas de diciembre de 1925. La importancia
que tenfan los municipios del entonces Distrito Federal, particularmente la
alcaldia de la Ciudad de México, convertia los procesos electorales capitalinos
en la arena de disputa de los grupos politicos nacionales. Desde el aio de 1917,
las contiendas locales de la capital del pais eran escenario de conflictos y enfren-
tamientos en los que nunca faltaban hechos violentos, impugnaciones y hasta
saldos tragicos. Los niveles de confrontacién que se alcanzaron por esos anos,
llevaron a que el propio presidente Calles ordenara que un grupo de agentes de

la secretaria de Gobernacion fueran enviados a vigilar la jornada.?®

237 «g] Congreso Agrarista del Edo de México verificd ayer su unica importante sesién’, E/

Demécrata, 19 de octubre de 1925; Pedro Castro, gp. cit., 2002, pp. 72-74.
238 En Guadalajara clausuraron la oficina de las agrupaciones obreras”, E/ Demdcrata, 20 de octubre

de 1925; Jos¢ Guadalupe Zuno, p. cit., p. 146.
239

“En vista de los centenares de quejas, protestas y denuncias de violaciones legales, en los prepara-
tivos comiciales el senor Presidente de la Republica acordé que la Secretaria de Gobernacién inter-
viniera por medio de representantes ajenos a cualquier partido politico’, E/ Universal, viernes 11 de
diciembre de 1925. Los agentes designados por municipalidad fueron: Xochimilco, Agente Num. 26,
G. Cuesta; Mixcoac, Agente 2°, Amelio; General Anaya, Agente 28, J. Gutiérrez; Coyoacin, Agente
22, P. Gamboa; Tacubaya, Agente 16, J. C. Morett; Guadalupe Hidalgo, Agente Num. 17, V. Mag-
daleno; Ciudad de México, Agente 5, D. Galicia Ortega; Tacuba y Azcapotzalco, Amado Martinez, y
San Angcl, Agente Num. 25, J. Vélez, AGN, Fondo Direccién General de Gobierno de la Secretarfa
de Gobernacién, 311. M. (5-1)1, Ciudad de México. Sobre el trabajo realizado por estos agentes, se
recomienda el texto de Javier Mac. Gregor, “Un informe confidencial: las elecciones municipales de
1925, en Signos HISTORICOS, ntm. 26, junio-diciembre, 2011. vol. XIIL, pp. 154-179.
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En las elecciones capitalinas de 1925, los laboristas tuvieron que hacer fren-
te ala Confederacién de Partidos Revolucionarios, la cual fue conformada para
arrebatarles el control del ayuntamiento de la Ciudad de México. La planilla
opositora al PLM estaba conformada por personajes cercanos al caudillo so-
norense destacando, en primer lugar, el diputado constituyente, Juan de Dios
Bojérquez. En un segundo plano, figuraba un joven abogado protegido prime-
ro por Adolfo de la Huerta y luego por Francisco Serrano: Alfonso Romandia
Ferreira. En tanto que el Grupo Accién postuld a varios de sus integrantes,
entre los que destacaban Ricardo Trevino, Pedro Rivera Flores, Eduardo Mo-
neda, Juan B. Fonsecay Reynaldo Cervantes Torres. La contienda se anunciaba
reiida y dificil, sobre todo para las huestes de Morones que vefan avanzar la
ofensiva obregonista en su contra.?*

Pero en esta eleccién ocurrié un hecho extraordinario en la historia elec-
toral mexicana. El 13 de diciembre fue publicada la noticia de que la jornada
electiva quedaba suspendida por orden de un juez. La resolucién respondia
a un amparo interpuesto por el candidato opositor a los laboristas. Al tener
conocimiento del hecho, el presidente Calles instruy6 al gobernador del Dis-
trito Federal para que bajo ningin motivo suspendiera las elecciones para
regidores en la Ciudad de México. De forma paralela, los dirigentes del PLM
interpusieron otro recurso juridico, con el cual anularon la resolucién en favor
de Bojoérquez. El 14 de diciembre los habitantes de la Ciudad de México se
despertaron con la noticia de que finalmente si habria elecciones, las cuales se
desarrollaron en un clima de tension, pero sin hechos de violencia. El resultado
fue a favor del laborismo que obtuvo 18786 votos, mientras que sus contrin-
cantes alcanzaron 7 540 sufragios.**!

En cambio, en el resto de las municipalidades la competencia fue intensa.
En Tacubaya, la segunda demarcacién mds importante de la capital del pais,
los laboristas perdieron las votaciones, pero maniobraron para que se anularan
las elecciones y, aunque los ganadores impugnaron la resolucién, no sirvié de
nada, porque fue instalado un concejo integrado en su mayoria por cuadros del
PLM. Algo parecido sucedié en Xochimilco, en donde un partido local obtuvo

240 E] Universal, 18 de noviembre de 1925; los nombres de la planilla laborista fueron publicados en
el Diario Oficial de la Federacidn, t. XXXIII, nam. 43, p. 746.

241 AGN, Fondo Direccién General de Gobierno de la Secretarfa de Gobernacién, Ciudad de
México, exp. 311. M. (5-1)1; Juan Hoffmann Calo, Crénica politica del Ayuntamiento de la Ciudad de
Meéxico (1917-1928), Gobierno del Distrito Federal, México, 2000, p. 108; “La junta computadora
declard vencedores a los laboristas”, £/ Universal, 14 de diciembre de 1925.
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el triunfo, el cual fue anulado y se repitieron las votaciones. En dias posteriores,
se celebraron nuevos comicios, en los que resultaron triunfadoras las huestes
de Morones. Pero en Mixcoac y Guadalupe Hidalgo, les infringieron aplastan-
tes derrotas. En la municipalidad de Coyoacan corrieron la misma suerte, en
donde uno de los redactores del texto constitucional de 1917, Pastor Rouaix,
encabezd la planilla que los derroté. Pero en las localidades de Azcapotzalco y
General Anaya los laboristas alcanzaron el triunfo, sin ningin problema.?*

Los métodos utilizados por los laboristas para mantener y ampliar su
presencia en los diferentes espacios de gobierno y representacién, no eran
precisamente los apegados a los ideales democréticos. El PLM, igual que otras
organizaciones politicas del periodo posrevolucionario, integraban liderazgos
locales, regionales y nacionales, que servian como canales de intermediacién
entre diversos grupos sociales y el régimen politico. Pero cuando se trataba
de conservar una posicién alcanzada, sus directivos no dudaban en hacer uso
de todos los recursos disponibles, incluida la violencia y la manipulacién de
paquetes electorales. El reporte del agente de la Secretaria de Gobernacién
enviado a la municipalidad de General Anaya es ilustrativo respecto a estos
métodos:

En mi concepto, el triunfo en las elecciones corresponde al Partido Propugnador,
que es el que cuenta con més miembros, no obstante que los Partidos Laborista
y Socialista aumentaban su nimero con gente que llevaron de México, Tacuba y
Tlalpam. En varias reuniones, los mismos Laboristas y Socialistas, les of decir que,
si los del Propugnador hubiesen tenido boletas como ellos, se llevarian el triunfo,

por contar con mds miembros y estar mejor organizados.**

Las elecciones municipales capitalinas de 1925 fueron un termémetro de la
animadversion que los laboristas y su lider despertaban entre los diversos gru-
pos politicos del periodo posrevolucionario. Los integrantes del Grupo Accién
estaban conscientes de esta situacion y de que incluso sus enemigos podian ir al

242 AGN, Fondo Direccién General de Gobierno de la Secretaria de Gobernacién, exp. 2.311. M.
(5-1) 3. Tacubaya; exp. 2.311. M. (5-1) 12, Xochimilco; exp. 2.311. M. (5-1) 5, Coyoacén; exp.
2.311. M. (5-1) 8, Azcapotzalco; exp. 2.311. M. (5-1) 4, Guadalupe Hidalgo; exp. 2.311. M. (5-1)
11, General Anaya; exp. 2.311. M. (5-1) 11, Mixcoac; los nombres de las planillas ganadoras fueron
publicados en el Diario Oficial de la Federacion, 22 de diciembre de 1925, t. XXXIII, nim. 43, p. 746.
243 AGN, Fondo Direccion General de Gobierno de la Secretarfa de Gobernacion, exp. 2.311. M.
(5-1) 11, General Anaya, informe del agente de la Secretarfa de Gobernacién enviado a su superior
jerdrquico fechado el 14 de diciembre de 1925.
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extremo: la eliminacién fisica de algunos de ellos. Pero esta posibilidad no les
atemorizaba; por el contrario, se acostumbraron a vivir en esa tensidon constan-
te a cambio de cumplir suefios y ambiciones.?**

En los ultimos dias de 1925, con casi un ano de retraso, los diputados
federales iniciaron la discusion de la ley reglamentaria del Articulo 27 consti-
tucional en materia de hidrocarburos. La aprobacién de la iniciativa requirié
de la participacién directa del secretario de Industria y Comercio, quien, ade-
mas de cabildear apoyos entre los integrantes del Poder Legislativo, estuvo
presente en las discusiones parlamentarias para abundar detalles e informacién
sobre el tema. Una vez aprobada fue enviada al Senado, donde fue avalada con
algunas observaciones y regresada a la Cdmara de Diputados cuyos integrantes
la ratificaron.?®
El nuevo ordenamiento juridico —firmado por el presidente Calles y Luis N.

Morones— establecia que

corresponde ala Nacién el dominio directo de toda mezcla natural de carburos de
hidrégeno [...] es inalienable e imprescriptible, y sélo con la autorizacién expresa
del Ejecutivo Federal [...] podrén llevarse a cabo los trabajos que requiere la in-
dustria petrolera [...] comprende: el descubrimiento, la captacién, la conduccion
por oleoductos y la refinacién del petréleo [articulos 1, 2 y 3] [...] los derechos
derivados de las concesiones otorgadas conforme alaley [...] no se transferirdn en
todo o en parte a gobiernos o soberanos extranjeros, ni se admitirédn a éstos como
socios o coasociados, ni se constituird a su favor ningtin derecho sobre aquellos

[articulo S].

Esta reglamentacion recién aprobada le conferfa a la Secretaria de Indus-
tria, Comercio y Trabajo la facultad de otorgar concesiones de exploracion,
oleoductos, refinerfas y plantas de aprovechamiento de gas (articulos 7, 9 y
10). Respecto a las concesiones se mencionaba que “serfan respetadas las esta-
blecidas antes del 1 de mayo de 19177, con una duracién méxima de cincuenta

244 ¢Existe realmente el complot para asesinar al St. Morones?, E/ Demdcrata, 27 de diciembre de 1925.
245 «F] S, Luis N. Morones recibié una comisién de sefiores diputados’, “La Cdmara de Diputados
se declar6 en sesién permanente para discutir la debatida Ley del Petréleo”, “El Senado se declard
en sesién permanente”, “Los diputados aprobaron la Ley del Petrdleo con las modificaciones
senatoriales”, £/ Demdcrata, 23, 27 de noviembre, 18 y 22 de diciembre 1925; Diario de Debates de
la Cdmara de Diputados, aiio 11, periodo ordinario XXXI Legislatura t. I, nim. 61, 21 de diciembre
de 1925; Alfonso Taracena, La verdadera Revolucion Mexicana (1925-1927), Editorial Porrta,

coleccidén “sepan cuantos’, nim. 615, México, 1992, p. 70.
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afos, ademds de que tendrian un ano para confirmarlas y, en caso contrario,
serfan revocadas (articulos 14y 15); el incumplimiento del pago de impuestos
serfa motivo para cancelar la concesién (articulo 17) y apuntaba que “tanto
los concesionarios como sus cuentahabientes, se someterdn a las medidas que
tome el Poder Ejecutivo [...] para evitar el alza exagerada de los precios a que
vendan sus productos en el pafs” (articulo 21).2%

1926: PODEROSO E INFLUYENTE, PERO NO SIEMPRE

Con la aprobacién de la llamada Ley Petrolera, Morones condujo las negocia-
ciones con las empresas del sector, la mayoria de ellas norteamericanas, por lo
que cualquier dificultad con éstas, implicaba tensiones con funcionarios de su
gobierno. Su posicién fue de inflexibilidad en la aplicacion, lo que le acarre6
que algunos medios estadounidenses volvieran a sefalar que México tenia un
régimen “bolchevique” Pero a pesar de los sefialamientos mantuvo firme la li-
nea de aplicar la nueva reglamentacién, haciendo frente a los cuestionamientos
con métodos diversos, tanto en México como en los Estados Unidos.2

Las negociaciones con las empresas petroleras era uno de los temas que man-
tenfan la atencidn y esfuerzos de Morones, pero no era el més importante. En la
perspectiva del secretario de Estado, habia una preocupacién mayor: la sucesiéon
presidencial. Al iniciar 1926, cobr6 fuerza la posibilidad de que Obregén con-
tendiera por un segundo mandato, lo que generaba opiniones divididas entre
la clase politica. Aunque el aludido insistia en desmentir este rumor, la duda
quedaba en el aire, pues sus partidarios no dejaban pasar la oportunidad para
afirmar que el vencedor de las batallas del Bajio era el tinico capaz de dar conti-
nuidad al proyecto de gobierno de la Revoluciéon Mexicana. En este contexto,
los laboristas y su lider fueron muy cuidadosos, evitando fijar una posicién que
los comprometiera, al menos ante la opinién publica. Para muchos era evidente
que en caso de que Obregdn regresara a la silla presidencial, los dias de gloria
y poder del Grupo Accién estaban contados. También existia la posibilidad
de que el general Francisco Serrano fuera postulado, lo cual no era una idea

24 Diario Oficial de la Federacidn, 31 de diciembre de 1925, “Ley reglamentaria del articulo 27
constitucional, en el ramo del petréleo”, pp. 892-894.

U7« o petroleros ante el ministro de industria, exponen su punto de vista, “Cémo contesta
Meéxico ala campaiia que se hace contra su legislacion” y “El viernes se reanudaran las plticas entre los

petroleros y la Secretaria de Industria’, E/ Demdcrata, 15,17 de eneroy 3 de febrero de 1926.
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descabellada. Por el contrario, tras la rebelién delahuertista, era un personaje
bien considerado dentro y fuera de la institucion castrense, ademds de que habia
mostrado una lealtad inquebrantable a Calles y Obregén, quienes lo enviaron a
Europa durante una temporada. Este viaje fue considerado por algunos miem-
bros de la clase politica como una via para que Serrano tuviera una visién mds
amplia de los asuntos putblicos y que estuviera en condiciones de ser el abande-
rado presidencial; para otros, lo que se buscaba era que moderara sus excesos
personales, los cuales eran de sobra conocidos, entre propios y extrafios.?*

Francisco Serrano no eran mal visto por los laboristas, es posible que hu-
bieran entablado negociaciones para respaldar su candidatura. En diversos
fondos se encuentra un documento sin rabricas, en el que aparecen los nombres
de Alvaro Obregén, Francisco R. Manzo, Fausto Topete, Francisco R. Salido
y Arturo de Saracho, en representacién de Luis N. Morones. En dicho texto
se establece que el sucesor de Calles serfa Francisco Serrano, que Obregén
renunciaba a posibles pretensiones presidenciales, ante lo cual Morones y su
grupo se comprometian a respaldar dicha candidatura, recibiendo a cambio
las secretarfas de Relaciones Exteriores; Industria, Comercio y Trabajo; Edu-
cacién, y Agricultura y Fomento. Ademds de que la CROM recibiria apoyo para
ampliar sus actividades en el 4mbito rural, lo que implicaba pricticamente un
cogobierno entre los laboristas y los sonorenses. El documento pudo haber sido
una propuesta de Morones y los suyos para iniciar negociaciones, pero al carecer
de firmas de los involucrados, queda en el terreno de la especulacién. Lo cierto
es que los obregonistas vefan a Morones como un obstaculo para su proyecto,
incluso sefialaban que ambicionaba ser candidato presidencial >

En el primer semestre de 1926, el presidente Calles enfrentaba un pano-
rama complicado, ademds de las tensiones con ¢l gobierno norteamericano y
la sucesion presidencial, la cuestion religiosa cobré relevancia. En febrero, las
relaciones entre el gobierno y la jerarquia catdlica tuvieron un primer roce. En
esos dias los obispos mexicanos publicaron un documento cuestionando el tex-
to constitucional, pues segtin ellos heria “los derechos sacratisimos de la Iglesia
catélica, de la sociedad [...] y los individuales de los cristianos”. La posicién
no era diferente a lo expresado antes. Pero, en esta ocasion, las palabras de los

248 Ppedro Castro, A la sombra de un caudillo, vida 'y muerte del general Francisco R. Serrano, Plazay
Janés, México, 2005, pp. 89-90y 104.

249 A rchivo Plutarco Elfas Calles Anexo (APEC anexo), Fondo Presidentes, exp. 19, inv. 18, gav. 83;
el mismo documento se encuentra disponible en el Archivo General de la Nacién (AGN) y el Fondo
Luis N. Morones (FLNM).
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purpurados fueron tomadas como una afrenta por el primer mandatario, quien
aprovechd la convencién de la CROM para dar respuesta a los cuestionamientos
del clero. En su discurso pronunciado durante el acto inaugural afirmé que

no son las muecas de los sacristanes ni los pujidos de las beatas la opinién publica,
y si creen que con todas esas presiones que han querido hacer en la prensa a que me
he referido, y con manifestaciones ridiculas, van a doblegar las energias del gobier-
no, se equivocan rotundamente [...] Mientras yo sca Presidente de la Republica, la

Constitucién del 17 se camplird.>

La posicién asumida por el Ejecutivo Federal fue respaldada abiertamente
por el Grupo Acciény su dirigente. Quienes en los meses siguientes organizaron
eventos y movilizaciones para respaldarlo. Los laboristas coincidian con la opi-
nioén del presidente Calles respecto a la cuestion religiosa. Pero, sobre todo, las
tensiones entre el gobierno y la Iglesia catélica abrieron la oportunidad para que
la crROM se consolidara como uno de los grupos de apoyo mdas importantes al
régimen callista. El primero de mayo de 1926, miles de cromistas desfilaron ante
el Palacio Nacional para manifestar su lealtad al primer mandatario, dejando
constancia de la fuerza que su méximo dirigente detentaba en ese momento.”"

Las estrategias que Morones y su equipo implementaban para consolidar
y ampliar su presencia, no se limitaban al dmbito nacional, pues junto con los
agregados obreros enviados a las legaciones diplomdticas, contaban con un
equipo conformado por los norteamericanos José Kelly, Robert Haberman y
el polaco Joseph H. Retinger, quienes fungian como sus representantes en otras
latitudes (con salarios nada despreciables); los primeros realizaban actividades
en Estados Unidos y el tercero en Europa. La figura de este tltimo merece una
mencidn aparte, porque ademas de su papel como enlace con las agrupacio-
nes obreras del viejo continente, también se desempenéd como una suerte de
profesor de algunos de los miembros del Grupo Accién. Uno de ellos, Ricardo
Trevino, registré en sus memorias que:

Lombardo y Rctinger se hicieron muy amigos mios y se propusieron que yo estu-
diara economia politica para hacerme “més completo como lider”. E1 Dr. Retinger,
que desempefiaba un puesto en el Departamento del Trabajo a mi cargo fue el més

empeiiado en el propdsito de que yo hiciera tales estudios y se propuso impartirme

B0 El Universal, 8 de febrero de 1926; Alfonso Taracena, op. cit., nam. 615, pp. 86y 98-99.

251 «Ochenta mil obreros desfilaron ayer”, El Demdcrata, 2 de mayo de 1926.
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las clases necesarias [...] El Dr. Retinger, que llegd a mostrarme gran estimacion,
me dedicaba una hora diaria, antes de iniciarse labores en la oficina para darme las
clases; este interés y la pasién que siempre he tenido por la lectura fueron una gran

ayuda para superarme.?

El activista polaco llegd a México a principios de la década de 1920, vin-
culdndose no sélo con los dirigentes laboristas, a cuyo principal dirigente
conocié durante un viaje, sino también con otros personajes de la vida politica
y cultural mexicana de esos anos. En 1922 se integré a un colectivo conformado
a instancias de Vicente Lombardo Toledano, llamado ¢l Grupo Solidario del
Movimiento Obrero, en el que participaban Diego Rivera, Julio Torri, Alfonso
Caso, Enrique Delhumeau, Daniel Cosio Villegas, Salomén de la Selva, Carlos
Pellicer, José Clemente Orozco, Manuel Gémez Morin e Ignacio Astnsolo. Por
otra parte, Retinger destac6 por escribir textos sobre la realidad mexicana de
ese momento, como The evolution of the social movement in Mexico, escrito en
coautorfa con Morones y Tierra Mexicana. The History of land and agriculture
in ancient and modern Mexico, ademds de una semblanza biogréfica del enton-
ces secretario de Estado, siendo muy probable que los trabajos referidos fueran
parte de sus servicios profesionales.?®

El equipo de activistas extranjeros que trabajaba con el secretario de Indus-
tria y Comercio construyd una red con agrupaciones y liderazgos sindicales de
Estados Unidos y Europa. Pero estos vinculos estaban cimentados en elementos
mas tangibles que la retérica y la ideologia. Durante el mes de mayo de 1926,
los obreros ingleses se fueron a huelga; ante lo cual Joseph Retinger les mani-
festé que la CROM simpatizaba con su causa. Incluso el gobierno del presidente
Calles por medio de su embajador en Londres les proporcioné 100 000 ddlares
a los huelguistas. El gesto de solidaridad de los mexicanos dejé una impresién
positiva entre los dirigentes britdnicos, quienes llegado el momento devolvie-
ron la cortesfa. >

52 Ricardo Trevifio, op. cit., p. 40; Retinger era doctor en filosoffa politica por la Universidad de Parfs.
23 Enrique Krauze, Caudillos culturales de la Revolucion Mexicana, Tusquets, México, 1999, p.
177; Ricardo Trevino, op. cit., pp. 39; Joseph H. Retinger, Morones of Mexico. A history of the Labour
Movement in that Country, The labour publishing Company limited, London, 1926 y Tierra
Mexicana. The History of land and agriculture in ancient and modern Mexico, Noel Douglas, London,
1926; el texto que escribiecron Morones y Retinger se encuentra en el FLNM, seccién informacion
general, serie manifiestos, caja 9, exp. 49.

254 “Millones de obreros en huelga” y “La CROM ante la huelga inglesa”; E/ Demdcrata, 2y 7 de
mayo de 1926; FLNM, seccidn correspondencia, serie recibida, caja 1, exp. 28, cablegrama firmado
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En Estados Unidos, José Kelly y Robert Haberman contaron con el finan-
ciamiento adecuado para realizar labores de cabildeo en favor del gobierno
mexicano y promover la figura del lider cromista como un politico alejado de
posiciones radicales. Sus actividades incluyeron el apoyo para la impresién de
publicaciones, contactos con periodistas y editores, asi como el establecimiento
de contactos con los hombres claves del medio. En julio de 1926, concretaron
una reunién entre Morones y George H. Hinman, representante del magnate
William R. Hearst. Kelly y Haberman también tenfan la mision de mantener en
los mejores términos la alianza con la AFL, tarea que cumplieron puntualmente,
llegando a proponer que la CROM estableciera una oficina en Los Angeles, Cali-
fornia, para que —junto con los sindicalistas estadounidenses— organizaran a los
inmigrantes mexicanos, proyecto que no terminé por concretarse.””

Desde su posicidon como secretario de Estado, incluso en el proceso de ascen-
so como figura destacada de la politica nacional, Morones establecié vinculos
con personajes diversos. En algunos casos, dichos vinculos fueron efimeros
como pasé con Daniel Cosio Villegas, quien reconocié que:

A mi personalmente me llamé la atencién el Partido Laborista por dos razones:
en primer lugar, por la historia del Partido Laborista inglés. Yo conocia ya para en-
tonces, por lo menos en cuadros generales la obra de ese Partido, y sobre todo la

participacidén eminente que tuvieron en ¢l muchos intelectuales. En consecuencia,

por Alfred Purcell (dirigente sindical britdnico) dirigido a Morones en el que agradece la “espléndida
contribucién” proporcionada; FLNM, seccién correspondencia, serie emitida con respuesta, caja 6,
exp. 122, cablegramas sobre la huelga inglesa dirigidos por Retinger a Morones; en mayo de 1927
el cénsul de México en Nueva York, Arturo M. Elias, informé por medio telegréfico a la secretarfa
particular del presidente Calles que la cantidad aportada fue de 100000 ddlares, el documento fue
publicado en el Boletin General del Archivo General de la Nacién, tercera serie, t. I11, ntimero 4 (10),
octubre-diciembre de 1979.

255 Documento fechado 19 de junio de 1926 del consul de México en Nueva York, en el que informa
a Morones que a los personajes referidos se les pagan 40 délares por dia; Documentos fechados el
9 de febrero y 22 de noviembre de 1926 firmado por José Kelly en los que informa al Secretario de
Industria y Comercio de las actividades realizadas en Estados Unidos, FLNM, seccién correspon-
dencia, serie con respuesta, caja 10, exp. 163 y 164; FLNM, carta de Salustio Herndndez dirigida a
Ricardo Trevifio fechada el 12 de marzo de 1926, en la que le informa que Santiago Iglesias de la AFL
le comenta a Morones que es el momento adecuado para organizar a los trabajadores mexicanos en
Arizona, EUA; misiva de Charles Moyer dirigente de la International Union of Mine Mill and Smelter
Workers dirigida a Morones fechada el 29 de marzo de 1926, FLNM, seccidn correspondencia, serie
emitida, caja 1, exp. 28; detalles de recursos para trabajos de la organizacién obreraen Los Angclcs en-
viado por Antonio Vargas de la Maza a Morones, documento con fecha 4 de marzo de 1928, FLNM,
seccién corrcspondcncia, serie con respuesta, caja 9, exp. 141.
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a mi me llamaba mucho la atencién el poder actuar en un partido politico, no en
una organizacion obrera en la que yo por fuerza me sentfa extrafio no siendo obrero
yo mismo ni de extraccién obrera, sino en la idea de defender una causa que yo en-
contraba buena y justa con las palabras, con la pluma [...] Por otra parte, todas las
fallas personales de Morones y de su organizacion politica y sindical no se habian
descubierto en aquella época.”>

Pero pronto abandoné al laborismo, argumentando que dicha organizacién
“no pensaba hacer publicaciones; no pensé siquiera en tener un periédico propio;
no pensé en lo que mas tarde fue la Universidad Obrera, es decir, ninguno de los
campos en que uno como intelectual podia desplegar una actividad”. Otras per-
sonalidades del 4mbito académico, como el rector de la Universidad Nacional de
Meéxico, Alfonso Pruneda, cultivaron los vinculos con el otrora obrero electricis-
ta. En junio de 1926 le pidié que le propusicra ponentes para que impartieran
cursos relativos al estudio de los problemas laborales. El secretario de Industria y
Comercio le sugirié a Vicente Lombardo Toledano, Gonzalo Ramirez Carrillo
y Rogelio de la Selva, estudiante de derecho que més tarde tuvo oportunidad de
devolverle el apoyo recibido, pues se hizo amigo de un joven veracruzano que
con el tiempo llegaria a ser presidente de la Republica: Miguel Aleman Valdés.>”

En el verano de 1926, en el panorama politico nacional surgieron nuevas
dificultades para el Grupo Accién y su dirigente. En las elecciones legislativas
celebradas en ese afo, los laboristas hicieron frente a una coalicién de partidos
identificados con el obregonismo —la Alianza de Partidos Socialistas— la cual
gand un numero importante de curules en todo el pais. Las huestes de Morones
a pesar de contar con el respaldo gubernamental, no pudieron rivalizar con la
coaliciéon mencionada, pues hasta en el Distrito Federal, quiza su bastion més
importante, les arrebataron posiciones, como en el distrito octavo donde resul-
t6 electo, el tristemente célebre Gonzalo N. Santos. Los resultados electorales
configuraron una mayoria en la Cdmara de Diputados adversa a los laboristas,
quienes a pesar de las dificultades lograron colocar a algunos de sus mejores

256 Enrique Krauze, op. cit., 1999, p. 183.
257 FLNM, seccién correspondencia, serie emitida con respuesta, caja 6, exp. 123; Enrique

Krauze, op. cit., 1999, p. 183; Miguel Aleman Valdés, Remembranzas y testimonios, Grijalbo,
Meéxico, 1986, pp. 93-94.
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cuadros como Vicente Lombardo Toledano, Ricardo Trevifio, Eduardo Mone-
da, José¢ F. Gutiérrez y Samuel Yudico.>®

Ante la derrota electoral, Morones y su equipo reaccionaron organizando
una serie de eventos publicos para dejar patente que mds alld de los espacios
en el Poder Legislativo, la cROM era la base de respaldo més importante del
régimen callista y por lo tanto un factor real de poder en la politica mexicana.
El 29 de julio de 1926, los dirigentes cromistas se reunieron con el presidente,
manifestdndole su apoyo a las politicas implementadas en materia religiosa. Al
concluir el encuentro, el general Plutarco Elias Calles les dijo que “la actitud de
los obreros lo fortalecia’, pero eso no fue todo, porque un par de dias despudés,
miles de trabajadores desfilaron ante al Ejecutivo Federal, quien presenci el
evento desde el balcén del Palacio Nacional

Durante el mes de agosto de 1926 los directivos de la CRoM convocaron
a una serie de debates en las instalaciones del teatro Esperanza Iris, en los que
participaron funcionarios publicos y dirigentes de asociaciones catdlicas. Los
primeros en debatir fueron el secretario de Educacion, Jos¢ Manuel Puig Casau-
ranc y René Capistrdn; el segundo debate fue protagonizado por el secretario
de Agricultura, Luis L. Leén y Manuel Herreray Lasso. En tanto que el dfa 9 de
agosto, Luis N. Morones polemizé con el estudiante de derecho Luis Mier y Te-
ran. En suintervencion, el fundador dela cRoM le espetd al joven representante
del catolicismo: “;Creéis en Dios? j Veneradlo cuanto os plazca, que nadie os lo
ha de prohibir! La campafia no es contra Dios, sino contra los fariseos. Nosotros
respetamos vuestras creencias, pero no vengdis aqui a hablar de un clero corrom-
pido”. El representante de la Liga Nacional Defensora de la Libertad Religiosa
postuld el papel de la Iglesia como defensora y promotora de los derechos labo-
rales. La discusién alcanzé momentos 4lgidos cuando el secretario de Industria
y Comercio pidié que el Episcopado le enviara un contrincante con més agallas.

28 £l Universal, 24 de julio de 1926, en los primeros resultados presentados por la juntas computa-
doras, la Alianza de Partidos Socialistas gané en 42 distritos, en tanto que los laboristas obtuvieron
el triunfo en 15, los agraristas en 3 y otros partidos un total de 8 curules buscar encabezados; Sobre la
Alianza de Partidos Socialistas de la Republica Mexicana véase Javier Mac Gregor, “Partidos naciona-
les y programas politicos en México, 1918-1928”, Tesis (Doctor en Historia), El Colegio de México,
Centro de Estudios Histéricos, México, 2005, pp. 247-273; El Universal, 9 de julio de 1926; Diario
de Debates de la Camara de Diputados, aino 1, periodo ordinario XXXII legislatura, t. I, nim. 2, 19 de

agosto de 1926.
259 «La CROM lanza un manifiesto a la nacién”, “El Sr. Presidente de la Republica habla de la politica
desarrollada en la cuestion religiosa, declara que lo fortalece la actitud de los obreros” y “La manifes-

tacion obrera de ayer”, E/ Universal, 29, 30 de julio y 2 de agosto de 1926.
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Ante el insulto y con evidente nerviosismo, Luis Mier y Terdn cerrd su partici-
pacién diciendo: “El sefior Morones nos invita a los cat6licos a tomar las armas.
Yo le respondo que no lo hemos hecho, porque no nos sentimos vencidos en la
disputa de razones. Por eso se nos reta a discutir por la fuerza”*®

La reaccidn a estos debates no se hizo esperar por parte de los catdlicos y en
los dias posteriores al encuentro, aparecié en las calles de la Ciudad de México
un panfleto difamatorio en contra de Morones, en el que lo acusaban de ex-
plotar a “muchos desgraciados y analfabetas’, y remataban diciéndole que “no
tardard mucho en que le descubran sus maculas, serd usted el que como a Luis
xVvT1, llevaran a la guillotina, donde pagard con su vida, toda su altaneria”. Para
los aparatos de inteligencia del gobierno mexicano, los Caballeros de Colén
fueron los responsables de este documento.?!

Los actos de masas y los debates publicos, aunque fueron ampliamente
publicitados, no terminaron por apuntalar la fuerza de los integrantes del
Grupo Accién. Por el contrario, en diversos estados, los grupos de poder lo-
cal los vefan como rivales a vencer. Por ejemplo, en Tabasco, Tomas Garrido
Canabal, destacado anticlerical y callista hasta la médula, decfa pactar con los
laboristas, pero en los hechos alentaba a sus opositores; las tensiones llegaron
a tal punto que uno de los operadores de Morones en la entidad consideré
“necesaria la destruccion del garridismo”. El predmbulo de mayores dificulta-
des para el secretario de Industria y Comercio aparecié en octubre de 1926,
con la presentaciéon de una iniciativa en la Cdmara de Diputados para permitir
la reeleccion presidencial. La reforma propuesta tenfa como objetivo simple y
llano el regreso del caudillo sonorense a la primera magistratura, quien tenfa
despejado el camino para ello, pues tenia el control del recinto de Donceles,
por medio de la mayoria que conducia con mano firme el siniestro Gonzalo
N. Santos.**

260" Alfonso Taracena, op. cit., nim. 615, pp. 139-140; “Controversia entre el Sr. Secretario de
Educacién y el Sr. René Capistrin Garza’, “Extraordinario interés tuvo la controversia entre el Sr. mi-
nistro Luis L. Ledn y el Lic. Herrera Lasso” y “El Sr. ministro Morones y el estudiante Luis Mier y Terdn
discuten sobre lo que ha hecho la iglesia por el proletariado’, E/ Universal, 3,5y 9 de agosto de 1926.
261 APEC, Anexo EPEC, exp. 5,inv. 1552, £22-23. El redactor del documento aparece como Agente
18B ¢ informa al presidente Calles que el panfleto fue distribuido por la organizacién mencionada.
262 Carta de José Preve a Luis N. Morones, fechada el 19 de octubre de 1926, FLNM, seccidn corres-
pondencia, serie con respuesta, caja 6, exp. 122; seccién correspondencia, serie con respuesta, caja 7,
exp. 125; Diario de Debates de la Cdmara de Diputados, afio 1, periodo ordinario XXXII legislatura,
t. I, nim. 25, 19 de octubre de 1926.
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El trémite de la iniciativa no tardé més de un dia. En la sesion del 20 de oc-
tubre se presentd ante el pleno del recinto parlamentario ¢ inmediatamente fue
puesta a consideracién de los legisladores. Los participantes mas destacados en
la discusién fueron Antonio Diaz Soto y Gamay Vicente Lombardo Toledano,
quien durante los debates, aunque tratd de ser cauteloso, sus discursos fueron
confusos, dando la impresién que estaba en contra y cuando finalmente mani-
festd el respaldo a la iniciativa, sus palabras parecieron un reproche, pues cerré
diciendo que los laboristas apoyarian las reformas constitucionales

para salvacién de los principios, de las garantias y de las realidades que han cuajado
en los tltimos afios de Gobierno, que se reforme el articulo 83 para que Obregén
o cualquier otro venga mafana... Aceptemos, pues, compaieros, con verdadera
valentia y franqueza la responsabilidad histérica que tenemos, como miembros de

la xxx11 Legislatura.”®®

Pasado el trago amargo de la reforma que abri6 la posibilidad para que
Obregon repitiera en el cargo presidencial, el dirigente del Grupo Accién se
concentré en la preparacién del encuentro de dirigentes sindicales europeos que
tuvo lugar en la Ciudad de México en octubre de 1926, el cual desde luego fue
patrocinado por el gobierno callista y coordinado por Joseph H. Retinger. E122
de octubre de 1926, arribaron a la Ciudad de México, entre otros, John Brown,
de la International Federation of Trade Unions de Amsterdam; Edo Finen, de
la International Transport Workers Federation; Gordon Clutherbusch, de la
International Federation of Clerical Workers; George A. Hicks, de la English
Trade Union, y Robert Dissman parlamentario y lider obrero de Alemania.**

Los dirigentes europeos se reunieron con el presidente Calles en el Palacio
Nacional, quien manifestd su abierta simpatia por la clase obrera y agradecié
su presencia. Su estancia en México significé un apoyo importante en el plano
internacional al régimen callista, en particular por las tensiones que enfrentaba
con el gobierno estadounidense por la cuestién petroleray el conflicto religioso.
Esto fue comprendido por los visitantes, sobre todo por los britdnicos, que via

263 Diario de Debates..., t.1, ntim. 26, 20 de octubre de 1926.
264 Carta de J. W. Brown a Retinger solicitando el pago del pasaje hacia México para asistir al en-
cuentro, fechado el 16 de julio de 1926, FLNM, seccién correspondencia, serie con respuesta, caja 10,

exp. 166; “El movimiento obrero, los lideres europeos lo juzgan precursor del que se desarrolla en la
América Latina”, E/ Universal, 23 de octubre de 1926.
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John Brown, aprovecharon para ser reciprocos con el apoyo recibido durante el
movimiento huelguistico. El dirigente inglés declard que:

La estabilidad de México serfa un problema resuelto, si [...] se viera libre y extrafio
a influencias exteriores y a la presion que de muchas maneras ¢jerce el capitalismo
extranjero [...] Nos hemos convencido de que el periodo destructivo del periodo
revolucionario ha terminado ya. Se ha iniciado, y estd muy adelantado, ¢l periodo
més dificil: el constructivo [...] apoyaremos decididamente al pueblo mexicano en

el desarrollo de sus esfuerzos.2®

Tras despedir a sus invitados, Morones y su grupo se prepararon para dar
la batalla en las elecciones municipales de la capital. En las contiendas locales
capitalinas celebradas en diciembre de 1926 los candidatos laboristas se alzaron
con el triunfo en la mayorfa de las demarcaciones que conformaban al entonces
Distrito Federal. Los resultados fueron la combinacién de diversos factores.
El primero, fue el uso de métodos conocidos (violencia, control de padrones
y casillas, secuestro de funcionarios, acarreo). Los informes de los agentes de
la Secretaria de Gobernacion, que al igual que el ano anterior fueron enviados
a cada una de las municipalidades en disputa dan cuenta de ello. Pero también
porque incluyeron en sus planillas a diversos personajes vinculados al obrego-
nismo, siendo quizd uno de los tltimos esfuerzos del Grupo Accién por pactar
con el caudillo sonorense, quien habilmente acepté que sus seguidores fueran
integrados a las listas del PLM, pero sin ofrecer garantias o compromisos.

La alianza entre los obregonistas y las huestes de Morones utilizé practi-
cas que, con el tiempo, cobraron carta de naturalizacién en el sistema politico
mexicano, aunque en honor a la verdad, no eran los tinicos que las ejercian. En
la Ciudad de México, en donde el PLM iba encabezado por Arturo de Saracho,
hombre de todas las confianzas del general Alvaro Obregén y también de Fran-
cisco Serrano, quien en ese momento se desempenaba como gobernador del
Distrito Federal, se reporté que:

En seguida se procedid al cémputo de los votos. Desde la primera fila de la graderia,
en donde yo me encontraba, bien pude percibir todos los detalles del recuento de
papeles y votos y mientras no calculaba més de 400 en las dnforas mds llenas, tran-

quilamente declaraban en voz alta computos de miles de votos, siempre en mayoria

265 “E] movimiento social de nuestro pais lo apoyaran obreros de toda Europa’, E/ Universal, 27 de

noviembre de 1926.
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para los laboristas. Puedo asegurar que los papeles o votos extraidos de todas las
dnforas, no pasaban, ni con mucho, de 10 000; y se declaré una votacion de 26 102
votos para los laboristas y de 9631 para los salinistas. Varias dnforas eran cajas de

cartén, improvisadas. 2

En tanto que, en la municipalidad de Tacuba, el abanderado de la coalicion
conformada por laborismo y el obregonismo, era Ricardo Topete, personaje
cercano al caudillo sonorense, cuyo equipo para lograr su triunfo implemen-
t6 un peculiar operativo, el cual fue detectado por el agente de Gobernacidn,
quien dio cuenta de que:

Habiendo podido observar que solamente existian planillas de los partidos Pro-To-
pete y que las personas que votaban, en grupos de 25 a 30 individuos viajaban en
los siguientes camiones placas nimero 15901-15691-11105-10925-16021; estos
camiones de la linea de Tacuba, hacian el recorrido de todas las casillas llevando
gente que habfa que depositar el voto de los diferentes vecinos de la municipalidad
y que a mi juicio no eran mas que los miembros de los partidos Pro-Topete [...]
Las personas vecinas de la municipalidad que se presentaron a votar pretendiendo
hacerlo en favor de las planillas Gonzalistas o Basurtistas, aunque figuraran en el
padrén, no podian hacerlo por carecer de boleta respectiva; por lo que es fAcil com-
prender que no se repartieron dichas, sino a los reconocidamente topetistas y a los
grupos de gente que estos tenfan aleccionados para hurtar el voto de los verdaderos

vecinos del municipio.?*’

La politica capitalina era uno de los muchos temas de la agenda de Luis N.
Morones. Durante 1926, tuvo que atender los conflictos que se vivieron en el
sistema ferroviario, el cual estaba integrado por el Ferrocarril Mexicano, los
Ferrocarriles Nacionales y el Sudpacifico, en los que laboraban 41694 traba-
jadores. Para el presidente Calles, su rehabilitacién y control se convirtié en
una prioridad, puesto que era el medio de transporte de personas, mercancias y
tropas mas importante del pais; por lo tanto, se implementaron medidas para
ello. Un afo antes, el secretario de Hacienda establecié controles financieros
sobre la empresa; mientras que la reconfiguracién de las relaciones laborales del

266 AGN, Fondo Direccién General de Gobierno de la Secretarfa de Gobernacién, 2.311.M (5-1)-
18, Ciudad de México.

267 AGN, Fondo Direccién General de Gobierno de la Secretaria de Gobernacién, exp. 2.311(5-1)-
16, Tacuba.
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sistema ferroviario recay6 en el secretario de Industria y Comercio, para lo cual
centralizé el arbitraje de las controversias entre los trabajadores y la empresa. En
abril de 1926, envio una circular a los gobernadores comunicéndoles que: “en
todos aquellos casos en que se trate de conflictos o diferencias [...] en los cuales
se interesen las Empresas de Ferrocarriles que ofrecen un interés nacional y sus
trabajadores o empleados, el Gobierno de su merecido cargo se sirva reportar el
caso al Departamento del Trabajo”.?

El control de la esfera laboral del sistema ferroviario no fue cosa facil. El
activismo sindical de este sector contaba con un largo historial de lucha que se
remontaba a la época del porfiriato. La influencia de los anarquistas de la In-
dustrial Workers of the World 1ww) no habfa desaparecido; por el contrario,
los dirigentes ferrocarrileros se distinguian del resto del sindicalismo mexica-
no por su independencia y organizacién, inclusos algunos de sus dirigentes
simpatizaban con el ideario comunista. Durante el gobierno callista los traba-
jadores del sistema ferroviario se agruparon en las siguientes organizaciones:
la Confederacién de Sociedades Ferrocarrileras, la Unién de Conductores y
Maquinistas, la Federacion Nacional Ferrocarrilera, la Unién Mexicana de Me-
cénicos y la Confederacién de Transportes y Comunicaciones. En tanto que los
dirigentes de la Federacién Nacional Ferrocarrilera (fNC) tenfan vinculos con la
CROM y, por lo tanto, con el secretario de Industria y Comercio. Por medio de
esta organizacién, Morones buscé controlar el 4mbito sindical del sistema fe-
rroviario, pero los intentos por someter al sindicalismo ferrocarrilero fracasaron
porque la Confederacién de Transportes y Comunicaciones (CTC) integré en
sus filas a cerca de 30 000 trabajadores; es decir, la mayoria de la planta laboral 2

En los primeros dias de diciembre de 1926, se fueron a huelga los mecénicos
de los ferrocarriles. En diversos centros ferroviarios se negaron a realizar sus ac-
tividades. Pero, ademas, los paristas recibieron la solidaridad de sus compafieros
de otras dreas. La respuesta no se hizo esperar: Morones desconocié el movi-
miento huelguistico argumentando que los trabajadores no esperaron el laudo
dela Secretaria de Industria y Comercio. Para complementar la ofensiva contra
la insurgencia ferrocarrilera, por medio de la CROM se comenzé a sustituir a los
trabajadores en paro, aunque sin lograr la reanudacién total de los servicios. La

268 Secretarfa de Industria, Comercio y Trabajo, gp. cit., t. III Del Trabajo y la Prevision Social, ad-
ministracidon general de la Secretaria, p-83; José Rivera Castro, op. cit., pp. 153-154; Enrique Krauze,
et. al., Historia de la Revolucion Mexicana 1924-1928, “La reconstruccién econémica”, vol. 10, El
Colegio de México, México, 2006, pp. 83-84.

269 José Rivera Castro, op. cit., pp. 152-155.
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insurgencia sindical se mantuvo latente en el sector ferrocarrilero a lo largo de
diciembre de 1926 y en los primeros meses de 1927 tomé nuevos brios, con-
virtiéndose en un reto mayusculo para el secretario de Industria y Comercio *”°

Los conflictos laborales de los ferrocarrileros mostraban la necesidad de
contar con una ley reglamentaria del articulo 123. Pero los senadores no tenfan
prisa, ni urgencia alguna por dictaminar la Ley del Trabajo, aprobada por la
Cémara de Diputados en 1925. El estancamiento de este marco normativo fue
parte de un problema mayusculo que se observé en la esfera legislativa en esa
¢época. Durante el segundo semestre de 1926, el Senado de la Republica vivié un
periodo caracterizado por su oposicion a las iniciativas presidenciales derivado
de pugnas entre los grupos de poder nacional. Pero también es cierto que el
retraso en la aprobacién de la legislacion laboral fue una revancha por parte de
los obregonistas, quienes con dicha accién se cobraron la actitud ambigua que
los legisladores del PLM asumieron frente a la iniciativa que abrié la posibilidad
para que el caudillo sonorense retornara a la presidencia.?”*

Las enemistades que Morones cultivé durante su desempefio como secre-
tario de Estado, no fueron tinicamente mexicanas, también incluyé a algunos
extranjeros. Al finalizar el afio de 1926, arribé a México Alexandra Kollontai,
embajadora de la Unién de Republicas Socialistas Soviéticas (URSS). Las re-
laciones con ese pais estaban marcadas por la distancia geogréfica y la abierta
animadversion que varios miembros de la élite politica mexicana, entre los que
se encontraba Morones, le tenfan a la ideologfa comunista. La diplomatica
soviética llegd con indicaciones de sus superiores de fortalecer las relaciones
comerciales, asi como los vinculos con el gobierno mexicano, pero también le
sefalaron que “la situacién en México era compleja” y que “era facil cometer
errores’, por lo que “no debfa sucumbir a la falsa idea de la proximidad de una
revolucién, dela cual México estaba todavialejos™. Al conocer las posiciones que
ocupaban los dirigentes del PLM y su lider dentro de la administracién publica
federal, la primera impresion que tuvo fue que el presidente Calles encabezaba
un gobierno “laborista” que buscaba sacar adelante al pais y que encontraba
férreas resistencias en la burguesia reaccionaria y Estados Unidos. Pero esta

270 Secretarfa de Industria, Comercio y Trabajo, op. cit.,, t. III Del Trabajo y la Previsién Social,
administracién general de la Secretarfa, p.98. “La huelga general de los mecdnicos de los ferrocarriles
nacionales, comenzé ya” y “Estall$ ayer la huelga de mecdnicos en varios puntos’, E/ Universal, 2 y 7
de diciembre de 1926.

271 Jean Meyer, “La diarquia (1924-1928)”, en Marfa Amparo Casar e Ignacio Marvén (coordinado-
res), Gobernar sin mayoria, México 1867-1997, CIDE/ Taurus, México, 2002, pp. 204-205.
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opinién no tardarfa en modificarse, pues en los meses siguientes terminarfa por
confrontarse con el secretario de Industria, Comercio y Trabajo.?”

1927: CONSTRUYENDO INSTITUCIONES EN LA ENCRUCIJADA

Al iniciar el tercer afio del gobierno callista la insurgencia sindical en el sistema
ferroviario se mantenfa en pie de lucha. Los intentos de Morones por controlar-
la habian resultado infructuosos. En los primeros dias de enero de 1927 diversas
organizaciones amenazaron con ponerse en huelga en solidaridad con los tra-
bajadores mecdnicos. El 7 de enero de 1927, la Confederacion de Sociedades
Ferrocarrileras presenté ante la Gerencia de Ferrocarriles Nacionales un pliego
petitorio que, entre otros aspectos, demandaba una resolucién favorable a los
trabajadores mecdnicos y que no se violaran los contratos de trabajo, ademds de
que pusieron un plazo de diez dias para atender sus peticiones. La directiva de la
empresa contestd que el movimiento no tenia razén de ser, puesto que la huel-
ga de los mecdnicos habia sido ilegal, en tanto que la Secretaria de Industria y
Comercio informaba que dicho conflicto estaba por resolverse y que en los dias
préximos se contarfa con todo el personal necesario para la operacién regular
del sistema ferroviario. Dichas respuestas fueron acompanadas por la represion.
El 13 de enero de 1927, el mitin de la Confederaciéon de Sociedades Ferrocarri-
leras fue disuelto de forma violenta por la gendarmeria capitalina y aunque se
replegaron los trabajadores, las tensiones continuaron en los meses siguientes.”’

Morones, ademas de atender el conflicto ferrocarrilero, tuvo que participar
en las negociaciones con las compaiias petroleras que no estaban conformes
con la nueva legislacién que —entre otros aspectos— les obligaba a renovar sus
titulos de concesién. La posicidn de los consorcios petroleros iba acompaniada
por las presiones del gobierno norteamericano. En los primeros dias de enero se

72 Para la embajadora soviética en ese momento México se encontraba “en una etapa de recons-
truccién” y la lucha principal era “contra el imperialismo norteamericano y en general contra el
capital extranjero” ... Para ella el gobierno mexicano era “laborista” y se esforzaba “por sacar al pais del
callejon de los repetidos levantamientos de grupos de terratenientes reaccionarios apoyados por los
Estados Unidos”; Alexandra, Kollontai, Diario y otros documentos, traduccién, seleccién y notas de

Rina Ortiz, Universidad Veracruzana, México, 2012, pp. 33y 54

273 “Pretenden ir a huelga otras organizaciones de ferrocarriles”, “Otra amenaza de huelga general’,

“Una manifestacién fue disuelta ayer por la policfa y los bomberos”, “Un plazo de 8 dias a los ferroca-
rriles”, “Contestacién de los ferrocarriles nacionales al pliego de peticiones que les elevé la confedera-
cién de comunicaciones y transportes’, E/ Universal, 6,8, 14, 16y 23 de enero de 1927.
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reunié con los abogados que representaban a las empresas petroleras extranjeras
en México, a fin de establecer puentes de didlogo y negociacion. Para el gobierno
mexicano era necesario desarticular el frente petrolero, sobre todo ante el incre-
mento de los focos de rebelidn cristera y los movimientos huelguisticos en los
ferrocarriles, ademas de despejar la imagen de una supuesta influencia radical 7

En el escenario complejo en que se encontraban tanto ¢l como su jefe,
Morones buscé el apoyo de los directivos de la AFL, quienes no dudaron en
respaldarlo manifestando que se declaraban partidarios de la paz entre México
y los Estados Unidos, ofreciéndose como mediadores para arreglar cualquier
diferencia entre ambos paises. E121 de enero de 1927, la Secretaria de Industria
y Comercio publicé en la prensa nacional un informe en el que comentaba que
la mayoria de las empresas petroleras habian acatado la normatividad, pero que
el reglamento habia recibido los ataques de la prensa norteamericana, producto
de la importancia de la produccidn petrolera mexicana para abastecer las nece-
sidades del vecino del norte.””

La posiciéon de Morones dentro del equipo presidencial siempre fue de
primer nivel, pero la coyuntura de este afio lo convirtié en el ministro mds in-
fluyente del gabinete, con capacidad incluso de provocar la salida de alguno
de sus companeros. En septiembre de 1926, acusé al jefe del Departamento de
Impuestos Especiales de la Secretarfa de Hacienda de promover ataques hacia
su persona; ante este sefalamiento el presidente Calles le pidi6 al titular de
la dependencia —el ingeniero Alberto J. Pani— que despidiera a su subalterno,
negandose a ello, pues dijo que eran falsos dichos sefialamientos y, en cambio,
present6 su renuncia la cual no fue aceptada. Pero en enero de 1927 fue anun-
ciada su salida del equipo presidencial ¢

En sus memorias, quien fuera varias veces secretario de Estado responsabili-
z6 a Morones de su salida porque:

Aunque el presidente me garantizé que segufa gozando de toda su confianza, con-
sideré incompatible mi presencia en su gabinete con la del sefior Morones y me

parecié insensato poner al Gral. Calles en ¢l comprometedor vy dificil dilema de

274 Alfonso Taracena, op.cit., ntim. 615, p. 207.
275 “Declaracién de la AFOL en pro dela paz” e “Informe de la Secretaria de Industria, £/ Universal,

19y 21 de enero de 1927.

276 Alberto J. Pani, Apuntes biogrificos, INHERM, coleccién Memorias y testimonios, México,
2003, pp. 74-78; “El Sefior Ing. Pani deja la Secretaria de Hacienda”, E/ Universal, 1 de febrero
de 1927.
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escoger a alguno delos dos. Por mds que quisiera preferirme —conste que es mera su-
posicidén— quizd no hubiera podido hacerlo: yo carecia de fuerza politica, mientras
que el senior Morones era nada menos que el Secretario General de la Confedera-

cién Regional Obrera Mexicana o “cRoM”, uno de los pilares del gobierno.””

El historiador José C. Valadés tiene otra versién de la renuncia del secretario
de Hacienda, en la cual por cierto no le reconoce ningtin tipo de responsabili-
dad a Morones, pues comenta que la salida de Alberto J. Pani fue producto de
diferencias directas con el presidente Calles, quien desde septiembre de 1926 le
habia pedido al secretario de Relaciones Exteriores, Aardn Séenz, que le pidiera
la renuncia, pero cuando se la plantearon, el responsable de las finanzas publicas
pidié una prérroga que se prolongé hasta que el trato presidencial le hizo saber
que no podia mantenerse dentro del gabinete.””®

La eficiencia de Morones, en tanto hombre de poder, no sélo se observé
en las intrigas palaciegas. En el primer semestre de 1927 logré controlar a los
combativos ferrocarrileros. Durante los primeros dias de febrero de ese afio,
sus dirigentes se pusieron nuevamente en pie de lucha, presentando un pliego
petitorio que, entre otros puntos, inclufa: respeto a los contratos de trabajo,
celebracidn de contratos colectivos y solucién a las demandas del movimiento
de los mecdnicos que se habian puesto en huelga meses antes; los lideres del
gremio ferrocarrilero fijaron un plazo de diez dias para que fuera atendido. La
respuesta del secretario de Industria fue que se integraran comisiones de nego-
ciacién entre las partes, pero esto solo fue para ganar tiempo, porque la solucién
que tenia preparada, era otra.?”

El 18 de febrero de 1927, Morones declaré que, en caso de que las agrupacio-
nes ferrocarrileras se fueran a huelga, serfa declarada ilegal por el gobierno. Dias
después la Gerencia de los Ferrocarriles Nacionales desconocié como interlocu-
tor a la Confederacién de Sociedades Ferrocarrileras, sefialando que cualquier
negociacion serfa por separado con cada una de las agrupaciones que la confor-
maban. En respuesta, los dirigentes de dicha organizacién llamaron a la huelga.
Ante lo cual, la reaccién gubernamental fue inmediata: los lideres ferrocarrile-

277 Alberto J. Pani, op. cit., p. 77.

278 Yosé¢ C. Valadés, La Revolucion y los revolucionarios, El Estado constitucional. Sus inicios, t. 111,

parte uno, INHERM/SEGOB, México, 2010, pp. 379-382.

279 “Los ferrocarrileros fijan un plazo de diez dias para que se resuclvan sus demandas” y “Nuevo giro

en el conflicto con los ferrocarrileros’, E/ Universal, 9 y 15 de febrero de 1927; Secretarfa de Industria,
Comercio y Trabajo, op. cit., t. III Del Trabajo y la Prevision Social, administracion general de la
Secretaria, p.103.
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ros fueron detenidos, mientras que el ejército reprimié alos huelguistas, quienes
fueron sustituidos por obreros afiliados a la CROM; y aunque el movimiento
pudo sostenerse hasta el mes de marzo terminé por ser doblegado.?®

El trabajo realizado como integrante del gabinete presidencial no estuvo
tinicamente limitado a resolver conflictos laborales o discrepancias persona-
les. Luis N. Morones también fue uno de los constructores de las bases de los
primeros instrumentos de planificacién y planeacion del Estado mexicano, al
conformar la Junta Central de Industria y Comercio que tenia como referente
inmediato el Concejo Nacional Econémico, creado por el gobierno francés en
1926. En el modelo mexicano, estaba considerada la participacién de repre-
sentantes del Capital y el Trabajo, asi como la conformacion de juntas en cada
entidad federativa. La creacién de éste érgano consultivo era resultado de la
promulgacién de la ley reglamentaria del Articulo 28 constitucional, la cual
establecia la creacién de esta instancia y le asignaba entre otras las siguientes
funciones: “I. Estudiar las cuestiones econémicas que afecten al comercioyala
industria en todo el paisy las que surjan entre dos o més entidades de la federa-
ciény proponer al Ejecutivo Federal, por conducto de la Secretarfa de Industria,
Comercio y Trabajo, las medidas mds convenientes para solucionarlas”?!

El24 de febrero de 1927, en representacion del secretario de Industria y Co-
mercio, el diputado federal Vicente Lombardo Toledano —uno de los cuadros
mds destacados de la cROM— instal6 la Junta Central de Industria y Comercio
con la presencia de funcionarios de las secretarias de Hacienda, Industria y
Comercio, Agricultura y Fomento, y Comunicaciones y Obras Publicas, parti-
cipando también representantes de las cimaras de Industriales y del Comercio.
La presencia del legislador laborista dejaba claro que el Grupo Accién no deja-
rfa pasar ninguna oportunidad para ampliar su radio de influencia.*®?

280 «g; llega a estallar la huelga no serd reconocida como licita por ¢l gobierno”, “Fue desconocida por

los ferrocarriles la Confederacién de Comunicaciones y Transportes’, “La huelga de los ferroviarios”,
“La huelga de los ferrocarrileros”, “Aprehension de algunos lideres huelguistas”, “El estado de la huelga
segun los datos oficiales”, “La huelga de los ferroviarios y la resolucién del gobierno”, “El estado de la
huelga de ferroviarios del dia de ayer” E/ Universal, 18, 20, 23, 27, 28 de febrero y 1, 3, 4 de 1927;
José Rivera Castro, op. cit., pp. 158-160; Valentin Campa, M; testimonio, memorias de un comunista
mexicano, ediciones de cultura popular, coleccién crénicas y testimonios, México, 1978, pp. 36-38.
281« 4 primera junta del Comercio ¢ Industria’, E/ Universal, 25 de febrero de 1927; Enrique Krauze,
op. cit., 2015, p. 45; Secretarfa de Industria, Comercio y Trabajo, p. cit., t. V, “Ramo Industrial (con-
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Durante el primer semestre de 1927, la posicién de Morones dentro del
gobierno callista contintio fortaleciéndose. En marzo de ese afo, el presidente
emiti6 una serie de acuerdos en los que establecia que la dependencia enca-
bezada por el fundador de la cROM seria la responsable de arbitrar todas las
controversias y disputas que se suscitasen en los sectores minero y petrolero,
asi como también de atender los conflictos laborales en la industria textil. El
poder que ¢jercia no sélo dependia de los recursos y apoyos institucionales que
le brindaban. También utilizaba los mecanismos informales para dejar patente
su papel de hombre fuerte del escenario politico, lo cual fue padecido por los
catélicos, los ferrocarrileros e incluso hasta algunos extranjeros.?®

En marzo de 1927, se presentd en la Ciudad de México la pelicula Bahia
de la muerte. En esos dias aparecieron carteles que decian que los filmes de
Sovkino (productora de la pelicula y de origen soviético) eran propaganda bol-
chevique. Para la embajadora Kollontai, esto fue una reaccion de Morones en
represalia por el apoyo econémico que los sindicatos de la URSS les enviaron a
los huelguistas ferrocarrileros. Pero las medidas fueron més alla: el sébado 26 de
marzo el ayuntamiento de la Ciudad de México —dominado por los laboristas—
prohibié la proyeccién de la pelicula y la policia capitalina arrest6 al dueno del
cine donde se exhibia, aunque més tarde fue liberado. El incidente dejé en los
soviéticos una imagen negativa del secretario de Industria. Alexandra Kollontai
reportd a sus superiores que el dirigente del Grupo Accién era un “oportunista’,
aunque al mismo tiempo reconocia que “la Ginica organizacién a nivel nacional
con tinte politico erala CROM” pero que era parte de la “tipica socialdemocra-
cia oportunista”?*

Los comentarios de la embajadora no sélo eran motivados por el boicot, sino
porque los integrantes del Grupo Accidn aprovechaban cualquier oportunidad
para manifestarse contrarios al comunismo. En abril de 1927, se dio a conocer
a través de las paginas de £/ Universal, la conjura de un atentado en contra del
secretario de Industria y Comercio; ante esto, el diputado Ricardo Trevifo, se-
cretario general de la CROM, senalé “alos dirigentes ferrocarrileros y a un grupo
de agentes extranjeros comunistas, de ser los autores del complot™. Los lideres

283 < o5 conflictos en materia de minerfa y petréleo” y “Otro acuerdo en materia de conflictos del

trabajo”, E/ Universal, 18 y 19 de marzo de 1927.

284 Alexandra, Kollontai, gp. cit., pp. 99, 117, 123 y 129; “Pelicula rusa suspendida por la policia’, £/
Universal, 27 de marzo de 1927.
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aludidos rechazaron dicha acusacién. El tema no pasé a mayores, pero sirvi6
para terminar de ajustar cuentas con los disidentes del control cromista.?*

Los laboristas y su lider constantemente se manifestaban anticomunistas,
no s6lo por una conviccién personal, sino también por conveniencia porque
un sector de la clase politica norteamericana segufa pensando que el presidente
Calles y su ministro Morones eran “bolcheviques” que atentaban contra la li-
bre empresa. Para combatir esta imagen, el secretario de Industria y Comercio
continué cultivando sus relaciones con activistas, intelectuales y reporteros
estadounidenses. En abril de 1927, el periodista norteamericano Isaac F. Mar-
cosson publicé un texto sobre México en el semanario estadounidense Zhe
Saturday Evening Post, en el que, entre otros aspectos, abordé el papel de la
CROM en la esfera sindical mexicana y resaltd la trayectoria politica de Mo-
rones, presentindolo como un politico nacionalista moderado, alejado de los
extremismos ideoldgicos de la época.?

Pero a pesar de los recursos y los esfuerzos desplegados por el gobierno
callista, durante los primeros meses de 1927 las tensiones entre el gobierno
mexicano y el estadounidense continuaron. El tema de la reglamentacion pe-
trolera seguia siendo el punto en disputa y, aunque se habia planteado como
via de solucion el arbitraje internacional, las relaciones con el vecino del norte
segufan siendo un motivo de preocupacién para el presidente Calles. En este
contexto, durante los meses de marzo y abril de 1927, se dio a conocer tanto
en periddicos nacionales como en medios impresos de los Estados Unidos, la
noticia de que habfan sido robados cerca de 300 documentos confidenciales de
la embajada norteamericana. La documentacidn sustraida, ademds de oficios y
cartas del embajador James R. Shefhield, incluia un supuesto plan militar para
invadir México.?

Los documentos llegaron a manos del presidente Calles, quien ordené su
entrega al gobierno estadounidense. Este hecho motivé que el agregado militar
norteamericano fuera llamado a cuentas. En tanto que el robo de los documen-
tos dejé de ser un tema en la agenda publica de ambos paises, pero tuvo una serie
de consecuencias en los meses siguientes. El aspecto mas notorio fue el cambio

285 “Complot contra el sefior Morones”y “la cuestién del atentado’, E/ Universal, 7'y 8 de abril de 1927.

286 «Oyro articulo de Morcosson”, Ef Universal, 8 de abril de 1927.

287 300 documentos diplomdticos fueron los robados al gobierno de los Estados Unidos”, E/

Universal, 9 de abril de 1927; en esta nota se hace referencia a las notas publicadas sobre ¢l tema en los
periddicos norteamericanos New York Herald Tribune el 8 de abril de 1927 y The New York Times el
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de la actitud del gobierno norteamericano; los funcionarios norteamericanos
hicieron a un lado el discurso agresivo, y el irascible embajador Sheffield fue
retirado en junio de 1927. Los responsables del robo nunca fueron sefialados
pero, desde 1926, Morones ya habia filtrado un supuesto plan de intervencion,
por lo que, para muchos dentro y fuera de México, ¢l habia sido el autor intelec-
tual de la sustraccién de los documentos diplométicos.*®

Luis L. Ledn, quien en esos anos se desempenaba como secretario de Agri-
cultura y Fomento, décadas después declaré que el presidente Calles habia
ordenado “un servicio de contraespionaje’, el cual fue organizado por los cro-
mistas, “porque una parte de la servidumbre de la embajada pertenecian a la
CROM’, ademds de que atrds de la representacion diplomdtica instalaron “un
taller para sacar copias fotostéticas a los documentos”. Por lo que, al sentir la pre-
sién del gobierno norteamericano, el primer mandatario mexicano por medio
de un representante personal, le envio a su homdélogo estadounidense una copia
de la documentacién obtenida (otras tantas fueron enviadas a diversos lugares
dentro y fuera del pafs, para que en caso de ser necesario se dieran a conocer por
todo el mundo), la cual fue entregada acompafiada del siguiente mensaje:

yo sé por lo que lo traté, que usted es un hombre honrado, un hombre recto y justo;
creo que usted no va a permitir que por las intrigas de un individuo como Sheffield
que estd bajo las 6rdenes de los petroleros y de intereses muy personales, vayan a
provocar una guetra entre dos pueblos; nosotros seremos débiles pero resistiremos
hasta el final, y el mundo sabra por qué peleamos, pero yo tengo confianza en usted

y les mando estas copias para que las vea usted y conforme su juicio.

El presidente Coolidge le contestd: “no haga usted nada y en un mes yo le
resuelvo la situacion”?® Este episodio adquiere mayor interés porque menciona
que ante la posibilidad de una invasién, el presidente Calles le envi6 un tele-
grama al general Lazaro Cérdenas, jefe de operaciones militares en la region de
la Huasteca, y cuyo cuartel general se encontraba en el puerto veracruzano de
Tuxpan. El comunicado referido decfa:

288 1 orenzo Meyer, “El espionaje al servicio del antiimperialismo’, en Boletin del FAPEC-FT, ntim.
55, SEP-CNCA, México, mayo-agosto de 2007, p. 1; “Para aclarar lo de los documentos robados fue
llamado el attaché militar de la embajada’, “El incidente se considera terminado” y “La actitud de Mr.
Kellog ha cambiado”, E/ Universal 10,11y 21 de abril de 1927.

289 Alicia Olivera Sedano, Testimonios sobre el México posrevolucionario, INAH, México, 2015, p. 355.
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s¢ que van a desembarcar tropas norteamericanas. Usted desgraciadamente no tie-
ne fuerzas suficientes para darles la batalla, pero si desembarcan, usted y sus tropas
retirense sin perder contacto con ellas, peleando, pero al retirarse vayan destruyen-
do todo lo que se refiera a la industria petrolera, quemando incluso los pozos, para

que ¢l invasor conquiste sélo tierra quemada.

Emilio Portes Gil brinda una version casi idéntica, salvo por un detalle pues,
segun ¢l, Morones era muy amigo del agregado militar estadounidense, quien le
ofrecié venderle por medio millén de pesos la correspondencia que cruzaban el
embajador Sheffield y el secretario de Estado norteamericano; por lo que el se-
cretario de Industria y Comercio informé al presidente Calles de la oferta, quien
aprobo la entrega del recurso. El resto de la versién brindada por el politico ta-
maulipeco es idéntico a la ofrecida por Luis L. Leén.?”

Pero de todos los retos alos que Morones y los suyos tuvieron que hacer frente
durante el gobierno callista, el mas importante fue la definicién de quién serfa su
abanderado parala eleccion presidencial de 1928. La lista de posibles candidatos
era encabezada por Alvaro Obregén e inclufa a Francisco Serrano y Arnulfo R.
Goémez. La decisién no era sencilla, porque decantarse por los tltimos persona-
jes, era una especie de suicidio politico, pues no tenian una posibilidad real de
suceder al presidente Calles, pero respaldar al caudillo sonorense era bastante
complicado, derivado de las querellas sostenidas tanto con ¢l como con sus se-
guidores. E1 28 de mayo de 1927, en una reunién con los cuadros directivos del
PLM, ¢l fundador de la cRoM les dijo que

el Partido Laborista estd en tela de juicio, pues los partidos politicos que corren
hacia la meta, con fuerza ficticia o real, a ofrecerlo todo a los candidatos, se pre-
guntan si el laborista es reeleccionista o antirreeleccionista, y en este tltimo caso
por quién se decidird. Contestar estas preguntas, en definitiva, corresponde a la
préxima convencién del partido [...] ¢Seguiremos sosteniendo el labaro que levantd
el pueblo mexicano en las primeras etapas de la revolucién? O bien ;olvidaremos
ese principio? [...] Si para mantener la unidad de los revolucionarios de principios
s¢ necesita esa prevaricacion vayamos a ella, si la unidad revolucionaria requiere esa
prevaricacién, abandonemos nuestro principio y tengamos el valor de reconocerlo
[...] perosiese sacrificio no es necesario, serdn los viejos principios los que guien alas

huestes laboristas, pese a quien pese, venga lo que viniere.”!

290 1hid., pp-355y 122.
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El mensaje del lider laborista no fue acusado de recibido por alguno de
los candidatos presidenciales; el Caudillo no respondid, a pesar de que parte
del discurso parecia un dardo directo a Obregdn, ni alguno de sus hombres
cercanos. Y los generales Francisco Serrano y Arnulfo R. Gémez tampoco lo
hicieron. Para ese momento era evidente que los laboristas no irfan a una cam-
pana antirreeleccionista, pero tampoco terminaban por aceptar la candidatura
de Alvaro Obregén. Tras fijar su postura ante el proceso sucesorio, Luis N. Mo-
rones viajé a la ciudad de Washington para participar en la Quinta Convencién
de la Confederacién Panamericana del Trabajo. Su presencia en el vecino pais
del norte causé interés y generd una serie de rumores. Para algunos medios nor-
teamericanos el motivo real de su presencia era el de influir en la designacién del
sustituto del embajador Sheflield >

Tras su estancia en territorio norteamericano, Morones y los suyos se dieron
a la tarea de organizar las convenciones de sus dos agrupaciones, la cRoM y el
PLM. Estas reuniones tenfan varios objetivos, entre otros, medir el animo de sus
cuadros, demostrar fuerza ante el proceso sucesorio presidencial y, sobre todo,
definir quién serfa su abanderado para suceder al presidente Calles. La asamblea
de la cROM se celebré en la Ciudad de México a finales de agosto de 1927. En
dicho evento los dirigentes cromistas enfilaron ataques en contra de quienes
consideraban sus enemigos: el general Eulogio Ortiz, jefe de Operaciones Mili-
tares en Zacatecas; los gobernadores de Veracruz, Heriberto Jara y, de Nayarit,
Francisco Ramirez Romano. Pero los sefialamientos fueron particularmente
duros en contra de Moisés Sdenz, subsecretario de Educacién y hermano del se-
cretario de Relaciones Exteriores, acusandolo de “hacer propaganda protestante
aprovechando su investidura”. La acusacién fue porque el citado funcionario —
que era un creyente evangélico confeso—durante una gira en los Estados Unidos
habfa declarado que “en México se estaba formando una clase media protestan-
te, que serfa el nervio de la nacién mexicana”. 3

La convencidn concluyd sus trabajos el 26 de agosto. En la sesion final José
Kelly —delegado de la cROM en el territorio norteamericano— present6 un
informe de las actividades realizadas y también propuso algunos resolutivos,

22 “Como se comenta el viaje del Sr. Morones”, E/ Universal, 19 de julio de 1927; “Renuncié ya Mr.

Shefhield”, £l Universal, 9 de julio de 1927.
23«4 convencién de la CROM”, “Fue inaugurada ayer la convencion de la Confederacion Regional
Obrera Mexicana”; “Una protesta contra el General Eulogio Ortiz’, “Graves cargos en contra del St.
Profesor Moisés Sdenz”, “Terribles cargos hechos contra el gobernador de Veracruz en la convencién obre-
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entre los que destacaba la propuesta para filmar una pelicula que mostrara “los
avances del laborismo mexicano no sélo al pueblo de los Estados Unidos, sino
al mundo entero”. El resolutivo buscaba dar continuidad a un proyecto ideado
por Morones en octubre de 1925, cuando contacté a la productora Universal
Estudios para la produccién de un largometraje que abordara la historia del
movimiento obrero y el proceso revolucionario mexicano. Sin embargo, el
argumento que presentaron los productores no le convencié y rechazé la pro-
puesta presentada.?

El 31 de agosto de 1927, la convencién del PLM tuvo cita en el Teatro Espe-
ranza Iris. En el evento los dirigentes laboristas enfilaron acusaciones en contra
de varios Ejecutivos locales. Pero de forma particular atacaron al gobernador
de Guanajuato, pues lo responsabilizaban de haber operado en contra de uno
de sus cuadros mas destacados: Celestino Gasca, quien habia participado en la
contienda por la gubernatura de esa entidad y terminé siendo derrotado por el
abanderado de los obregonistas. También enfilaron sus baterias en contra del
subsecretario de Educacidn, el regiomontano Moisés Saénz.?”

Dias previos a la reunién de su partido, los integrantes del Grupo Accién
tuvieron un encuentro para discutir el tema de la sucesién presidencial. En éste,
Luis N. Morones hizo patente que no tenfan otra alternativa que apoyar la ree-
leccién de Obregén, pero que hasta ese momento se habia negado a platicar con
él, por lo que les planteé que, ante dicha negativa, en la convencién del PLM lo
propusieran como candidato para la primera magistratura. Después de que Mo-
rones expuso su planteamiento, intervinieron Ezequiel Salcedo, Celestino Gasca
y Ricardo Trevifo, quienes manifestaron su inconformidad, argumentando que
dicha medida no ayudaria a construir un acuerdo con el caudillo sonorense y,
que, por el contrario, darfa elementos para que el secretario de Industria fuera
vetado en el gobierno obregonista. Con esta discusion comenzaban a surgir las
primeras fisuras del colectivo fundado en 1919.%¢

Las primeras sesiones de la convencién laborista se desarrollaron sin abordar
el tema mas importante: la candidatura presidencial. Con lo que se mantenia
a la expectativa tanto a los delegados como a otros grupos y personajes de la
politica posrevolucionaria. Pero en la sesién del 31 de agosto, Vicente Lombar-

294 “I 4 convencién obrera se clausurd ayer”, El Universal, 27 de agosto de 1927; FNLM, seccién
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do Toledano, tras una larga y rebuscada perorata en la que abordé las reformas
constitucionales para permitir la reeleccion del Ejecutivo Federal, propuso que
la decisiéon que tomaran sobre quién sera su candidato presidencial, pudiera ser
modificada en cualquier momento para mantener “incélume el prestigio del
Partido”?”

El resolutivo antes referido fue el tltimo intento por construir un acuerdo
con el caudillo sonorense. En la sesién del 31 de agosto se distribuyeron papeles
que decian: “si es necesario hacer un nuevo sacrificio, hagdmoslo por uno de
los nuestros: Morones o Gasca’, como un intento por forzar las negociaciones.
Las sesiones del 1y 2 de septiembre fuero alargadas, esperando en vano que el
obregonismo les propusiera algin convenio. Incluso el secretario de Industria,
Comercio y Trabajo llegé al extremo de pedirle a Ricardo Trevino que se ausen-
tara y no interviniera para ganar mds tiempo; proposicion que rechazd, sobre
todo porque en la convencidn estaban presentes y pendientes de la definicién
del PLM, dos personajes claves: Soledad Gonzélez, “Cholita”, secretaria privada
del presidente Calles y Arturo de Saracho, agente personalisimo de Obregén.

Ante la imposibilidad de prolongar las sesiones, los miembros del Grupo
Accién implementaron de forma parcial la propuesta de su lider y presentaron
cuatro propuestas para la candidatura presidencial: Serrano, Gasca, Moronesy
Obregoén. Tras una discusion en la que se escucharon de forma reiterada “vivasy
mueras al Caudillo”, los laboristas descartaron alos tres primeros por no cumplir
con los requisitos legales y ungieron al vencedor de las batallas del Bajio como
su candidato presidencial, pero con la condicionante de que se reservaban la
posibilidad de modificar su decisién. Desde luego, lo resuelto por los laboristas
no los dejé bien posicionados con el ex presidente, quien al ser notificado sélo
alcanzé a decir: “este Morones”. En cambio, sus jefes de campana dieron una
respuesta diplomdtica saludando el resolutivo aprobado. En contraste, el otrora
destacado carrancista, el general Cindido Aguilar, le escribié una carta al fun-
dador de la crRoM reprochdndole su decision.?”

27 “El criterio politico de los laboristas’, E/ Universal, 1 de septiembre de 1927.

298 “E] criterio politico de los laboristas” y “Acalorada sesién en la convencién laborista”, £/ Universal,
1y2 de septiembre de 1927; Ricardo Trevifio, ap. cit., pp. 60-62;

299 Trevifio relata que cuando bajé del escenario después de proponer la candidatura de Obregén,
Arturo de Saracho se acercd a pedirle que lo acompanara a comunicarle la decisién de los laboristas al
caudillo sonorense, propuesta que rechazé el diputado laborista; Ricardo Trevifio, op. cit., p. 63; “El
Partido Laborista designé candidato a la presidencia al Gral. Alvaro Obregén”, “El Lic. Séenz declara
que para los obregonistas ha sido motivo de satisfaccion el acuerdo a que se llegé en la Convencién”y
“Una carta al Sr. Morones”, El Universal, 3,4y 7 de septiembre de 1927
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Tras el desgastante proceso de la postulacién presidencial, Morones obtuvo
un triunfo en la esfera de la politica laboral. EI 17 de septiembre de 1927, el
presidente Calles emitié un decreto para crear la Junta Federal de Conciliacién
y Arbitraje. En el resolutivo presidencial, también se mencionaba que serfa ex-
pedido el reglamento respectivo, el cual fue presentado el 27 de septiembre, con
lo que quedaba conformado y listo para operar el primer instrumento central
del gobierno para controlar y regular las relaciones entre el Capital y el Trabajo.
El resolutivo citado representd un avance importante en términos del proceso
de consolidacion del Estado posrevolucionario, pues implic la centralizacién
del arbitraje de los conflictos laborales en la figura del Ejecutivo, restando esta
facultad a los gobernadores. Pero esta decision no fue bien vista por el obrego-
nismo, que por medio de sus senadores manifestaron su oposicion.’®

La inconformidad del obregonismo a la creacién de la Junta Federal de
Conciliacién y Arbitraje fue pasajera y no tuvo mayores repercusiones. Pero
en los meses siguientes ocurrieron una serie de hechos que les mostré a los
integrantes del Grupo Accién que el caudillo sonorense y sus seguidores no
ofrecerfan tregua a ninguno de sus enemigos. En octubre de 1927, 1a competen-
cia presidencial se tornd sangrienta. Por esos dias, Francisco Serrano junto con
un grupo que lo acompafaba fueron acribillados en la carretera a Cuernavaca.
En el mes siguiente, cayé abatido el general Arnulfo R. Serrano, dejando en
claro de lo que era capaz Obregén para regresar a la silla presidencial. En este
contexto, la unica fuerza politica que podia oponérsele y que se mantenia més
o menos articulada, eran los laboristas encabezados por Morones, por lo que
pronto enfild sus baterias hacia ellos. El primer golpe fue asestado en el émbito
legislativo, cuando los diputados obregonistas pospusieron de forma indefinida
la aprobacién de la ley reglamentaria del Articulo 123 constitucional y, a pesar
de que la cROM movilizé a sus bases, la presion no surti6 efecto. ™!

En la tltima parte del aio de 1927, las tensas relaciones entre Estados Uni-
dos y México cobraron una dimensién diferente con la designacion de Dwight

300 “Habr4 Junta Federal de Conciliacién y Arbitraje’, E/ Universal, 27 de septiembre de 1927;
Secretarfa de Industria, Comercio y Trabajo, op. cit., t. V, “Ramo Industrial (continuacién)”, “Decreto
por ¢l que se estable la Junta Federal de Conciliacién y Arbitraje” y “Reglamento de las Juntas
Federales de Conciliacién y Arbitraje”, pp. 435-436 y 439-465; y “Junta Federal de Conciliacién y
Arbitraje”, t. III, Del trabajo y la previsién social, administracién general de la secretaria, pp. 509-
529; “El Senado de la Republica no est4 conforme con que haya Junta Federal de Conciliacién”, £/

Universal, 20 de diciembre de 1927.

301 “Manifestacion de protesta en contra de la actitud del senado al no aceptar la federalizacién de

las Ieyes del trabajo” y “Mitin de los laboristas en Donceles”, E/ Universal, 21 y 24 de octubre de 1927.
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W. Morrow, cuyo estilo contrastaba con la dureza de su antecesor, ademds de
que lleg6 con indicaciones directas del presidente Coolidge de recomponer los
vinculos diplomaticos entre los dos paises. Pero otro factor que contribuyé para
ello fue el fallo de la Suprema Corte de Justicia, cuyos miembros declararon in-
constitucional el perfodo de las concesiones paralaexplotacion de hidrocarburos
establecido en la ley reglamentaria de 1925, lo que en los hechos representaba
un golpe contra Morones, quien habfa sido su principal promotor. Pero a pe-
sar de ello, la resolucion fue acatada por la Secretaria de Industria, cuyo titular
manifestd que estaba pendiente de otros juicios interpuestos en esta materia.>

En el escenario electoral del Distrito Federal aparecié un primer punto
de entendimiento entre laboristas y obregonistas. En el mes de noviembre de
1927, todo parecia indicar que ambas fuerzas se aprestaban para disputarse los
gobiernos municipales en las elecciones de diciembre de ese ano. Pero en los
dias previos al proceso electoral, los dos grupos anunciaron la postulacién de
candidatos comunes, los cuales fueron registrados, sin que se presentara con-
tendientes y tomaron posesion de sus cargos en las primeras horas de 1928, sin
complicacién alguna. La presentacion de planillas tnicas fue un antecedente
inédito para la vida politica local del Distrito Federal, puesto que desde 1917
hasta 1926, los distintivos de las elecciones municipales habian sido el conflicto
y la confrontacién. La conformacién de estas planillas puede verse en retros-
pectiva como una tregua entre Morones y el obregonismo, pero fue un pacto
de corta temporalidad, porque en los meses siguientes la disputa por el poder
politico en la capital del pais cobraria otros derroteros.”

El afio de 1927 habia sido para Luis N. Morones turbulento y dificil, pero
cerraba con un triunfo significativo. En los tltimos dias del mes de diciembre,
la Cdmara de Diputados aprobd la creacidon del Concejo de Economia Nacio-
nal, el cual tenfa como antecedente inmediato la Junta Central de Industria y
Comercio instaurada en febrero. La instancia creada por decreto del Poder Le-
gislativo Federal representaba la materializacién de las propuestas presentadas
desde su posicién en el gabinete presidencial >

392 Marfa del Carmen Collado, op. cit, pp. 36-38. El nuevo embajador norteamericano fue nombra-
do ¢l 20 de septiembre y ratificado por el Senado de ese pais el 19 de diciembre de 1927. “Un fallo
trascendental de la Suprema Corte, en materia de petréleo” y “La resolucién de la Suprema Corte y la

Secretarfa de Industria’, £/ Universal, 18 y 25 de noviembre de 1927.

393 “Planillas énicas por acuerdo de los partidos”y “Qued6 ayer instalada la comuna de la capital” £/

Universal, 10 de diciembre de 1927y 2 de enero de 1928.

304 “T 5 Cémara de Diputados aprobé la creacién de un Concejo de Economia Nacional” E/

Universal, 30 de diciembre de 1927.
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1928: CONFRONTANDO AL CAUDILLO

Aliniciar el ultimo afio de gobierno del presidente Calles, la posicién de Morones
dentro del escenario politico era complicada, porque, aunque tenia el apoyo total
del Ejecutivo Federal, el regreso del caudillo sonorense a la presidencia implicaba
su exclusion del gobierno nacional y su marginacién de los procesos politicos.
Ademds de que enfrentaba las embestidas de varios gobernadores y jefes milita-
res, quienes no vefan con agrado su protagonismo ni el crecimiento de la cRom
y el PLM. La presion ejercida por el secretario de Industria, Comercio y Trabajo
para lograr un pacto con Alvaro Obregén no habfa dado resultado, y su habitual
estrategia de tensar las negociaciones hasta un punto critico para después buscar
un acuerdo habia fracasado, porque el vencedor de las batallas del Bajio no estaba
dispuesto a tolerar ningtin tipo de chantaje o condicionamiento.

Ante el contexto dificil para la continuidad de su trayectoria politica, el lider
laborista recurrié a otra de sus conocidas estrategias para posicionarse y fortale-
cerse: la ejecucion de un acto audaz y radical. En enero de 1928 —de acuerdo con
el historiador José C. Valadés—, Morones ordené el derribo del Cristo monu-
mental del Cerro del Cubilete, ubicado en Silao, Guanajuato. La escultura habia
sido colocada en 1921 y era un punto de reunién para los creyentes catdlicos
de todo el pais. Para la destruccién de la imagen religiosa el secretario de Indus-
tria, Comercio y Trabajo envi6 a un grupo de dirigentes de la cROM, quienes,
a fin de cumplir con su tarea, fueron apoyados por una comisién de diputados
locales, policias y funcionarios estatales designados por el gobernador Enrique
Colunga, asi como por un grupo de soldados del 86 Regimiento de Caballeria.
La escultura monumental fue dinamitada el 30 de enero de 1928 y, una vez con-
cluida la accién, sus ejecutantes notificaron a Morones del éxito de la mision. El
fundador de la crRoM formaba parte de la fraccién méds anticlerical del grupo
gobernante, cuyos integrantes pensaban que “la batalla contra el clericalismo era
decisiva para el régimen”. Dicha actitud era evidente hasta para algunos obser-
vadores extranjeros como el embajador francés Ernest Lagarde, quién informé a
sus superiores que el presidente Calles “prisionero de los laboristas, estaba obli-
gado a adoptar una actitud cada vez mds rencorosa hacia la Iglesia”

El anticlericalismo de Morones encajaba muy bien dentro del gobierno
callista. Al iniciar el afo de 1928 el conflicto religioso representaba un serio
problema para el presidente Calles. Durante el afio anterior, los levantamientos
se habian multiplicado en diversas regiones de los estados de Jalisco, Nayarit,

395 Jos¢ C. Valadés, op. cit., p. 332; Jean Meyer, op. cit, vol. 2,2013, pp. 276 y 295.
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Aguascalientes, Zacatecas, Querétaro, Guanajuato, Michoacin y Durango. Los
rebeldes cat6licos —también llamados cristeros— desplegaron una guerra de gue-
rrillas que incluso pudo alcanzar a los pueblos cercanos a la Ciudad de México.
Para enfrentar la rebelion cristera, el Ejecutivo Federal tuvo que incrementar el
gasto militar, que pas6 de 75 millones en 1927 a 84.5 en el afio siguiente, repre-
sentando “un drenaje importante de los recursos financieros del gobierno” Sin
embargo, los recursos destinados para combatir a los rebeldes resultaron infruc-
tuosos, porque la insurreccién se mantenia activa en diversas regiones del pafs.

El conflicto religioso y el petréleo eran los dos temas de mayor preocupacion
del presidente y su equipo. En marzo de 1928, Luis N. Morones viajé a Estados
Unidos para reunirse con el embajador Morrow y afinar un acuerdo para poner
fin a las tensiones entre ambos gobiernos por la cuestién petrolera. El fallo de
la Suprema Corte que declaraba inconstitucional una de las fracciones de la
ley reglamentaria de 1925 abria la posibilidad para ello. Ademds, las relaciones
entre ambos paises se habian modificado sustancialmente, en gran parte por los
oficios diplomaticos del nuevo embajador estadounidense.>””

La resolucién de la Suprema Corte hizo evidente la debilidad del poder ju-
dicial y su poco compromiso frente a la legislacion nacionalista. Los ministros
del méximo tribunal del pais no pudieron resistir las presiones de las poderosas
empresas petroleras; cabe destacar que la solucién por via de la controversia
constitucional en favor de las compafias extranjeras, habia sido alertada por
Morones con anterioridad, por lo que cabe preguntarse, si cuando propuso la
ley, también considerd la via para sortearla. El 28 de marzo fue anunciado el
acuerdo al que habian llegado los representantes de México y Estados Unidos
para zanjar los diferendos en materia petrolera, los cuales se concretaron por
medio de un conjunto de reformas a la Ley de 1925. Entre otros puntos, el
acuerdo establecia que el gobierno mexicano reconoceria el derecho a la ex-
plotacién del subsuelo a las empresas cuyas concesiones fueran anteriores a
1917; en los casos restantes les otorgaria concesiones, las cuales podrian tener
un limite de més de cincuenta afios. Dichas reformas no dejaron satisfechas a
las empresas petroleras, pero para el gobierno norteamericano el tema estaba
terminado, manifestando su beneplacito por las medidas adoptadas, hacién-

396 Jean Meyer, op. cit., vol. 1,2013, pp. 95-125, 126-145, 146-168, 169-198.
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doles saber que cualquier diferendo tendrian que resolverlo en los tribunales
mexicanos.**®

En la primavera de 1928, el caudillo sonorense lanzé una nueva ofensiva
sobre los laboristas, es decir sobre Morones. E1 31 de marzo manifestd que, ante
el fracaso de la administracién municipal en el Distrito Federal, era necesaria la
supresion de los gobiernos locales y pronto pasé de las palabras a los hechos. El
25 de abril de 1928, present6 ante el Congreso de la Unidn una propuesta de re-
forma constitucional para que desaparecieran los gobiernos locales capitalinos.
Esto representaba una seria amenaza para el Grupo Accién y su lider porque las
municipalidades representaban fuentes de poder politico y abundantes recur-
sos econémicos. Por esas mismas fechas, los integrantes del Centro Director
Obregonista anunciaron que se presentarfan candidaturas tnicas en los quince
distritos electorales de la capital del pais, de las cuales les corresponderian sola-
mente seis alos laboristas. Con estas acciones, Obregén pretendian reducir a su
minima expresion la fuerza del laborismo.>*”

En los meses de marzo y abril el Grupo Accién tuvo que lamentar el deceso
de dos de sus integrantes: José F. Gutiérrez y Samuel Yadico. El primero mu-
rié en un accidente automovilistico, cuando se dirigia —de su domicilio en la
municipalidad de Tacuba- hacia Azcapotzalco, donde se desempenaba como
presidente de dicho ayuntamiento; mientras que el segundo fallecié a causa de
una infeccién estomacal. Ambos dirigentes habian acompanado a Morones
desde sus primeros pasos en las lides sindicales y politicas. El deceso de Yudico
tenia particular relevancia porque era uno de los dirigentes mis destacados del
dmbito sindical, siendo fundador de la Casa del Obrero Mundial y del pLMm.
La muerte de los dirigentes obreros parecié anunciar los tiempos dificiles que
vendrian para el fundador de la cRoM.3!°

308 “Morones says he follows Supreme Court ruling’, 7he New York Times, 1 de febrero de 1925;

“Méxicoylos Estados Unidos se ponen al fin de acuerdo”, £/ Universal, 28 de marzo de 1928; Lorenzo
Meyer, op. cit., 2009, pp. 158-164; Josefina Zoraida Vizquez y Lorenzo Meyer, México ante los Estados
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39 “La supresién del gobierno del Distrito y de los ayuntamientos’, E/ Universal, 31 de marzo

de 1928. Diario de los Debates de la Camara de Diputados, ano 11, periodo ordinario legislatura
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Los ataques del caudillo sonorense y sus seguidores fueron respondidos por
Morones en el evento organizado por la CROM para conmemorar a los martires
de Chicago, ¢l cual tuvo lugar la noche del 30 de abril de 1928. El lider del
Grupo Accidn inicié su alocucién haciendo un recuento de los esfuerzos del
movimiento obrero por constituir una agrupacion que defendiera sus derechos.
Pero después senald que:

Compaificros no nos cuesta trabajo decirlo, es méds anhelamos este momento [...]
todo el esfuerzo adquirido por la representacion que ustedes nos han dado, lo he-
mos puesto al servicio de la unificacién revolucionaria [...] Que éste sea nuestro
crimen y éste nuestro error, dicen los que no nos entienden, que son los mds, como si
fuera preciso para representar a la causa del proletariado, vestirse de librea de lacayo

y olvidar la dignidad del pueblo por la que tanta y tanta sangre se ha derramado.®"!

En su discurso regresé a sus excesos verbales y sentenci6 que en caso de que
los dirigentes cromistas se presentaran “al banquete politico electoral, bajo los
artesonados de las Tullerfas” era preferible “caer en las barricadas, acabando
Bastillas™ Con la voz potente que lo caracterizé y de forma vehemente, abordé
el tema de las candidaturas, exclamando:

que propios y extrafos sepan que no nos interesan nada las ventajas poh’ticas, ni
las ventajas individuales. ¢Qué quieren? ¢Las pocas o muchas curules que tiene el
Partido Laborista? Alli estin. ;Qué quieren nuestros enemigos? ¢Los sitiales de
los Ayuntamientos? Alli estin también. ;Qué quieren los dos o tres puestos de go-
bernadores que tenemos en los Estados? Allf estdn también. Todo absolutamente

todo, pero que no nos toquen nuestra organizacion social *>

Al ser cuestionado sobre los dichos de Morones, Alvaro Obregoén se negd a
contestar y comentd que “Yo no voy a contestar los ataques severos y violentos
que, contra mi, como candidato y contra mis partidarios lanzara ese represen-
tante de los directores del Partido Laborista y alto funcionario publico, porque
quiero dejar al tiempo la tarea de contestarlos”?'

3 “Elinterés politico y el interés social, discurso del Sr. Morones en el Hidalgo”, E/ Universal, 2 de
mayo de 1928.
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El siguiente golpe del caudillo sonorense contra los laboristas y su dirigente
fuelaaprobacién delas reformas constitucionales paradesaparecerlos gobiernos
municipales en el Distrito Federal. Los diputados obregonistas, encabezados
por Antonio Diaz Soto y Gama y Aurelio Manrique, agilizaron los tramites
legislativos. Durante los dias 16 y 17 de mayo de 1928, debaticron y aprobaron
la iniciativa presentada por Obregén. Los tnicos opositores a dicha iniciativa
fueron los legisladores del PLM, quienes enviaron ala tribuna a Ricardo Trevifio
y Vicente Lombardo Toledano para que fijaran el posicionamiento en contra.
Pero sus argumentos fueron testimoniales, pues los diputados obregonistas
hicieron valer su mayoria, aprobando la supresién de las municipalidades en la
capital del pais por 170 votos a favor y 22 en contra. >4

Las modificaciones que anularon los gobiernos municipales en el Distrito
Federal, fueron acompafiadas por un conjunto de reformas al Poder Judicial de
la Federacién (anulacién de la inamovilidad de jueces y ministros) y al Poder
Legislativo (reduccién del nimero de diputados).

De nueva cuenta, Vicente Lombardo Toledano y Ricardo Trevifo se ano-
taron para argumentar en contra de las iniciativas, las cuales también habfan
sido presentadas por Obregén. Pero en esta ocasion el diputado Antonio Diaz
Soto y Gama subié a la tribuna para lanzar duros ataques contra los laboristas
y su maximo dirigente, de quien dijo “era un cadéver politico” y se fue de largo
cuando espet6:

Morones sin el poder ¢quées? Sino tiene absolutamente ninguna fuerza moral en su
grupo [...] esto no es mas que el tltimo esfuerzo del Partido Laborista batiéndose ya
en retirada vergonzosa para no ponerse en ridiculo; pero el ridiculo lo estd haciendo
al oponerse a las tres iniciativas que tiene indiscutiblemente una tendencia purifica-

dora del personal administrativo, del Poder Legislativo y del Poder Judicial *"®

En la tltima etapa de la campana presidencial, el fundador de la croMm
guardé silencio y se mantuvo expectante, mientras Obregén realizaba una
gira triunfante por todo el pais. Los laboristas aceptaron las seis candidaturas
a diputados federales que les ofrecieron los seguidores del caudillo sonorense,
aunque algunos integrantes del Grupo Accién prefirieron mantenerse fuera del

3% Diario de los Debates de la Cimara de Diputados..., nums. 3y 4,16y 17 de mayo de 1928.
315 Diario de los Debates..., ntim. 7,21 mayo de 1928.
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escenario electoral, como Fernando Rodarte.*'¢ Sin contrincante alguno y con
el laborismo sometido, Alvaro Obregén fue reelecto. En los dias posteriores, el
lider del Grupo Accién lanzé ataques al presidente electo. Pero en esta ocasion
no lo hizo él, sino por conducto de Alfredo Pérez Medina, dirigente de la Fede-
racion de Sindicatos del Distrito Federal, quien declard que:

Las intrigas de los elementos enemigos de la organizacidn obrera no han hecho nin-
guna mella en las filas de nuestros sindicatos, pues todos ellos han rechazado, muy
honrosamente, las promesas que les han hecho, para que se desliguen de la crom
y han ratificado su absoluta adhesién, al movimiento obrero del Distrito Federal,

representado en esta federacion.®"’

Los obregonistas respondieron un par de dias después. El diputado Ricardo
Topete les espetd:

sepan estos seiores que, desde Coahuila hasta Sonora y Yucatdn, los trabajadores
los han desconocido por tratar de engafiarlos por el fondo politico de sus palabras
que quieren disfrazar con la cuestion social; pero que sélo tienen un fondo neta-
mente politico. Porque nosotros en materia social estamos dispuestos a hacer algo

real, algo que ellos no han hecho.?*®

Las tensiones llegaron a un punto critico cuando el caudillo sonorense se
enterd que algunos personajes cercanos a Morones afirmaban que, aunque habia
ganado la eleccién, no asumiria el cargo. Fue el caso de Samuel M. Kelligan quien,
segin Alfonso Taracena, le comentd al abogado Rafael Olivares que Obregén
no llegaria, “yalo vera, Rafaclito, ya lo verd”?"” Desde Sonora, Obregén le envié
un mensaje al primer mandatario, pidiendo la salida del secretario de Industria,
Comercio y Trabajo, y la renuncia del general Miguel Pifa a la subsecretaria de
Guerra, a quien acusaba de haber apoyado a los laboristas en la eleccién para
gobernador en Guanajuato, en contra del candidato de los obregonistas. Tam-

316 “Don Fernando Rodarte renuncia a su candidatura a Senador”, “Los clementos laborantes y su

adhesién al General Obregén” y “Candidatos a senadores y diputados en el Distrito, cémo quedd
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bién le reclamaba que no hacia nada ante los ataques que le lanzaba el periodista
Luis del Toro. Dichas peticiones fueron atendidas, pero sdlo en parte, porque el
fundador de la cROM se mantuvo dentro del gabinete presidencial. Lo resuelto
por el Ejecutivo Federal no dejé satisfecho a Obregdn, quien decidié emprender
un viaje a la capital del pais para “aclarar paradas” con el presidente Calles. Al
conocer dicha decisién, algunos de sus seguidores mas cercanos le aconsejaron
que no lo hiciera porque ponia su vida en peligro y, desestimando las voces de
alerta, se traslad6 a la capital del pais. El invicto general arrib6 a la Ciudad de
Meéxico el 15 de julio de 1928. Una muchedumbre acudié a recibirlo, entre los
que se encontraba un hombre joven que lo seguia puntualmente y que en los dias
posteriores ejecutarfa una accién que conmocionaria al pais.

En el verano de 1928, la posicién de Luis N. Morones se encontraba pren-
dida de alfileres, porque si bien era el miembro mdis poderoso del gabinete
presidencial, lo cierto es que las estructuras que soportaban su posicién eran
endebles. Con el apoyo del gobierno federal, la crRoM se habia convertido en
la agrupacién dominante en la vida sindical pero, a pesar de ello, no habia po-
dido incorporar en sus filas a los sindicatos de los ferrocarrileros, petroleros y
clectricistas que, ademds de representar un niimero importante de trabajadores,
también eran las agrupaciones sindicales mas combativas. En las elecciones le-
gislativas de ese afo, la presencia de los laboristas en el Congreso de la Unién
se redujo notablemente, sin dejar de mencionar la reforma constitucional que
derivé en la desaparicién de las municipalidades capitalinas, cotos de poder eco-
némico y politico del laborismo. Por lo que respecta al Grupo Accidn, ademds
de la muerte de algunos de sus integrantes, también comenzaban a mostrarse
algunas fisuras. Pero, a pesar del escenario complejo, ni Morones ni sus com-
paneros calculaban el escenario critico que enfrentarian en los afios venideros.
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El 17 de julio de 1928, cerca de las dos de la tarde, mientras departia con un
grupo de legisladores guanajuatenses en el restaurante “La Bombilla”, ubicado en
el sur de la capital del pais, Alvaro Obregdn era abatido a balazos. El responsable
del crimen fue detenido en ese momento y llevado a las oficinas de la policia
capitalina. En tanto que el cuerpo inerte del invicto divisionario sonorense fue
trasladado a su casa de avenida Jalisco nim. 185, en la colonia Roma. La identi-
dad del asesino no se pudo conocer inmediatamente, porque al ser interrogado y
preguntarle su nombre, asi como quiénes eran sus cémplices y los motivos que lo
habian llevado a cometer el crimen, contestaba que se llamaba “Juan”, que habia
actuado solo y por iniciativa propia. El 18 de julio se supo el nombre del magni-
cida: José¢ de Ledn Toral, quien era un joven sin mayores luces que buscaba que
“Cristo pudiera reinar en México... pero completo, absoluto, no a medias”?*°

320 “El asesinato del sefior General Alvaro Obregén”y “Laidentidad del asesino del general Obregén

quedd establecida’, E/ Universal, 18 y 19 de julio de 1928; Alfonso Taracena, La verdadera Revolucién
Mexicana, Editorial Porruta, coleccién “sepan cuantos..”, nim. 616, México, 1992, p. 112; Mario
Ramirez Rancafio, E/ asesinato de Alvaro Obregon: la conspiracion y la madre conchita, INEHRM /



Pero para los partidarios del vencedor de las batallas del Bajio, el autor in-
telectual del crimen tenfa nombre y apellido: Luis N. Morones. En las horas
posteriores al magnicidio, no dudaron en sefialarlo como el orquestador del aten-
tado. Incluso varios de los integrantes del circulo cercano al sonorense fueron
mas alld y también apuntaron a Plutarco Elfas Calles como sospechoso del cri-
men porque, para ellos, el lider laborista no habria actuado sin antes consultarlo
con el primer mandatario. Los descos de venganza pronto se propalaron entre los
obregonistas y algunos llegaron a proponer acciones extremas como la ¢jecucion
de Morones, otros mds radicales plantearon hasta un levantamiento armado para
deponer al presidente de la Reptiblica. Humberto Obregén, hijo del militar aba-
tido, fuera de si'y con pistola en mano recorrié la Ciudad de México buscando al
dirigente del Grupo Accién para vengar la muerte de su progenitor.®?!

En las horas siguientes, los excesos verbales y arrebatos de obregonistas fue-
ron mesurdndose, pero sin dejar de insistir en la culpabilidad del fundador de
la cRoM. En una de las reuniones que sostuvieron para determinar que ruta a
seguir, Emilio Portes Gil, gobernador de Tamaulipas, les dijo que “las acusacio-
nes tan ligeras y apasionadas que se hacen al presidente de la Republica y a los
laboristas, son en mi concepto, sin fundamento y para proceder ordenadamen-
te yo les propongo que se nombre una comisién que entreviste al general Calles
y le haga ver lo grave de la situacién”?** La comisién que se entrevist6 con el
Ejecutivo Federal estuvo integrada por Aarén Sdenz, Arturo H. Orci, Marte R.
Gémez, Luis L. Ledn y desde luego por el propio Portes Gil, quien expresé que:

No sé si usted esté enterado de que, desde hace algunos meses, se venfa rumorando
en todas partes que se preparaba el asesinato que hoy se ha consumado. Tales rumo-
res, que formaban ya un clamor general, se acentuaron desde que el Seior Morones,
secretario de Industria, Comercio y Trabajo, pronuncié... un discurso... en el que
francamente manifestd su oposicion a la candidatura del general Obregén... Yo,
personalmente, no creo que el sefior Morones y su grupo sean responsables... pero la
opinién publica los sefala como instigadores del hecho y tomando en consideraciéon
que el gobierno que usted preside debe garantizar plenamente a la nacién que las

investigaciones se apegardn en todo a la verdad... hemos creido de nuestro deber ex-

IIS-UNAM, México, 2014, pp. 216y 218; John W. Dulles, Ayer en México, FCE, México, 8* edicién
2013, pp. 336-342.

321 Alfonso Taracena, op. cit., num. 616, p. 112; Emilio Portes Gil, Autobiografia de la Revolucidn, un
tratado de interpretacion histdrica, INEHRM, México, 2003, pp. 408-409.

322 Emilio Portes Gil, op. cit., p. 408.
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presar a usted que no tenemos confianza alguna en los jefes de la Inspeccién General

de Policia.

En respuesta a los planteamientos hechos, el presidente les pidié a los repre-
sentantes del obregonismo que propusieran a una persona para que ocupara
el puesto de jefe de la Policia. La comisién ahi reunida propuso al general An-
tonio Rios Zertuche, jefe de Operaciones Militares, en Sinaloa, quien en ese
momento fue convocado y recibi6 el nombramiento, tomando inmediatamen-
te el control de las investigaciones del magnicidio.?*

Al enterarse de la muerte de Obregén y de los sefialamientos que se hacian
en su contra, Luis N. Morones abandoné inmediatamente sus oficinas de la
Secretaria de Industria, Comercio y Trabajo. Para no ser visto, dejé en los patios
de la dependencia el lujoso Packard Negro en el que se transportaba cotidiana-
mente y salié dentro de una camioneta tipo panel proporcionada por uno de
sus colaboradores. También ordend que se pusiera a buen resguardo su archivo
personal, el cual fue dividido y enviado en ese momento a distintos lugares del
pais; ademads de que decidié ocultarse en unas instalaciones del Departamento
de Establecimientos Fabriles y Militares ubicadas por los rumbos del Ajusco, de
lo cual inform¢ al presidente Calles y, como un intento por reducir la tensién,
dio indicaciones para que se publicaran condolencias a su nombre y las organi-
zaciones identificadas con él (CROM y PLM).?

Morones fue visitado por sus companeros José Lopez Cortés, Reynaldo Cer-
vantes Torres, Ricardo Trevino, Eduardo Moneda y también por el diputado
federal electo José Preve. Por la noche analizaron las acciones a seguir. Durante
esta reunion, el todavia secretario de Industria, Comercio y Trabajo propuso
que se conformara una comisién que acudiera a las honras funebres del caudillo
sonorense. Varios de los ahi presentes manifestaron que la propuesta era arries-
gada, dado el nivel de exaltacién de los obregonistas, aunque al final terminaron
por aceptarla. La comisién quedé conformada por José Lépez Cortes y Ricardo
Trevifio, quienes se trasladaron al Palacio Nacional. Al verlos llegar, Soledad
Gonzilez, secretaria privada del Ejecutivo Federal, se levanté alarmada, los me-

32 Ibid., pp. 410-411.

324 Ricardo Trevino, Frente al ideal, mis memorias, Editorial Casa del Obrero Mundial, México,
1977, p. 68. “El Secretario de Industria y los trabajadores protestan por el proditorio crimen, de-
claraciones del Partido Laborista. Mensajes de condolencia a nombre del movimiento obrero” y
“Archivo que nadie podrd destruir; ¢en dénde esta?, diseminado en toda la republica, solamente
los lideres saben de ¢, £/ Universal, 18 de julio y 6 de diciembre de 1928; Alfonso Taracena, op. cit.
nam. 616, p. 112
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tid a su oficina, cerrd con llave la puerta y le notificd a su jefe de la presencia
de los laboristas. Al enterarse de la presencia de los dirigentes laboristas, el pre-
sidente Calles ordené que pasaran inmediatamente a su despacho. Con rostro
serio, mirandolos directo a los ojos, les reprochd la temeridad de presentarse y
les dijo: “regresen en el acto y diganle a Morones que no quiero mds problemas
y que mientras se calma esta situacién tomen toda clase de precauciones, que no
salgan a la calle; y que si es necesario lo ordeno”®

Sin embargo, el retiro tictico del fundador de la cROM no detuvo los senala-
mientos en su contra, los cuales continuaron sin tregua. E1 20 de julio de 1928,
en una manifestacion realizada en la Ciudad de México, Antonio Diaz Soto y
Gama le exigi6 al presidente Calles “justicia [...] pero una justicia no a medias,
sino de una manera radical [...] Y ésta sélo se logrard eliminando completa-
mente a los lideres laboristas. Que se les aparte del poder que han detentado”.
Las presiones pronto cobraron efecto y Luis N. Morones tuvo que dimitir a la
Secretaria de Industria, Comercio y Trabajo. La noche del 21 de julio de 1928,
Soledad Gonzalez lo visit6 en su escondite, llevando el texto de su renuncia, la
cual firm¢ sin condicionamiento alguno. También renunciaron alos cargos que
detentaban Celestino Gasca y Eduardo Moneda.?*

Al dia siguiente, los miembros del Grupo Accién publicaron un texto en £/
Universal, argumentando que:

Con motivo del vil asesinato perpetrado en la persona del General Don Alvaro
Obregén, algunos enemigos [...] se han atrevido a sefialar la presencia nuestra en
los puestos que por confianza de usted, hemos venido desempefiando [...] como un
obstaculo para el esclarecimiento de la responsabilidad del homicidio mencionado
[...] Nuestra decision obedece [...] al desco [...] dejar a usted en completa libertad
de accidn, en estos momentos de desorientacién publica producida por quienes
pretenden aprovechar las circunstancias, para que en nuestra ausencia del poder
publico le permita también, y, asi respetuosamente lo solicitamos de su espiritu
justo, obrar enérgicamente no sélo contra los responsables del atentado [...] sino,

de igual modo, contra los que sin motivo atendible, pretenden en estos momentos,

325 Ricardo Trevifio, op. cit., p. 68.
326 < o obregonistas exigen justicia, una manifestacién recorrié anoche las calles de la capital.
Declaraciones del Diputado Soto y Gama” y “Renuncié el St. Ministro Morones, dimitieron también
el General Gascay el St. Moneda”, E/ Universal, 21 y 22 de julio de 1928; Ricardo Trevifio, gp. cit., pp.
68-69; Archivo General de la Nacién (AGN), fondo Presidentes, Obregén Calles, 809-M-758, fojas

13, 14, 15; “Morones and aides quit Calles office”, The New York Times, 23 de julio de 1923.
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sembrar en el 4nimo publico un desconcierto que puede ser de funestas consecuen-

cias para la tranquilidad nacional >

Pero a pesar de que se hicieron publicas las renuncias, el presidente no fijé
una postura al respecto, lo que dejaba en suspenso la salida de los laboristas del
gobierno. Ante dicha situacién, los seguidores del caudillo sonorense, conti-
nuaron con sus reclamos, organizando eventos de protesta para exigir justicia
por la muerte de su lider, destacando el que se llevé a cabo en Guadalajara, en
donde intervino el pintor David Alfaro Siqueiros, acusando a Morones de ser el
responsable del magnicidio.??®

Los ataques no sélo fueron hechos en manifestaciones publicas. Emilio
Portes Gil, Luis L. Leén y Marte R. Gémez buscaron una entrevista con el
presidente Calles, quien los recibié en su casa de la colonia Anzures, en esta
reunion el gobernante tamaulipeco le manifesté que:

Es indudable [...] que hay un sentimiento de animadversion publica en contra de
algunos de sus ms allegados colaboradores; principalmente en contra de los lideres
laboristas [...] Personalmente, no creo que ellos sean responsables del atentado;
pero lo cierto es que si fomentaron un ambiente de hostilidad en contra del general
Obregdn, lo que influyd sin duda en la perpetracion del crimen [...] la crisis politica
tan grave que se ha planteado comenzard a tener una solucién satisfactoria si usted

se resuelve a modificar la estructura de su gabinete.”

El presidente respondid, con molestia evidente, que él no podia “arrojar a sus
colaboradores de los puestos que tenian, para que la opinién publica hiciera pasto
con ellos” Intervinieron Marte R. Gémez y Luis L. Ledn, quienes lograron llevar
la reunién a un tono més relajado y cordial. El Ejecutivo Federal insistié que no
podia aceptarles la renuncia a los laboristas porque “serfa tanto como hacerme

solidario de tales acusaciones sin darles oportunidad de que se defiendan”?*

327 “Renuncié el Sr. Ministro Morones, dimitieron también ¢l General Gasca y ¢l Sr. Moneda, por

qué renuncian y texto {ntegro de la renuncia’, E/ Universal, 22 de julio de 1928;

328 “Silenciosa manifestacién de protesta en Guadalajara’, E/ Universal'y 25 de julio de 1928; AGN,
fondo Obregén-Calles 104-P-136, David Alfaro Siqueiros acusé en mitin de Guadalajara a Morones
yala CROM de la muerte de Obregén; “Obregonistas urge no death penalty, blaming laborites”, 7he
New York Times, 25 de julio de 1928.

329 Emilio Portes Gil, op. cit., p. 412.

30 Ibid., pp. 413-414.
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Al escuchar las palabras del primer mandatario, Emilio Portes Gil no perdié la
oportunidad para asestar un golpe certero a Morones, manifestando que:

Yo creo que la lealtad para los amigos tiene un limite y ese limite debe ser el instante
en que se abusa de la amistad. Las personas a las que me he referido ampliamente,
como colaboradores de usted, no han respondido a la confianza depositada en ellos;
su comportamiento ha sido incorrecto e inmoral... Y no es justo que, que, por no de-
jarlos abandonados a su propia sucrte, para que respondan por su conducta, permita
usted que su gobierno se hunda y se diga que usted encubre los malos actos que la

opinién publica les achaca.?

Ante la presion ejercida, el 25 de julio de 1928 el presidente anuncié que
aceptaba las renuncias de los miembros del Grupo Accién. En ese mismo dia,
también se publicé un manifiesto de la Federacién de Sindicatos Obreros del
Distrito Federal, en el que llamaba a formar “una armoniosa sintesis de pazy de
concordia” para consolidar “las conquistas de nuestra redentora Revolucién”
Con la publicacién del desplegado referido, Morones buscaba tender puentes
con sus detractores. Sin embargo, no recibié respuesta alguna, por lo que tuvo
que tomar las previsiones necesarias. Su salida del equipo presidencial lo obligé
a trasladarse de su escondite a su domicilio particular ubicado en la munici-
palidad de Tacubaya, el cual se convirti6 en una fortaleza, custodiada por un
contingente de hombres fuertemente armados.”*

La responsabilidad del lider laborista nunca fue comprobada. El equipo
dirigido por el general Rios Zertuche no encontré elementos suficientes para
vincularlo con el magnicidio y aunque las oficinas de la jefatura de policia es-
tuvieron “llenas de obregonistas que sélo esperaban el menor dato acusatorio”
no hubo pruebas contundentes que vincularan al dirigente del Grupo Accién
o a alguno de sus miembros. Las diversas versiones que lo sefalaron como el
autor intelectual del asesinato, en su gran mayoria resultaron exageradasy poco
creibles. En otros casos, tuvieron cierto sustento e incluso pudieron haber sido
una linea de investigacién, aunque es improbable que los obregonistas no las
agotaran buscando responsabilizarlo y hacerle pagar la tragica afrenta.®

31 Ibid., p. 414.
32 Ricardo Treviio, op. cit., p. 69; “Fue aceptada la renuncia que ante el Presidente de la Republica

presentaron los Sres. Morones, Gasca y Moneda” y “Manifiesto de la Federacion de Sindicatos
Obreros del Distrito Federal’, E/ Universal, 25 de julio de 1928.

333 Emilio Portes Gil, op. cit., p.411.

178 La crisis



Entre las historias que tienen poca credibilidad, pero que se han repeti-
do hasta nuestros dfas, destaca la supuesta vinculacién entre Morones y José
de Leédn Toral, por medio de la monja Concepcién Acevedo. Tanto para los
obregonistas, como para la jerarquia catdlica, el fundador de la cROM habia
instrumentado el atentado en contra del vencedor de las batallas del Bajio por
medio de la religiosa referida, quien ademds habia fungido como abadesa de
un convento ubicado en la municipalidad de Tlalpan, en el Distrito Federal;
segun los propaladores de estos rumores, Morones acudia a dicho recinto
religioso a conspirar contra Obregén, ademds de participar en actos concupis-
centes organizados por Acevedo. Pero quienes mds insistieron en esta version
fueron los miembros de la Iglesia catdlica, cuyos integrantes y jerarcas no du-
daron en sefialar la responsabilidad de la religiosa, uno de ellos fue mas alld y
afirmé que:

Entonces Luis N. Morones, dedo chiquito de Calles [...] se captd la amistad de
una monja desequilibrada, ilusa, visionaria y exaltada llamada Concepcién Aceve-
do de la Llata [...] Bien sabido es que con frecuencia tenfan juntas en su convento
clandestino, y al tratar de resolver asuntos de importancia, pedia permiso a los con-
currentes y se le vefa entrar a una habitacién donde consultaba el asunto con cierto

personaje que no se daba a ver, y dicen que no era otro que Morones.**

De acuerdo con Pablo Meneses, destacado integrante de las estructuras po-
liciacas de la época, Morones y la monja Acevedo estuvieron vinculados por
medio de las hermanas Récamier (Adela, Amanda y Margarita), quienes a su
vez eran sobrinas de la religiosa. Segin esta versién —la cual por cierto fue pu-
blicada varias décadas después—, una de ellas fue compafera sentimental del
lider laborista. Pero todo lo anterior nunca fue comprobado ni mencionado en
su momento, pareciendo mas una reyerta personal o hasta rumores propios de
cotilleos y publicaciones frivolas.’*

En contraste, José de Ledn Toral y Concepcidn Acevedo de Llata si se cono-
cfany simpatizaban con la causa cristera. Pero los vinculos se reducian a una serie
de visitas que el magnicida realizé durante los primeros meses de 1928 al domi-
cilio de la religiosa; aunque también es cierto que ambos estaban relacionados

334 José D. Pérez, Ledn cristero, 1926-1929, Ledn, Guanajuato, 1969, pp. 134-135, citado en Mario
Ramirez Rancafo, E/ asesinato de Alvaro Obregon: la conspiracion y la madre conchita, UNAM-IIS,
Meéxico, 2014, pp. 17-18.

335 John W.E. Dulles, ap. cit., p. 349.
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con grupos y liderazgos que consideraban el atentado y la eliminacién fisica de
Obregén y Calles como opciones viables para solucionar el conflicto religioso.
La monja Acevedo era integrante de las agrupaciones que mantenfan un inten-
so y fervoroso activismo religioso, incluso dicha actitud le valié ser convocada
para que se ofreciera como victima “a la Justicia Divina, por la salvacién de la fe
en México, por la paz de la Iglesia y por la conversién de los perseguidores de
ella”. La persona que le extendi6 la invitacién fue Miguel Pro, quien junto con
su hermano Agustin, Juan Tirado Arias y Luis Segura Vilchis atentaron contra
Alvaro Obregén en el mes de noviembre de 1927. En tanto que José de Leén
Toral era un veinteafiero de caracter débil y retraido que se habia vinculado a la
Liga Nacional Defensora de la Libertad Religiosa por conducto del sacerdote
jesuita Pedro Jiménez. El clérigo pregonaba que “era necesario que desaparecie-
ran las personas que impedian el arreglo de la cuestién religiosa”. Las prédicas
del prelado terminaron por convencer al joven feligrés de que “matar por Cristo
en plena guerra santa no era pecado”>*

Tras la ¢jecucion de los hermanos Pro en 1927, la idea de acabar con la vida
del caudillo sonorense se convirtié en una idea persistente en los pensamien-
tos de Le6n Toral. Un amigo suyo, Manuel Trejo Morales le proporcion6 un
revolver, el cual fue bendecido por el Padre Jiménez; de estos hechos Acevedo
no tuvo conocimiento. De acuerdo con su versidn, ella se enteré del magnicidio
por los periédicos. La forma en que fue involucrada, deja hasta el momento
muchas preguntas sin responder. Desde de su detencién, José de Ledn Toral
afirmé que habia actuado solo; pero repentinamente, le dijo a Valente Quin-
tana, uno de los responsables de “interrogarlo”, que “dirfa toda la verdad hasta
sus ultimas consecuencias, si le permitian hablar con una persona” y puso como
condicién que lo acompanara tnicamente el oficial referido; pidiendo que lo
llevaran a la calle de Zaragoza num. 68, en la colonia Santa Maria la Rivera.
Al llegar al domicilio referido, José de Ledn Toral tocé la puerta y quien abrié
fue la religiosa Acevedo. Al reconocerla le dijo: “vengo a ver si a ti sf te creen...
vengo a ver si quieres morir conmigo” y ella contestd: “Si, con mucho gusto”. En
ese momento, fue detenida y trasladada a los separos de la policia capitalina. La
prueba que termin por vincularla fue que Toral mencioné que antes de come-
ter el crimen le dijo: “Acabo de oir un comentario en un tranvia, diciendo que
un rayo mat6 al aviador Emilio Carranza... Cémo ese rayo no lo mando Dios
al senor Obregdn o al sefior Calles!, a lo que la religiosa contesté: “Pues eso

336 Mario Ramirez Rancafio, op. cit., 2014, pp. 78-81, 140-143 y 195-202; Concepcion Acevedo de
la Llata, “Yo la madre conchita’, publicado en ;Extra! Contenido, noviembre, 1979, pp. 13-17.
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Dioslo sabra. Lo que si sé, es que para que se componga la cosa, es indispensable
que muera Obregén”

Durante el proceso judicial al que se vieron sometidos, tanto Concepcién
Acevedo como José de Ledn Toral, no sefalaron ni mencionaron el nombre de
Morones o algtin otro de los miembros del Grupo Accién. De lado del gobier-
no, tampoco encontraron documentos o pruebas que relacionaran a los lideres
laboristas con los inculpados. El tunico dato que pudo servir como prueba fue
dado a conocer de forma posterior. En las memorias que la religiosa escribi6
décadas después, senal6é que en diciembre de 1926 un hombre que dijo ser el
general Calderén de la Barca se presentd en su convento, al describirlo hizo
practicamente un retrato de Samuel Yadico, segun el relato, el visitante le dejé
una contraseia en una hoja, diciéndole que en caso de que tuviera problemas
enviara el papel al billar del Hotel Mancera, que en esa época era propiedad
del secretario de Industria y Comercio. Pero lo anterior, no fue asentado en sus
declaraciones ante el Ministerio Ptblico o durante las diligencias judiciales.?*

Es de llamar la atencién que la responsabilidad del fundador de la crom
en el asesinato de Obregdn fue difundida ampliamente por los simpatizantes
de los cristeros mexicanos en otras latitudes. En Inglaterra, el capitén Fran-
cis McCullagh, escritor britdnico que habia documentado la persecucién
religiosa en la Rusia soviética y que habia estado en México durante 1927,
afirmaba que:

Mi opinidn sobre el caso es ésta: todos los atentados contra Obregén durante el
ultimo afio han sido obra de miembros de organizaciones revolucionarias dirigidas
por Calles y Morones. No pienso que el presidente haya estado implicado en dichos
atentados, pero si creo que sabfa muy bien quiénes eran los culpables y traté de pro-
tegerlos cada vez mediante la tictica de culpar alos catélicos. Tal como Nerén culpé
alos cristianos por el incendio de Roma, asi ahora Calles culpa a los catélicos por el

asesinato de Obregén. Nada es demasiado increible en la politica mexicana.?®

337 John W. E. Dulles, op. cit., pp. 346-347; Mario Ramirez Rancafio, op. cit., 2014, pp. 203-208, 214-
221; aunque en sus memorias la religiosa Acevedo no refiere el citado didlogo, inicamente menciona
que abrid la puerta porque reconocid a Toral, Concepcién Acevedo de la Llata, op. ciz., pp. 24-25.

338 Memorias de la Madyre Conchita (Concepcion Acevedo de Llata), edicién comentada y anotada por
Armando de Marfa y Campos, México: Libro Mex, 1962, p. 56, citado en Mario Ramirez Rancaiio,
op. cit., 2014, pp. 81-82.

339 Fernando Cervantes, “Los catélicos ingleses ante ¢l conflicto religioso en México”, en Jean Meyer
(compilador), Las naciones frente al conflicto religioso en México, CIDE / Tusquets Editores, México,
2010, pp. 112-118.
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En Colombia, ¢l periédico La Defensa publicé un editorial con motivo de
la muerte del Caudillo mexicano, en el que comentaba:

Acaba de perecer trigicamente ¢l infortunado presidente de Méjico, uno de los
perseguidores més crueles y mds pérfidos del catolicismo [...] Por su puesto que
ante los desmanes y la sevicia de un gobierno verdaderamente satdnico es muy
disculpable el hecho ocurrido, dada la exaltacién natural que ese gobierno ha

despertado en Méjico. De modo que sobre el mismo gobierno pesa la mayor res-

ponsabilidad.>*

El texto cerraba senalando como responsable del atentado a la crROM, agru-
pacién que en opinién de los periodistas colombianos era una “organizacién
de apaches fomentada por Calles” También se hacfa mencién a las diferencias
entre Morones y Obregdn, lo que probaba que el atentado se habia fraguado
dentro del gobierno y no entre la grey o la jerarquia catélica.’*!

Los integrantes del ntcleo duro del obregonismo tampoco crefan en la ver-
sién del asesino solitario y continuaron sefalando al lider laborista. En agosto
de 1928, el diputado Antonio Diaz Soto y Gama, declaré que: “No hay hom-
bre, mujer o niflo en México que crea los cargos oficiales de que el clero catélico
inspird el asesinato del presidente electo Obregén. El Clero se dirigio al general
Obregén para arreglar la cuestién religiosa. El autor intelectual del asesinato
del General Obregén fue Luis N. Morones” y de paso lo acusé de “establecer
el crimen como recurso politico y querer lavarse las manos y cobardes tratan de
esconderse tras las sotanas del Padre Jiménez y debajo de las faldas de la Madre
Conchita”. En tanto, segtin Ricardo Topete, el arma usada por el homicida habia
sido proporcionada por personajes vinculados al laborismoj; segtin esta version
la pistola lleg a México proveniente de Espana traida por uno de los més altos
dirigentes laboristas y entregada a José de Le6n Toral por un trabajador de la
Fébrica de Establecimientos Fabriles y Militares.>*

En el verano de 1928, el panorama para el lider laborista continué com-
plicindose, pues fue designado como secretario de Gobernacién, uno de sus

340 Ricardo Arias Trujillo, “La guerra de los cristeros vista desde Colombia’, en Jean Meyer (comp.), Las
naciones frente al conflicto religioso en México, CIDE / Tusquets Editores, México, 2010, pp. 229-230.

341 1bid., p. 230.

342 John W. E. Dulles, op. cit., p. 349; Pedro Castro, Soto y Gama: Genio y Figura, Universidad
Auténoma Metropolitana, Cultura Universitaria, Serie ensayo 74, México, 2002, p. 78; “El programa
de Obregén tiene que cumplirse, dijo Soto y Gama, contra todos y a pesar de todo. Los que ayer

odiaban al Caudillo, hoy lo enaltecen”, E/ Universal, 18 de agosto de 1928.
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enemigos mis connotados, Emilio Portes Gil. Con la llegada del tamaulipeco
al Palacio de Bucareli, sus enemigos tomaron brios y abrieron nuevos frentes
de ataque. En Coahuila, bajo el auspicio de Manuel Pérez Trevifio, un grupo
de dirigentes de organizaciones sindicales estatales escindidas de la cRoM
conformaron la Liga Socialista de Coahuila. En esos dias, Morones tuvo que
desmentir su supuesta salida del pais: “ni ¢l ni ninguno de los miembros que
forman el Comité Central de la Confederacién Regional Obrera Mexicana
tienen pensado ausentarse de la Republica, por el contrario, seguirdn al frente
de la organizacién obrera mexicana a fin de continuar el desenvolvimiento or-
ganico del programa sindicalista”.>*

Las dificultades para el otrora poderoso ¢ influyente politico parecian
no tener fin. En el mes agosto de 1928, entraron en vigor las reformas cons-
titucionales que acabaron con los municipios en el Distrito Federal. Las
modificaciones promovidas por Obregén en abril de ese mismo afio tenfan
dedicatoria para Morones y su grupo, pues los gobiernos locales de la capital
del pais representaban para el laborismo una fuente importante de recursos
tanto econémicos como politicos. Dichos cambios implicaron la creacién de
concejos municipales, ante esta situacion los dirigentes del PLM se replegaron,
intentando boicotear el proceso. Pero la estrategia resulté contraproducente,
porque sus espacios pronto fueron ocupados por otros actores politicos. >

El lider laborista acostumbrado a los pasillos del poder de pronto se vio ale-
jado de esos escenarios. El primero de septiembre de 1928, no fue invitado al
tltimo informe del presidente Plutarco Elias Calles, teniendo que conformarse
con escucharlo por medio radiofénico acompanado por los integrantes de su
grupo politico, quienes, al no poder estar presentes en el evento, sélo pudie-
ron publicar desplegados reconociendo la labor presidencial. El fundador de la
CROM no estuvo en el recinto legislativo de Donceles, que abarrotado por poli-
ticos y militares escucharon cuando el primer mandatario llamé a que México
entrara “al campo de las instituciones y de las leyes y el establecimiento, para
regular nuestra vida politica, de reales partidos nacionales orginicos, con olvido

343 ‘Quedé clausurada ya la convencién obrera” y “Revistié suma importancia la convencién obrera

de Saltillo” y “El Sr. Morones seguird aqui’, E/ Universal, 21,27 y 28 de agosto de 1928.

344 FLNM, seccién correspondencia, serie con respuesta, caja 9, exp. 31, documento fechado el 14
de agosto de 1928, firmado por un grupo de regidores del Ayuntamiento de la Ciudad de México
dirigido al Presidente Calles en el que le solicitan la designacion de los miembros que van a sustituir
alos laboristas, quienes ya no se presentan; “Desaparecié el Ayuntamiento y en su lugar se instalé un
concejo municipal’, E/ Universal, 19 de agosto de 1928.
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¢ ignorancia, de hoy en delante de, hombres necesarios como condicion fatal y
tinica para la viday para la tranquilidad del pais” %

Ante el contexto critico del verano de 1928, Morones recurrid a sus viejos
camaradasy aliados: los dirigentes sindicales norteamericanos. Con motivo del
informe presidencial, vino a México Santiago Iglesias, secretario general de la
AFL, quien dijo que William Green, presidente de la misma agrupacién deseaba

tener informes exactos [...] de los acontecimientos registrados en los dos tltimos
meses y los cuales interesan vivamente a los trabajadores organizados de los Esta-
dos Unidos[...] han circulado en la Unién Americana muchas versiones abultadas
e inexactas sobre lo que aqui ocurre, que no pueden ser tomadas como exponentes
de la verdad, y de ahi que surgiera la necesidad de obtener una versién digna de
completo crédito sobre la situacidn en este pais [...] la politica de la American Fe-
deration of Labor es de cooperar en todo lo posible, con las organizaciones de los
trabajadores, en pro de su mejoramiento, y estalinea de conducta se ha aplicado en

el caso de México.>*

Esto lo dijo Iglesias al concluir el encuentro celebrado en el local de la crom,
para que no quedara duda del respaldo, donde impartié una conferencia.

Tras el informe del Ejecutivo Federal, dos temas ocuparon la atencién de
Morones y de la clase politica: la definicién del sucesor de Plutarco Elias Calles
y la convocatoria para la conformacién del “partido nacional orgénico”. Pero el
fundador de la cROM enfrentaba un dilema de considerables dimensiones: por
un lado, estaba consciente de la importancia de intervenir en ambos procesos,
pero también tenia presente que no podia hacerlo porque los obregonistas se-
gufan manteniendo un veto sobre él. Para ocupar el cargo de presidente interino
se mencionaron a Manuel Pérez Trevifio y Emilio Portes Gil, ambos coincidian
en que eran sus enemigos jurados, por lo que en cualquier caso no podia esperar
un escenario positivo; siendo el segundo el candidato més viable por su condi-
ci6n de integrante del gabinete. Pero sobre todo porque se habia convertido en
un interlocutor respetado y reconocido entre los diversos grupos politicos.>

3% “Exposicion preliminar del mensaje presidencial presentado por escrito a las c4maras federales

y discurso politico del sefior presidente de la Republica ante el Congreso Nacional, el primero de
septiembre de 1928”, Talleres Gréficos de la Nacidn, México, 1928, p. 14; “Felicitaciones al Sr.
Presidente Calles, la CROM y el PLM le significan su adhesion”, E/ Universal, 2 de septiembre de 1928.

346 “Llegé el lider Sefor Iglesias”, £/ Universal, 2 de septiembre de 1928.

347 “S6lo hay dos candidatos, diputadosy senadores discutirdn, el Gral. Pérez Trevifio y el Lic. Portes

Gil tienen las mayores posibilidades”, E/ Universal, 6 de septiembre de 1928.
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Durante las primeras semanas de septiembre, Plutarco Elfas Calles mantuvo
una serie de reuniones con jefes militares, gobernadores y legisladores de ambas
cdmaras para definir el nombre de quien encabezaria el Poder Ejecutivo por un
periodo de 14 meses. Entre los convocados, no estuvieron Morones ni algin
otro integrante del Grupo Accién, ni siquiera por medio de un tercero fue
tomada su opinién. En palabras de Ricardo Trevifo, fueron ignorados y margi-
nados del proceso para definir el nombre del presidente interino. Finalmente, el
20 de septiembre de 1298, se anuncié que Emilio Portes Gil ocuparia la primera
magistratura. *

En cuanto ala nueva agrupacion politica, un integrante de su nicleo promo-
tor, el senador Bartolomé Garcia Correa, declard que tendrian cabida en ésta “los
revolucionarios de todos los matices; derecha centro e izquierda”. Al ser cuestio-
nado sobre si el Partido Laborista estarfa invitado a incorporarse, el legislador
contest6 que: “podrd ingresar. Incuestionablemente. Y entiendo que si puede,
porque queda comprendido entre los partidos revolucionarios de diversos ma-
tices que abarca el plan de organizacién de nuestro partido”. Pero la apertura
inicial hacia los laboristas pronto se modificd. En los tltimos dias de octubre
de 1928, las organizaciones que participaban en la conformacién del Partido
Nacional Revolucionario (PNR) manifestaron su desacuerdo con la integracién
del LM, lo que fue usado como argumento para excluir a Morones y los suyos.
Para Ricardo Trevino, Plutarco Elias Calles era el responsable del veto contra
los laboristas. Incluso una fraccién del primer manifiesto del PNR parecia tener
dedicatoria para ellos, cuando afirmaba que: “se necesitan [...] fuerzas politicas
organizadas que lleven la discusién ante el pueblo [...] y no se disgreguen y se
pierdan como hasta la fecha ha sucedido; unos, para constituir una cohorte que
todo le aplaude al gobierno porque lograron ingresar a las filas burocraticas”*

Los golpes contra Morones alcanzaron a varios de sus cuadros més cercanos.
En octubre de 1928, el Colegio Electoral dela Camara de Diputados desconocié
el triunfo de José Preve, quien habfa acompanado al fundador dela cRoM en los
momentos de mayor crispacion tras la muerte de Obregén. Los legisladores de-
cidieron que las autoridades habian presionado a los electores para que votaran

SR Y junta de jefes de operaciones’, “El Senado, los diputados y la designacién del Presidente,

estardn con el sefor Presidente Calles con los senadores, piden que se tenga en cuenta la opinién
de los jefes de operaciones” y “El Lic. Portes Gil serd Presidente interino’, E/ Universal, 6,7 y 20 de
septiembre de 1928; Ricardo Trevino, op. cit., p. 70.

3 Ricardo Trevino, op. cit., p. 70; “Datos precisos sobre el nuevo partido politico”, “No admitirdn a
los del Partido Laborista’, “Se funda el Partido Nacional Revolucionario, un manifiesto en que se dan
a conocer sus tendencias’, E/ Universal, 22 de septiembre, 26 de octubre y 2 de diciembre de 1928.
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por la férmula encabezada por el laborista y otorgaron el triunfo a un candidato
que ni siquiera habia figurado en los resultados finales de la votacién.®°

Ante el escenario complicado, los laboristas y su lider intentaron reaccionar.
El23 de noviembre de 1928, aparecié una nota sobre la posible presentacién de
Morones como candidato presidencial a las elecciones de 1929. La propuesta
era de un grupo de vecinos del Distrito Federal. Segun los firmantes, los otros
aspirantes tenfan una “mira egoista, raquitica y hasta en alguno, absolutamente
personalista”. La postulacién como candidato del PLM parecia una de sus cldsi-
cas jugadas para posicionarse y luego negociar. Pero la noticia no generd ninguna
reaccion de la clase politica, aunque sus companeros mantuvieron vivo el rumor
y fue, hasta el 9 de diciembre de 1928, cuando se anunci6 que “por ningtin mo-
tivo contenderfa en los comicios presidenciales”. La estrategia defensiva incluyé
la celebracién de las convenciones anuales de la CROM y el PLM. La primera en
realizarse fue la de la crROM, que tuvo lugar el 3 de diciembre de 1928, en el
Teatro Hidalgo, de la Ciudad de México. En dicho evento estuvieron presentes,
ademds de los lideres de la confederacién, un grupo de representantes de la AFL
y también de organizaciones obreras britdnicas.* El segundo dia, se presentd al
evento Plutarco Elias Calles. Tras escuchar las palabras de bienvenida dichas por
Celestino Gasca, el ex presidente escuchd atento a Morones, quien dijo:

En todas partes del pais, en todos los rincones en donde tenemos organizacion, ha
habido actos que se traducen en hechos atentatorios [...] Silas organizaciones de la
cRrROM han sabido mantenerse disciplinadas cuando se ha tratado de contribuir con
su silencio, con su ponderacién [...] no es posible que calle ante tantos atropellos
[...] esta lamentable situacién nos lleva a la necesidad de asegurar [...] que si es ne-
cesario que volvamos de nuevo alalucha, ala accién mas enérgica, los elementos de

la croM irdn a ella, 0 al campo que se nos llame y probaremos que estamos prestos

30 Javier Mac Gregor, “Un giro inesperado: elecciones y calificacién electoral en México, julio de

19287, en Legajos, Boletin del Archivo General de la Nacién, 72 época, afio 4, num. 17, julio-septiem-
bre de 2013, pp. 28-29.

351 “E] Sr. Morones candidato”, E/ Universal, 23 de noviembre de 1928. “El St. Morones ser candi-
dato a la presidencia” y “El Sefior Luis N. Morones no aceptara su candidatura para Presidente de la
Republica’, E/ Universal, 8 y 9 de diciembre de 1928; “La convencion de la CROM inicié ayer sus
labores”, E/ Universal, 4 de diciembre de 1928; “La convencién de la CROM inici6 ayer sus labores”,
El Universal, 4 de diciembre de 1928.
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sin temores ni cobardias a cumplir con nuestros deberes como ciudadanos, como

hombres y como obreros organizados.?>?

Luego de la intervencién de su antiguo colaborador, el divisionario sono-
rense se levantd e hizo uso de la palabra y les dijo a los presentes:

Hoy con mi simple cardcter de ciudadano vengo a hacer presente a ustedes [...] que
cualesquiera que sean las circunstancias de la vida en la que me encuentre, estaré
siempre al lado de los trabajadores [...] Yo espero y deseo que todos los elementos
dela Confederacién Regional Obrera Mexicana sigan luchando por suideal [...] Yo
aconscjo la serenidad completa y absoluta que hasta la fecha ustedes han demostra-

do, que tarde o temprano la justicia se impone, la justicia se hace.?

Lo dicho por el dirigente del Grupo Accién tuvo una rapida respuesta por
parte del presidente interino, quien emitié un comunicado en el que senalaba:

Las organizaciones obreras son para mi absolutamente respetables [...] y ninguno
de los actos de mi gobierno vendra a destruir las organizaciones de la CROM y ni
siquiera a externar sugestiones sobre su sistema de composicion [...] Ojald que las
anteriores declaraciones sirvan [...] para serenar los 4nimos. Anunciar encarcela-
mientos y crimenes en los que nadie ha pensado, pueden dar resultados contrarios
a los intereses de los obreros que vivardn en un estado espiritual de desconfianza,
tanto mds injustificados, cuanto que el Gobierno estd resuelto a darles toda clase de
garantias, y prueba de ello, ya se estudia, con la cooperacién de obreros y patronos,
la expedicién de un Cédigo de Trabajo, que venga a poner término ala incertidum-
bre imperante y definir con claridad las obligaciones y derechos de las clases obreras

y del gremio patronal.>**

El primer mandatario hacfa referencia a la convencién que en su calidad de
secretario de Gobernacién habia convocado en octubre de 1928 para discutir
la elaboracién de una Ley Federal del Trabajo. Las sesiones habfan iniciado en
la segunda quincena de noviembre y contaron con la presencia de los delegados

352 “E| Sr. Gral. Calles y el Sr. Morones pronunciaron ayer sensacionales discursos en la convencién”,

El Universal, S de diciembre de 1928.
33 [dem.
354 “Contestaala CROM el St. Portes Gil”, El Universal, 6 de diciembre de 1928.
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de la croOM, entre los que destacaron Ricardo Trevifio y Vicente Lombardo To-
ledano.’*®

Emilio Portes Gil registr6 afios més tarde que el comportamiento de Mo-
rones le parecié “inconsecuente”, porque a unos dias de que rindiera protesta
como presidente interino, se reunié con algunos de los integrantes del Grupo
Accién (Ricardo Trevifio, Ezequiel Salcedo y Reynaldo Cervantes Torres). De
acuerdo con esta version, el encuentro se desarroll6 de forma cordial; pero algo
pasé durante esos dias, que provocé la airada reaccion de Morones, quedando
en el campo de la especulacién suponer que los dirigentes laboristas pidieron
posiciones, lo cual fue inicialmente aceptado por el politico tamaulipeco,
pero luego no pudo o no quiso cumplir el acuerdo. Un segundo elemento que
termind por tensar las relaciones con el presidente interino fue la negativa a
suspender la obra estelarizada por el cémico Roberto E/ Panzdn Soto, deno-
minada E/ Desmoronamiento de Morones, en la que se hacfa una dcida burla del
fundador de la croM. 3¢

La negativa de Portes Gil de cancelar la puesta en escena pudo obedecer a
un principio de autoridad. Pero también existen elementos para suponer que
incluso estuvo involucrado en que se presentara la obra referida, la cual integraba
supuestos pasajes de la vida de Morones, quien era presentado como un persona-
je que elegantemente vestido y portando diamantes se la pasaba en francachelas,
rodeado de mujeres y companeros de parranda. En sus memorias, Portes Gil
hace una calca del guién usado en la presentacion teatral, pues menciona que el
lider laborista “tenfa en Tlalpan una casa pues de prostitucion, de placer, ala cual
iban las tiples del Lirico, muchachas. Aparte de que les pagaban, les arrojaban
monedas de 50 pesos en las albercas, y ahi iban las pobrecitas a recoger las mone-
das. Todas esas cosas se hicieron publicas entonces y fueron ciertas”>”

Las actitudes y declaraciones del presidente interino fueron golpes secos y
duros en contra de los integrantes del Grupo Accién y su dirigente, quienes en

355 “Para reglamentar el articulo 123, se convoca a una convencién de patronos y obreros con ese fin.

La Asamblea comenzard el dia 157, “Obreros y patronos estudian el c6digo”, “4 puntos fueron tratados
en la convencién”, “Acepta el art. 123 el Capital’, “Los sindicatos y la accién oficial’, “Restricciones al
derecho de huelga’, El Universal, 4,17,20,22, 23y 30 de noviembre de 1928; Emilio Portes Gil, op. cit.,
pp-512-514.

356 Emilio Portes Gil, op. cit., pp. 488-490; La peticion fue hecha por el propio Morones en su cali-
dad de presidente de la convencién, “circular no. 5 del Comité Central de la CROM” publicada en la
revista CROM, encro de 1929, p. 25; José Manuel Puig Casauranc, Galatea rebelde a varios pigmalio-
nes, INEHRM, coleccién memorias y testimonios, México, 2003, pp-297-298.

357 Alicia Olivera Serrano, Testimonios sobre el México posrevolucionario, México, INAH, 2015, p. 236.

188 La crisis



respuesta abandonaron el Teatro Hidalgo, inmueble que era propiedad del go-
biernoy se trasladaron al Tivoli del Eliseo, en donde continuaron la convencién
cromista, ademds, emitieron un resolutivo mandatando a que sus militantes
renunciaran a los puestos que ocupaban dentro de la administracién publica.
También decidieron abandonar la convencién de obreros y patronos en la que
se discutia la reglamentacion laboral, argumentando que el proyecto de Ley del
Trabajo presentado “no estaba de acuerdo con las conquistas revolucionarias, ni
con el espiritu del Articulo 123 constitucional”. En su intento por responder a
los ataques del presidente interino lo acusaron de apoyar a los comunistas para
que atacaran a la CROM y que era comparable con “Mussolini y Primo de Rive-
ra’. La reaccién no tardé. Los miembros del Congreso de la Unién cerraron filas
en torno al mandatario interino, denostando a Morones y dando su respaldo
“con motivo de los injustificados ataques de que estd siendo objeto por algunos
clementos pertenecientes a la Confederacion Regional Obrera Mexicana”*
La sombra de la division aparecié el 5 de diciembre. En la sesién de ese dia,
se informé que diversas agrupaciones coahuilenses decidian separarse, de lo
cual no era ajeno el gobernador de la entidad Manuel Pérez Trevifio. Tras es-
cuchar la intervencién de José Lépez Cortés y de Juan Torres, delegado por
Coahuila, Morones hizo uso de la palabra y sefal6 que el mandatario coahui-
lense habia suscrito con el laborismo un pacto politico en 1925 para respaldar
su candidatura al gobierno estatal; tras enumerar las cldusulas del pacto, se fue

de largo y dijo:

Como ese documento hay otros muchos en nuestro poder, firmados por personali-
dades de las mds encumbradas, que han pisoteado su firmay que se han olvidado de
que estaban obligados a hacer honor a su firma [...] Yo quisiera que hubiera alguien
que se atreviera a desmentir y a negar la autenticidad de ese documento. Yo sé que se
darfa no s¢ cudnto porque desaparecieran de nuestro poder documentos semejan-

tes a ése que comprometen a hombres vivos y a hombres muertos. >

358 “La CROM no asistira mis a la convencién” y “Candentes discursos politicos hubo ayer en las

Cémaras’, £/ Universal, 7 de diciembre de 1928; “circular no. 5 de la CROM”, publicada en la revista
CROM, encrode 1929, p. 25, El Universal, 7 de diciembre de 1928; Diario de debates de la Camara de
Diputados, aiio I, periodo ordinario XXXIII legislatura, t. I, nim. 42, 6 de diciembre de 1928; Diario
de los debates de la Camara de Senadores, aio 1, periodo ordinario XXXIII legislatura, t. I, nam. 20,

6 de diciembre de 1928.

359 «EI Sr. Morones acusa al General Pérez Trevifio de haber violado un pacto con la CROM”, E/

Universal, 6 de diciembre de 1928.
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El general Pérez Trevino respondid a los sefialamientos publicando una nota
aclaratoria, reconociendo la existencia del pacto, pero también menciond que:

Se quiere insistir por el grupo de directores de la CROM, en que su actitud después
del asesinato del general Obregdn ha sido dictada por el mds alto patriotismo y
hacen alarde de callar y sufrir, cuando en realidad agitan y calumnian, sin que esto
pueda ser un remedio a su desprestigio, ni una satisfaccién a sus mal veladas ambi-

ciones por reconquistar puestos publicos.?

La convencién cromista concluy6 sus trabajos el 7 de diciembre de 1928.
La tltima sesion se desarrolld en un ambiente tenso, porque fue esparcido el
rumor de una posible agresién, lo cual no estaba muy alejado de la realidad pues
un dia antes el diputado Aurelio Manrique, a la cabeza de una turba, habia ape-
dreado el edificio central de la cRoM. La reunidén termind con la intervencién
de Morones cuyo discurso cerrd diciendo que preferia “morir en su puesto antes
que claudicar”>¢!

Ante la actitud de Morones, el general Plutarco Elias Calles tuvo que des-

marcarse y declaré que:

Fui ala convencién de la cROM, obedeciendo a invitacién que se me hizo y de acuer-
do con mi costumbre de asistir a las convenciones de esa organizacién obrera todos
los afios [...] Mi presencia en la convencidn fue errdneamente aprovechada, sin ha-
cer ninguin juicio sobre las intenciones, pues en lugar de desarrollarse temas sociales,
se desarrollaron temas politicos, opiniones en las que no tengo ninguna participa-
cién y de cuya responsabilidad responderdn sus expositores [...] que crefa que eran

infundados los temores sobre la actitud del actual Gobierno de la Republica.?

Las declaraciones del sonorense debieron haber calado hondo en su an-
tiguo colaborador y, aunque no emitié un comentario ptblico respecto a la
postura del ex presidente, uno de sus colaboradores més cercanos, José Ortiz
Petricioli, le comenté a Barry Carr que en esos dias visitd al sonorense para
decirle que se habfa sentido traicionado, pero que ello no implicaba que se

360 «Contesta al Sr. Morones el General Pérez Trevino”, E/ Universal, 7 de diciembre de 1928.
361 <L a convencién de la CROM fue clausurada ayer”, El Universal, 8 de diciembre de 1928.

362 «E] General Calles no volvers nunca a la vida politica’, E/ Universal, 8 de diciembre de 1928;

“Calles withdraws from public life”, The New York Times, 8 de diciembre de 1928.
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rompiera la amistad que tenian, la cual, por cierto, perduraria hasta la muerte
del divisionario.*®

Tras concluir la convencién cromista, el 9 de diciembre de 1928, arranca-
ron los trabajos del viI congreso del PLM. Pero en el d4nimo de los asistentes
pesaba la andanada en contray por si fuera poco, tras el desmarque de Plutarco
Elias Calles, Emilio Portes Gil declaré que “la crisis ultima se habia debido a la
actitud de la Confederacién Regional Obrera [...] esta maniobra fracasd, muy
principalmente por la actitud que asumid el sefior general Calles, desautorizan-
do ala croM”. En el segundo dia de los trabajos, se puso a debate la disolucién
del PLM, lo que generd gran revuelo. La propuesta habia sido presentada por
Vicente Lombardo Toledano, aunque en realidad la idea habia sido planteada
en dias previos por Ricardo Trevifio ante los integrantes del Grupo Accidn.
La mocién fue anunciada en el pleno de la asamblea, aunque en ese mismo
momento el politico poblano declar6 que la retiraba, pero a pesar de ello se
inscribieron para ese punto cerca de diez oradores.***

La discusion de la propuesta antes referida derivé en quién serfa el candidato
de los laboristas para la contienda presidencial de 1929. Los participantes en el
debate argumentaron que tenfan que presentar un candidato y propusieron a
sus dos dirigentes mds importantes: Luis N. Morones y Celestino Gasca. Du-
rante el debate, uno de los participantes dijo que el antiguo secretario de Estado
no se lanzaba “porque tenfa miedo” y otro orador menciond que era necesa-
rio tener presente la experiencia de 1927, en la que se vot6 por “un candidato
miope de cerebro”. Tras horas de polémica, hizo uso de la palabra Juan Lozano,
quien propuso que no se lanzara candidato y se publicara un manifiesto expli-
cando las razones de dicha decisién. La iniciativa se puso a consideracién de
la asamblea y fue aprobada por mayorfa abrumadora, tras la votacién —sin la
presencia del dirigente del Grupo Accién— se declararon concluidos los traba-
jos de la convencién del LM y aunque Ezequiel Salcedo intenté en su discurso
de clausura levantar los 4nimos de los concurrentes, sus palabras no tuvieron

363 Barry, Carr, El movimiento obrero y la politica en México, Ediciones Era, México, 1981, p. 256. El

autor refiere que entrevistd a José Ortiz Petricioli en la Ciudad de México el 25 de septiembre de 1969.
364 “La convencién del laborista” y “La tiltima crisis fue una maniobra para dividir a la familia
revolucionaria” y “A falta de un candidato suyo a la Presidencia de la Republica, con ninguno de
los actuales estd el laborismo”, E/ Universal, 9,10 y 11 de diciembre de 1928; Ricardo Trevifio,
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el efecto deseado. En los meses siguientes, los laboristas dieron marcha atrds al
resolutivo aprobado.’®

Durante las dos tltimas semanas de diciembre de 1928, continuaron las
escisiones de grupos y organizaciones afiliadas a la cRoM, tanto en los estados
como en la capital del pais, ademds de que fueron publicadas notas en las que
se resaltaban las acusaciones de manejos indebidos de recursos econdmicos.
Pero esto sélo serfa el predmbulo de un contexto mas dificil, porque en el
siguiente afio las condiciones para el lider laborista lejos de mejorar continua-

ron empeorando.’

1929: EL REPLIEGUE

Tras meses de enfrentar ataques de sus enemigos, excluido de la conformacién
del PNRy sin una posicién dentro del gobierno federal, al iniciar 1929, Morones
decidi6 replegarse del escenario politico, aunque esto no implicé que abando-
nara su idea de retomar su papel protagdnico dentro de la politica mexicana.
El principal eje de su estrategia fue la confrontacién con el gobierno del presi-
dente Portes Gil. En los primeros dias de enero, la directiva cromista emitié un
manifiesto dirigido a las agrupaciones confederadas, en el que protestaban en
contra de las acciones que pretendian dividir la agrupacién sindical y también
reafirmaban su postura en contra de la propuesta de Ley del Trabajo.¢”

La respuesta al posicionamiento de la dirigencia de la cRoM, no vino de las
oficinas gubernamentales, sino de otras agrupaciones sindicales que manifes-
taron su oposicién a que los representantes cromistas fueran incluidos dentro
de la Junta Local de Conciliacion y Arbitraje del Distrito Federal. La senial era
evidente, si Morones y los suyos continuaban con su posicion beligerante, des-
de el gobierno se seguirfan alentando las voces disidentes contra ellos. Durante
el mes de febrero, continué la embestida del presidente interino en contra del
Grupo Accién. En una reunién con agrupaciones sindicales tamaulipecas,
Emilio Portes Gil acusé a “los falsos lideres que, sin perseguir mds ambiciones

365 “A falta de un candidato suyo a la Presidencia de la Republica, con ninguno de los actuales estd el
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que las de su beneficio personal, han tratado de equivocar la pelea y han tratado
de interpretar la lucha de clases, que debe hacerse por medios nobles, como una
lucha de odios y destrucciéon”*

Pero la ofensiva presidencial no se detuvo en declaraciones y comentarios,
pronto incorpord otras acciones. Segun Luis Araiza, Emilio Portes Gil cité en
el Castillo de Chapultepec a Federico Rocha, de la Federacién de Sindicatos
Obreros del Distrito Federal; a Clemente Mejia, a José Ruiz y a Carlos L. Diaz,
de la Alianza de Obreros y Empleados de la Compaiifa de Tranvias de Méxi-
co para proponerles la destruccion de la cCROM, costara lo que costara. Tras la
reuni6n con el Ejecutivo Federal, fue publicado un amplio manifiesto intitu-
lado “Por qué nos separamos de la crom”, dirigido a las agrupaciones obreras
del pais y firmado, entre otros, por Clemente Mejia, Fidel Velazquez y Jesus
Yurén. En el texto, ademas de las criticas consabidas, manifestaron su decisién
de escindirse de la agrupacion, fundada en 1918, hasta que fueran destruidos
“el liderismo” y “el caudillaje”. El siguiente paso de los grupos disidentes fue
una reunién en la Ciudad de México, tras la cual manifestaron su intencién
de conformar una nueva organizacién sindical, en donde no se permitiria “la
entronizacion de lideres’, frase que parecia dedicada a Morones.*®

Segun Fidel Veldzquez, uno de los protagonistas del evento, la ruptura con
la crROM tenfa ademds de los argumentos sefialados, algunos otros elementos.
En una entrevista —que le realizaron en los tltimos afios de su vida— mencioné:

Manrique y Soto y Gama, especialmente, culparon a Morones de la muerte de
Obregdn. Por eso fueron asegurados todos los edificios de la cRoM. Morones y
su Grupo Accidn se escondieron durante esa época y nos dejaron a los de segun-
da o tercera encargados de los edificios. Nosotros defendimos los edificios como
pudimos y nunca tomaron uno, ni un edificio. Luego seguimos defendiendo a los
compaiieros ante las juntas de conciliacién y ante los patrones. Pero cuando Mo-
rones reaparecié nos quiso echar la viga, como vulgarmente se dice, y nos llamé
ineptos y quien sabe qué cuantas cosas mds. Entonces nosotros reaccionamos |[...]

Después de ese disgusto optamos por separarnos de la CROM, y nos separamos.””

368

» «
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Portes Gil’, El Universal, 10,29, 31 de enero y 9 de febrero de 1929.
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Tras la escision de la CROM en la capital del pais, el primer mandatario con-
tinud sus ataques. Por esas fechas declaré que:

El lider, como se ha entendido hasta ahora entre nosotros, sale con frecuencia de
los obreros mismos, pero automaticamente deja de ser uno de ellos para velar tan
s6lo por sus propios intereses personalistas y ambiciosos, convirtiéndose en un
pardsito de los obreros a quienes finge representar, y siendo mds parecido a uno
de aquellos capitalistas a quienes en un principio combatiera, que, a un verdadero

guia orientador, sincero, activo y desinteresado, como serfa su verdadero papel.””!

Los diferendos entre Morones y Portes Gil tuvieron un impase. En marzo de
1929, se insurreccionaron los generales Manzo, Aguirre y Escobar. Ante dicha
situacion los integrantes del Grupo Accién, por medio de un comunicado que
le dirigieron al entonces secretario de Guerra y Marina, Plutarco Elfas Calles,
manifestaron su apoyo al gobierno nacional, incluso, uno de ellos, Celestino
Gasca, fungié como responsable de los aprovisionamientos de las tropas envia-
das para combatir a los rebeldes. El desmarque de los rebeldes tenia particular
relevancia, porque Roberto Cruz, uno de los militares alzados, habia declarado
en 1928 que su espada estaba al servicio de los trabajadores organizados y que
los enemigos de los obreros, lo eran también de la Revolucién.?”

Pero unavez liquidadala rebelidn escobarista, los ataques contra Morones
se reanudaron. El primero de mayo de 1929, los dirigentes de las agrupa-
ciones contrarias a la CROM organizaron una numerosa manifestacién que
recorrid las principales calles de la Ciudad de México, la cual concluyé con
un mitin en el Hemiciclo a Judrez. En el evento, los oradores demandaron
que se vendieran “las quintas, las casas y los hoteles” de los “lideres amarillos”,
para con esos recursos “construir, con los fondos que se obtengan, un gran
club obrero, donde los trabajadores tengan bafo y gimnasio a bajo costo”,

371 «ge dirige a los obreros el Senor Presidente”, E/ Universal, 14 de marzo de 1929.
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y también exigieron “a toda costa la devolucién de los fondos robados a las
organizaciones obreras”?’

Los senalamientos eran una respuesta a una serie de comentarios expresados
por el dirigente del Grupo Accién, quien en una velada organizada por los cro-

mistas, el 27 de abril de 1929, dijo que:

La cROM tiene todas las caracteristicas de un corpulento roble, de fuertes y grandes
raices y gigantesco tronco; de ese tronco partieron hacia rumbos desconocidos;
cinco miserables lombrices, esctichese bien, cinco miserables lombrices, jqué cu-
rioso resulta saber que esas alimafias que se arrastran porque no saben, no pueden
caminar, tienen nombre propio! jAsombroso! ;Oh no, compafieros? Esas lom-
brices que se fueron, se llaman: Fidel Veldzquez, Fernando Amilpa, Jests Yurén,
Alfonso Sinchez Madariaga y Luis Quintero. j Qué bueno! Demostracion de que la

CROM se limpia de impurezas.’™

Pero la salida de los personajes antes mencionados tendria un impacto mu-
cho mayor que la que el lider laborista pensaba, porque al paso del tiempo, los
aludidos se convertirian en los maximos jerarcas del sindicalismo mexicano. La
actitud asumida por el dirigente del Grupo Accién fue el pretexto perfecto para
que los cuadros del PLM y él mismo no fueran incorporados al PNR, sobre todo
porque chocaba con los objetivos del naciente partido que, entre otros, buscaba
“mantener de modo permanente y por medio de la unificacién de los elementos
revolucionarios del pais, una disciplina de sostén al orden legal creado por el
triunfo de la Revolucién Mexicana”

La eleccién presidencial de 1929 colocé al Grupo Accién en un dilema.
Por principio de cuentas no tenfan la fuerza necesaria para lanzar un candi-
dato propio ni tampoco para condicionar su apoyo. Pero si se plegaban a José
Vasconcelos era comprometerse con una causa perdida y también exponerse al
rechazo del llamado “Maestro de América”. En tanto que respaldar al candidato
del PNR implicaba someterse a los dictados de sus enemigos. Finalmente de-
terminaron apoyar al candidato del PNR, el general michoacano Pascual Ortiz
Rubio, comunicdndoselo el 22 de mayo de 1929. Ante el anuncio de la directiva
del PLM, Vito Alessio Robles, dirigente de la campana vasconcelista declaré:
“sabemos que Don Luis N. Morones es el que maneja al laborista, como manejé

373 “La manifestacién obrera de ayer’, El Universal, 2 de mayo de 1929.
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375 «“EI PNR y su organizacion’, E/ Universal, 26 de enero de 1929.

1929: eL REPLIEGUE 195



ala cROM, y no ignoramos que en politica y en todo, el sefior Morones seguird
las huellas politicas del senor General Calles”. Para ungir a su candidato, los
laboristas organizaron mitin en el Teatro Esperanza Iris, el 16 de junio de 1929.
Ante un auditorio repleto y sin la presencia de su principal dirigente, aclamaron
a Ortiz Rubio y, en voz de Ricardo Trevifio, le dijeron que no “deseaban generar
pugnas” entre los grupos que respaldaban su candidatura y que trabajarian para
concretar “el programa integral de la Revolucién”?7

Ante la situacion dificil que enfrentaba, Morones decidié emprender un
viaje por Europa en los primeros dias del mes de agosto de 1929, argumentando
que asistirfa a un encuentro de los sindicalistas europeos, el cual se llevaria a
cabo en la ciudad de Belfast, Irlanda, del 2 al 7 de septiembre. En su periplo
visitd Espafia, Francia e Inglaterra. Durante su estancia en el viejo continente
se desarrollé la discusién de la ley reglamentaria del Articulo 123 constitucio-
nal. En julio de 1929, Emilio Portes Gil presenté una propuesta para regular
las relaciones entre el Capital y el Trabajo. En los meses siguientes, la iniciativa
fue analizada y discutida por legisladores federales, dirigentes patronales y de
agrupaciones sindicales. Los dirigentes de la cRoM haciendo a un lado su perfil
opositor determinaron integrarse a las discusiones, enviando como su repre-
sentante a Vicente Lombardo Toledano, quien pronto se convirtié en una de
las figuras més destacadas de las reuniones, en las que se discutié el también
llamado Cédigo del Trabajo.>””

Para el presidente interino la creacién de una Ley Federal del Trabajo,
ademds de que consolidaria su imagen de politico “obrerista’, representaria un
golpe directo a Morones y ala CROM, porque en su opinidn:

Uno de los més graves errores que cometieron los directores de la Confederacion

Regional Obrera Mexicana [...] fue seguramente el no haber aprovechado la situa-

376 “La adhesién del laborista”, E/ Universal, 25 de mayo de 1929; “Vuelve a la politica el Partido
Laborista’, E/ Universal, 17 de junio de 1929; “El laborista con Ortiz Rubio’, E/ Nacional
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cién politica privilegiada que disfrutaron desde el afio de 1920 hasta la primera
mitad del afio de 1928 [...] Los lideres [...] ambiciosos ¢ irresponsables como lo
fueron, gastaron su tiempo en otras cosas ya conocidas por la nacién y que poco o
nada se preocuparon por satisfacer una necesidad tan ingente como la reglamenta-

cién en materia de trabajo.””

Sin embargo, la propuesta terminé naufragando en el océano de la lentitud
del Poder Legislativo mexicano porque, aunque fue aprobado en lo general, las
reservas y discusiones sobre el articulado fueron prolongadas hasta que conclu-
y6 el periodo ordinario de sesiones, en diciembre de 1929, a poco mas de un
mes de que Emilio Portes Gil concluyera su interinato.’”

En el panorama electoral, en noviembre de 1929 se realizaron las elec-
ciones presidenciales, cuyos resultados dieron el triunfo a Pascual Ortiz
Rubio quien, sostenido por un enorme aparato integrado por gobernadores,
legisladores federales y locales, generales y caudillos regionales, derroté por
una abrumadora mayoria al antiguo rector de la Universidad Nacional, José
Vasconcelos, cuya campafia, aunque despert6 el interés y entusiasmo de algu-
nos sectores de la sociedad mexicana, nunca represent6 una amenaza real al
candidato del PNR.

Para Luis N. Morones y los otros integrantes del Grupo Accién, el triunfo
del divisionario michoacano representaba una coyuntura para reincorporase
a las dindmicas del poder politico. Sin embargo, sus enemigos se encargarian
de lo contrario y aprovecharian todos los medios a su alcance para impedirlo.

1930-1932: RETORNO Y CONTRAATAQUE

Tras seis meses de estancia en Europa, Morones regresé a México el 3 marzo
de 1930. El lider laborista llegé al puerto de Veracruz, siendo recibido por una
numerosa comisién de dirigentes cromistas encabezados por Eduardo Moneda
y Reynaldo Cervantes Torres. Una vez que pis tierra firme, fue cuestionado
sobre su actividad politica, declarando que se sentia “satisfecho de regresar ala

378 Emilio Portes Gil, op. cit., p. 513; Tzvi Medin, El minimato presidencial: historia politica del
Maximato, 1928-1935, Ediciones Era, coleccion problemas de México, México, 10* reimpresion,
2013, p. 65.

379 Alfonso Taracena, La verdadera Revolucién Mexicana (1928-1929), Editorial Porrtia, coleccién
“sepan cuantos’, nim. 616, México, 1992, p. 387.
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patria y que con mds entusiasmo que nunca reanudaria sus trabajos en pro del
proletariado”.

Luego de su estancia en el puerto veracruzano, se trasladé a Orizaba, bastién
dela croM, y después continud su viaje de regreso ala capital del pais donde fue
recibido por un nutrido grupo de simpatizantes, entre los que se encontraban
los miembros de la Unién de Obreros y Empleados de “El Buen Tono”, quienes
lo invitaron a que dirigiera unas palabras en la ceremonia de cambio de mesa
directiva. En su intervencion no dejé pasar la oportunidad para manifestar que
los ataques en contra de la CROM eran “injustos”>

Lanoche del 23 de marzo de 1930, la plana mayor del laborismo le organizé
una velada con motivo de su regreso. En el evento destacé el discurso de Vicente
Lombardo Toledano, quien visiblemente emocionado expresé:

Cada vez que Morones llega a nosotros, se le recibe con regocijo y con calor, y esta
vez su recepeion ha llegado a los linderos del jubilo y del entusiasmo; se le recibe
con la alegria con que se recibe a un miembro que retorna para integrar la totalidad
de esta familia que forma ¢l Partido Laborista Mexicano y que es un factor en la
politica obrera nacional [...] El panorama que México presenta hoy, tiene el aspecto

de un cementerio, en donde yacen caddveres de hombres y principios.®!

El homenajeado hizo uso de la palabra y en su discurso reivindicé al pLM,
diciendo que era el tnico partido que se habia podido desenvolver, no sélo en
“ambientes favorables a su tendencia, sino generalmente en medio de tempes-
tades” y que en ultimas fechas habian intentado “dividirlo, empleando unas
veces la traicidn, otras el espionaje; tratando de cohechar a sus miembros y en
una palabra, por todos los recursos punibles de que se pueda tener idea, porque
se pensaba que nuestro Partido era una amenaza para elementos que se crefan
profundamente arraigados en la opinién publica”; luego se lanzé contra el PNR
al que denominé el “partido de los treinta y uno’, en alusion a la medida por
medio de la cual se les aplicaba un descuento salarial a los empleados publicos.
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Pero también aprovechd para intentar construir una alianza con el primer man-
datario y en su alocucién dijo:

El Partido Laborista tiene que decitle al sefior Presidente de la Republica: los labo-
ristas no te impusieron condiciones para sostener tu candidatura y para sostener tu
gobierno; si tu gobierno es justo, patriético y revolucionario, estamos dispuestos
a ayudarte, sin sueldo, sin previo estipendio. El Partido Laborista estima que el
presidente Ortiz Rubio debe ser apoyado sin condiciones, sin limitaciones, sin es-
tipulaciones que desprestigian a un Partido y vamos a ver si de esta manera pueden

hablar los directores del Partido de los Treinta y Uno.

Para rematar, atacé a Emilio Portes Gil afirmando que durante el gobierno
del tamaulipeco el ambiente politico se “vicid y prostituyd”?*? La respuesta a las
declaraciones hechas no se hizo esperar. Por un lado, los dirigentes de diversas
agrupaciones sindicales, con las que el politico tamaulipeco habia construido
una alianza, publicaron un comunicado diciendo que no aceptaban a Morones
como “genuino representativo de los trabajadores” y lo definieron como “velei-
doso politico” y de paso criticaron duramente al PLM y ala CRoM. Por parte del
gobierno, la repuesta estuvo a cargo del destacado callista Luis L. Ledn, en ese
momento secretario de Industria, Comercio y Trabajo, quien por medio de un
boletin de prensa les recordé a los laboristas que, al inicio de la administracién
del presidente Ortiz Rubio, se habia reunido con ellos, para comentarles los
lineamientos de la politica gubernamental, y que incluso habia invitado a Vi-
cente Lombardo Toledano para que con sus “conocimientos técnicos” pudiera
conformar su programa de trabajo; también les recordé “que la opinién publica
sabe que quienes mas han dividido a los trabajadores son precisamente los que
ahora protestan por esa labor de divisién, pues los principales conflictos inter-
gremiales fueron plantados por ellos cuando controlaron esta Secretarfa”

Morones acusé de recibido el ataque y le respondié a su antiguo compafiero
del gabinete presidencial. EI 24 de marzo participd en un mitin y durante su
intervencién dijo que “el sefior ingeniero Le6n, que hace poco tiempo [...] tu-
viera tantos elogios para la organizacién cromista, en esta ocasion la censurara
duramente [...] Ojald que llegado el momento de desintegracién del PNR, del
que se dice uno de los principales fundadores, no opine de éste lo que ahora opi-

382 “Yrelye ala lucha politica el Partido Laborista’, E/ Universal, 22 de marzo de 1930.

383 “Unavibrante respuesta al Sr. Morones” y “Respeto a todas las organizaciones obreras establecidas

sobre el principio de lalucha de clases”, E/ Universal, 23 de marzo de 1930.
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na de los ex amigos que aplaudié ayer”. Pero el aludido no respondid, juzgando
que si lo hacfa le darfa importancia al lider laborista, quien no terminaba por
aceptar que ya no era el politico poderoso de otros tiempos y que parecia no
darse cuenta que el debilitamiento de las organizaciones que habia fundado era
cada dfa mds evidente. El primero de mayo de 1930, diversas agrupaciones sin-
dicales, entre las que destacé la CGT, volvieron a tomar las calles de la Ciudad de
Meéxico, relegando a los cromistas, cuyos dirigentes conformaron un reducido
contingente con carros alegéricos, charros y ciclistas, que se distinguié mds por
su entusiasmo, que por su tamano.*

Pero a pesar de las evidencias, el Grupo Accién y su dirigente buscaban
por diversos medios mantenerse como una fuerza actuante dentro de la po-
litica mexicana. La desesperacién por reincorporarse a los espacios de poder
los llevaba a tomar decisiones que parecian mds fincadas en ilusiones, que en
la racionalidad inherente a la actividad politica. En el verano de 1930, con el
objetivo de participar en las elecciones legislativas de ese afio, conformaron la
Alianza Revolucionaria Nacionalista. En el evento de presentacion participa-
ron como oradores Celestino Gasca, Vicente Lombardo Toledano, Fernando
Rodarte, asi como Luis N. Morones. El tltimo en intervenir fue el ex secretario
de Estado, quien, para no perder la costumbre, lanzé duros ataques contra el
PNR y Emilio Portes Gil, acusindolo de organizar un atentado en contra de
Pascual Ortiz Rubio, cuando realizaba una gira por los Estados Unidos. Para lo
cual, segiin Morones, el tamaulipeco habia utilizado a “sus amigos comunistas”
y a un grupo de agentes de la Secretaria de Gobernacién para atentar contra la
vida del mandatario mexicano. Pero el complot fue descubierto por la policia
norteamericana, cuyos directivos alertaron al primer mandatario, quien tomé
las precauciones debidas para poner a salvo su vida.**

La respuesta del ex presidente fue inmediata y por medio de una misiva
dirigida al presidente Ortiz Rubio desmintié la acusacién, diciendo que era su-
mamente grave porque envolvia “un cargo injustificado en su vida publica’, pero

384 “Discurso del Sr. Morones en un festival de la CROM?, E/ Universal, 24 de marzo de 1930; “El
festival en honor del C. Morones constituy6 un acontecimiento social’, publicado en CROM, 1 de
abril de 1930 y “La celebracién del 1° de Mayo por las organizaciones obreras”, £/ Universal, 2 de

mayo de 1930; “La conmemoracién del 1° de mayo superé en entusiasmo a la de los afios anteriores’,

CROM, 15 de mayo de 1930.

385 «“Asamblea politica se efectud en el local del Partido Laborista”, E/ Universal, 9 de junio de

1930; “Accuses Portes Gil of Ortiz Rubio plot, Morones says former president stirred Los Angeles
reds in assassination plan”, Zhe New York Times, 10 de junio de 1930; Alfonso Taracena, op. cit.,
nam. 617, p. 90.
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que la consideraba sin importancia porque entrafiaba “una calumnia nacida al
calor de un despecho mal reprimido” y le pedia también que se pudieran hacer
las consultas necesarias para demostrarle a su “gratuito calumniador la falsedad
de suaseveracién”. Por parte del gobierno mexicano, el presidente y el secretario
de Gobernacion le enviaron a Emilio Portes Gil sendas misivas desmintiendo
los dichos de Morones. Adicionalmente, el titular de Relaciones Exteriores y
el cénsul de México en Los Angeles (ciudad donde supuestamente fue des-
cubierto el complot) negaron la versién de Morones y lo mismo hicieron las
autoridades norteamericanas. Hasta los comunistas emitieron un comunicado
deslinddndose del tamaulipeco.?®

Una vez que se disiparon los dimes y diretes, los laboristas y su lider tuvie-
ron que hacer frente a un reto mayor: las elecciones legislativas. En los tltimos
dias de junio de 1930, para dejar claro que iban por todas las posiciones en
juego, los lideres del PNR organizaron una imponente manifestacién que fue
presenciada por su dirigente nacional, Emilio Portes Gil y por el presidente Pas-
cual Ortiz Rubio, acompafiado por todos los miembros de su gabinete. En la
concentracién abundaron los ataques contra Morones ¢ incluso fue compues-
ta una canci6n titulada “La Moronga” que iba acompanada con musica de la
“Cucaracha”. En tanto que los dirigentes de la ARN, léase la directiva del PLM,
organizaron un mitin donde el orador principal fue el fundador de la croM,
quien descalificé los métodos utilizados en la movilizacién del PNR y volvié
a insistir en sus ataques contra Portes Gil. Su intervencién concluyé diciendo
que los laboristas buscaban la depuracién del ambiente politico. Pero en esta
ocasion el aludido sélo emitié un comunicado en el que pedia ecuanimidad

durante el proceso electoral >

386 «porees Gil asks inquiry ‘plot’, The New York Times, 10 de junio de 1930; Alfonso Taracena, gp.

cit., nim. 617, pp. 90-91; “El Lic. Portes Gil se dirige al Sr. Presidente”, “Declara el St. Portes Gil que
el Sr. Morones lo calumnié” y “Los comunistas y el St. Portes Gil’, E/ Universal, 10,13y 19 de junio de
1930; AGN, fondo Pascual Ortiz Rubio, exp. 2, f. 7148, Oficio firmado por el presidente Ortiz Rubio
dirigido al Lic. Emilio Portes Gil; Discurso pronunciado por Luis N. Morones en el salén de actos
del Partido Laborista Mexicano, el 17 de junio de 1930, FLNM, seccién Informacién general, serie
comunicados, caja 7, exp. 25; “La CROM sefala al grupo responsable de que la revolucién no haya
alcanzado plenamente los fines que persigue”, CROM, suplemento nim. 131, 15 de julio de 1930.

387 «E] desfile organizado por el PNR”, “Nuevos ataques contra el Lic. Portes Gil” y
“Ecuanimidad en las préximas elecciones”, E/ Universal, 30 de junio, 2 y 3 de julio de 1930;
AGN, fondo Pascual Ortiz Rubio, exp. 2, f. 7148, versién taquigrafica del discurso pronunciado
por Luis N. Morones; FLNM, seccién Informacion general, seric comunicados, caja 7, exp. 25,
Discurso pronunciado por Luis N. Morones, en el mitin celebrado el 1 de julio de 1930; “Fueron

muy interesantes las frases del compafiero Morones pronunciadas en reciente ocasion”, CROM,
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Las elecciones legislativas se realizaron el domingo 6 de julio de 1930. Los
resultados fueron favorables al PNR, cuyos candidatos ganaron pricticamente
todas las posiciones en disputa y aunque los dirigentes de la ARN se declararon
vencedores ¢ incluso intentaron establecer una comisién de presuntos diputa-
dos electos, sus esfuerzos terminaron siendo vanos. La agrupacién partidista
—creada a instancias de Plutarco Elias Calles— tenia la fuerza suficiente para
someter a cualquier opositor y dejarlo en una posicién testimonial, haciendo
uso de todos los medios, incluso la violencia, afios antes lo habia hecho con el
vasconcelismo y no existia razén alguna para que los laboristas recibieran un
trato diferente, sobre todo porque la actitud de su principal dirigente era de
abierto desafio y confrontacion.*®

Pero a pesar de la derrota electoral, el 4nimo combativo de Morones no
amaind. Por el contrario, en cualquier oportunidad que se le presentaba enfoca-
ba sus baterias en contra del ex presidente interino. En agosto de 1930, durante
una reunién con dirigentes sindicales de la regién de Atlixco, Puebla, al hacer
uso de la palabra expuso que:

El propésito de las organizaciones obreras al atacar al licenciado Portes Gil eran los
de denunciar ante la opinién publica a los causantes de la crisis econdmica y moral
por que atraviesa la Republica, porque esos elementos que medraron al abrigo de
las fuerzas que hicieron la revolucidn, la clase obrera y el ¢jército, han dividido a la
familia revolucionaria y sembrado el caos en todas partes [...] los reaccionarios no
estdn fuera de la revolucion, sino pertenecen al mismo grupo que se dice revolucio-

nario, siendo preciso echar fuera de alli a los prevaricadores so pena que los ideales

de 1910 se pierdan irremediablemente.®

El politico tamaulipeco respondié diciendo que “con su tltima actitud
habia asumido un caricter poco serio, indigno de una persona cultay de la po-

1° de agosto de 1930; AGN, Secretaria de Gobernacidn, siglo XX, Direccién de Investigaciones

Politicas y Sociales, ¢. 204, exp. 2.
388 «

» o«

La funcién electoral segn los partidos contendientes”, “En la ARN se lanzan cargos contra
el PNR y sus lideres”, “Bloque de presuntos de la ARN”, “Dicen los laboristas que ellos triunfaron”,
El Universal, 7, 23, 25 de julio y 5 de agosto de 1930; FLNM, seccién Informacién general, serie
comunicados, caja 7, exp. 25, Discurso pronunciado por Luis N. Morones, en el mitin celebrado el
22 dejulio de 1930.

389 “Discurso del Sr. Luis Morones, en Atlixco”, E/ Universal, 4 de agosto de 1930; “Revistié gran
interés la recepcion hecha al C. Luis N. Morones en Atlixco”, CROM, suplemento num. 133, 15 de
agosto de 1930.
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sicién que alcanzd”. En los dias posteriores continué con sus ataques, seialando
que “con un discurso de Morones se alentd el espiritu que movi6 la mano artera
de Toral”, ademas de cuestionar el destino de los recursos econdémicos que ma-
nejaba la directiva cromista. El dirigente del Grupo Accién respondié en los
dias siguientes que se podia conformar una comisién que auditara los dineros
de la crROM, siempre y cuando se conformara otra que revisara “el manejo de
los dineros que se le han dado para los asuntos financieros que ¢l ha dirigido™ y
se fue de largo diciendo que Portes Gil tenia una “insignificante mentalidad” y
que con Obregdn habia jugado el papel de “sirviente”>°

En su discurso, recordd el pacto que los integrantes del Grupo Accién ha-
bian suscrito con el Caudillo en 1919, enumerando cada una de las cldusulas
establecidas y rematé diciendo “algo debe haber significado nuestro programa
cuando el General Obregén lo aceptd” y también rechazd los sefialamientos en
el magnicidio, seialando que:

Solamente en cabezas huecas, aunque ello sea un contrasentido, tratdndose de Por-
tes Gil, cabe tal absurdo, tal innoble maquinacién [...] todos los que hicieron llegar
al 4nimo del general Obregdn el sentimiento de que volviera al poder [...] fueron
los que cavaron la fosa del general [...] Mi discurso del 30 de abril fue el deseo de
expresar que no colaborarfamos con el gobierno, porque una jauria de politicos [...]

se empefiaba en llevar a Obregén por senderos equivocos y censurables.”!

En el cierre de su intervencidén, Morones intent construir un puente de
didlogo con Pascual Ortiz Rubio, ¢ incluso llamé a realizar un sacrificio para
sortear las dificiles condiciones que atravesaba en ese momento la economia
mexicana, pero su animadversion hacia el ex presidente interino volvia a mani-
festarse y concluyé con las siguientes frases amenazadoras:

Tenemos otros documentos que iremos dando a conocer a medida que lo requie-
ran las imprudencias del licenciado Portes Gil. Yo pronostico desde aqui que en

una fecha no lejana los propios hombres de Portes Gil lo desconocerdn, y nuestra

390 “No soy un cadéver, dice el Lic. Portes Gil’, “con un discurso de Morones sc alenté el espiritu

que movid la mano artera de Toral” e “Hizo sensacionales cargos al Sr. Portes Gil el Sr. Morones, en
el mitin de anoche”, £/ Universal, 5, 11 y 22 de agosto de 1930; “Sensacionales cargos hechos al Lic.

Portes Gil por el C. Morones en el Teatro Iris”, CROM, 1° de septiembre de 1930.

M1 “Hizo sensacionales cargos al Sr. Portes Gil el St. Morones, en el mitin de anoche”, E/ Universal,

22 de agosto de 1930.
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victoria no estara en nuestra accion, sino en sus propias torpezas. Posteriormente
tendremos que hablarle a la Nacién de otros asuntos que a usted no le son benéfi-

cos. Usted dird: ¢y las prucbas? [...] Las prucbas las tendr4 usted, como se merece.

Ante la querella ente Morones y Portes Gil, la mayorfa de la clase politica
cerrd filas en torno del tamaulipeco. En tanto que el lider laborista sélo recibi6
el respaldo de los integrantes del Grupo Accién y de algunas agrupaciones sin-
dicales, haciendo evidente que el fundador de la cROM encabezaba una lucha
solitaria, con muy pocas posibilidades de salir avante. La tnica figura del 4mbi-
to politico con la que no se habia confrontado: el general Plutarco Elias Calles,
quien ante la polémica mantuvo un silencio prudente.’

En octubre de 1930, ocurrieron una serie de movimientos al interior de
la élite gobernante que complicaron atin més el escenario para Morones y sus
compaiieros. En la Secretarfa de Industria, Comercio y Trabajo salié el callista
Luis L. Ledn y su lugar fue ocupado por uno de sus enemigos, el regiomonta-
no Aarén Sdenz, quien tenfa muy presente los ataques que recibieron tanto él
como su hermano por parte de los laboristas en afos anteriores; mientras que,
en el PNR, Emilio Portes Gil fue sustituido por Lizaro Cardenas. El dirigente
del Grupo Accién intentd construir un canal de interlocucion con el divisiona-
rio michoacano, pero los pleitos que tenfa con varios personajes importantes
hacian imposible cualquier tipo de acercamiento porque, ademds, las enemista-
des cosechadas lejos de reducirse se incrementaba dia con dfa. En diciembre, se
sumo a las voces que criticaron al secretario de Hacienda, Luis Montes de Oca,
por su desempefio ante la crisis econdmica que afectaba a la economia mexica-
na, lo que obviamente no fue del agrado de dicho funcionario.’

El afio de 1930 cerr6 con un panorama dificil para Morones y el Grupo Ac-
cién. La derrota electoral de julio dejé convertido al PLM en un mero cascarén
partidista, sin capacidad para competir, en tanto que en el ambito sindical con-
tinuaron las defecciones de grupos y organizaciones confederadas a la cROM;
ademds de que no contaba con el apoyo de algin grupo o personaje dentro de
la élite gobernante. Por el contrario, varios de sus mas enconados detractores se

392 “Voto de confianza al Sr. Portes Gil, E/ Universal, 29 de agosto de 1930.

393 “Portes Gil renuncié a la Presidencia del PNR”, “El Ing. Luis L. Ledn renuncid; Aardn Sdenz
va a Industria” y “La crisis y la CROM”, E/ Universal, 8 y 9 de octubre y 6 de diciembre de 1930;
FLNM, seccién Informacidn general, serie asuntos religiosos y manifiestos, caja 2, exp. 19, Discurso
pronunciado por Luis N. Morones en el Teatro Abreu, el 4 de diciembre de 1930; “Ante la nacién se

fijan derroteros a seguir para dar fin a la angustiosa situacién econdémica por que atravesamos y que

requiere medidas inmediatas”, CROM, 15 de diciembre de 1930.
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encontraban dentro del gabinete presidencial. La debilidad de su posicién lo
obligé a reducir al minimo su participacion en la esfera publica, pensando que
con ello podrian cambiar las condiciones complicadas en las que se encontraba,
situacién que no ocurrié. Durante las discusiones sobre la ley reglamentaria del
Articulo 123 constitucional que se llevaron a cabo durante el primer semestre
de 1931, a pesar de su experiencia y trayectoria en el ambito sindical, s6lo parti-
cipé en algunos eventos en los que mantuvo su actitud beligerante.

El debate en torno a la reglamentacién de la esfera laboral inicié en agosto
de 1930 con el anuncio de que un equipo de la Secretaria de Industria y Comer-
cio elaboraba una propuesta de Ley Federal del Trabajo, la cual fue presentada
en los meses posteriores al presidente, quien en los primeros dias de 1931 con-
vocd a su gabinete para analizarla. Finalmente, la iniciativa quedé terminada
en marzo y enviada por esas mismas fechas a la Cdmara de Diputados, cuya
mesa directiva, tras recibirla, sefialé que se organizarfan foros de discusion.
Los integrantes del Grupo Accién decidieron participar y enviaron como sus
representantes a Vicente Lombardo Toledano y Elias F. Hurtado; ademds de
que junto con otras agrupaciones sindicales, conformaron el Frente Unico de
Trabajadores y organizaron diversos eventos para fijar su postura respecto a la
propuesta presidencial, destacando el encuentro celebrado en el Teatro Lirico,
en donde participaron como oradores, entre otros, ¢l veterano dirigente de la
huelga de 1916, Ernesto Velasco y Ricardo Trevifo.

Los dirigentes de la cROM intentaron aprovechar la discusién de la legis-
lacién laboral y mostrar su fuerza, organizaron varios mitines en la Ciudad de
Meéxico y Veracruz. El primero, el 27 de abril de 1931, en la Ciudad de México
en el local de la Uni6én de Empleados de Restaurantes, donde Morones fue el
orador principal. Lanzé duros ataques contra la propuesta del c6digo del traba-
jo. Los otros eventos se realizaron el primero de mayo. Uno en el Teatro Abreu
de la capital del pais, en el que hablaron Celestino Gasca y Vicente Lombardo
Toledano. En tanto que en la ciudad de Orizaba se desarrollé otra concentra-
cién en la que particip6 el ex secretario de Estado quien, en un extenso discurso,

394 “No habrd Cédigo Nacional del Trabajo; habra ley reglamentaria del articulo 123, ¢l Ejecutivo
presentaré a las cdmaras una iniciativa’, “La legislacién en materia de trabajo, se juzga que los proyec-
tos presentados no llenan las necesidades que deben satisfacer”, £/ Universal, 21 de agosto y 3 de no-
viembre de 1930; “Estudio del proyecto de la ley sobre el trabajo”, “El Cédigo de Trabajo, trabajardn
con todo empefio las comisiones encargadas de su estudio”, “El Cédigo del Trabajo, comision técnica
que lo estudie”, “Proyecto de Cédigo Federal del Trabajo”, “Estudio de Ley Federal de Trabajo en la

cémara’, “Empresarios y obreros serdn oidos por las comisiones’, “las gestiones en pro de la Reforma

del Cédigo del Trabajo”, £/ Universal, 12 de enero, 4, 5,19y 21 de marzo, 22y 27 de abril de 1931.
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expreso su oposicion a la iniciativa presidencial. Pero el objetivo no se cumplié,
las concentraciones no fueron lo suficientemente numerosas para impactar al
presidente quien, por su parte, maniobré para sacar adelante su propuesta.’
El 14 de mayo, las dirigencias de las agrupaciones sindicales se reunieron
con el presidente Ortiz Rubio y nombraron a Vicente Lombardo como su por-
tavoz. En dicha reunidn, también estuvieron varios gobernadores ¢ integrantes
del Poder Legislativo. En su intervencion, Vicente Lombardo expuso las incon-
formidades que los dirigentes de los trabajadores tenian respecto ala propuesta
presentada, aunque fue cuidadoso en el lenguaje que usd, presentaindose como
alguien moderado y conciliador, alejado de la actitud pendenciera de Moro-
nes. Finalmente, tras varios meses de discusion, el 4 de agosto de 1931, la Ley
Federal del Trabajo fue aprobada por los diputados, posteriormente harfan lo
mismo los integrantes del Senado de la Reptblicay los congresos locales.?
Para Luis N. Morones, la aprobacién de la legislacién laboral representé
otro golpe en su contra. Durante meses habia manifestado su oposicién a la
reglamentacion aprobada. Pero lejos de asimilar la derrota, volvié a la carga
atacando a uno de los integrantes del gabinete presidencial: Aarén Séenz. En
un evento realizado el 10 de agosto en el Frontén Nacional y trasmitido por la
radiodifusora XETA, ademas de referirse de forma irdnica al secretario de Esta-
do, dijo que cuando se desempend como secretario de Relaciones Exteriores
durante el gobierno del presidente Calles, en “connivencia con intereses ex-
tranjeros invertidos en pozos petroleros, hacia labor de intriga para desvirtuar
los esfuerzos enormes de prestigio nacional” que se hacfan para “sacar avante la
Ley del Petréleo”. La respuesta del funcionario publico no se hizo esperar. En
una nota aclaratoria publicada en varios periddicos, afirmé que se abstenia de
contestar los insultos, porque ello implicarfa “descender al asqueroso terreno
en el que acostumbra colocarse el vanidoso y opulento lider”. En el resto de su

395 “Los Trabajadores celebran manana el dfa del trabajo” y “La celebracion del primero de mayo en

la capital’, E/ Universal, 30 de abril y 1° de mayo de 1931; “Trascendentales declaraciones del C. Luis
N. Morones con motivo del dia del trabajo en México con fecha 27 de abril y en Orizaba el dia 1° de
mayo’, CROM, 15 de mayo de 1931; AGN, Secretaria de Gobernacidn, siglo XX, DIPS, caja 2, exp.
2, discurso impreso de Luis N. Morones.

396 «Cambio de impresiones sobre la Ley del Trabajo con el sefior Presidente’, £/ Universal, 15 de
mayo de 1931; Francie R. Chassen de Lopez, Lombardo Toledano y el movimiento obrero mexicano
(1917/1940), Editorial Extempordneos, México, 1977, p. 140. Diario de los Debates de la Camara de
Diputados, aiio ], periodo extraordinario XXXIV legislatura, tomo II, niim. 25, sesion del 4 de agosto
de 1931; Arnaldo Cérdova, La clase obrera en la historia de México en una época de crisis (1928-1934),
UNAM/IIS, México, 3* reimpresion, 1984, p-92.

206 La crisis



exposicion recordd que el fundador de la cRoMm habia sido el responsable de las
negociaciones con las empresas y el gobierno norteamericano en su calidad de
secretario de Industria, Comercio y Trabajo®”".

Tras la polémica con Aarén Sienz, Morones volvi6 a replegarse y salvo algu-
nas intervenciones en eventos del PLM y la CROM, ¢l resto del afio mantuvo un
perfil discreto, buscando nuevamente que durante sus ausencias el panorama
politico se modificaria en su favor, a la espera de la coyuntura que lo catapultara
nuevamente alos pasillos del poder. En el segundo semestre de 1931 ocurrieron
una serie de movimientos al interior del gabinete presidencial y en la directiva
del PNR, pero ninguno de ellos le abri6 posibilidad al Grupo Accién y mucho
menos a su principal integrante de incorporarse a los espacios de toma de
decisiones. Los miembros destacados de la clase politica evitaban cualquier
vinculacién con los laboristas y hasta el propio general Plutarco Elias Calles,
mantenia una prudente distancia de su antiguo colaborador.?

1932-1934: RESISTIENDO ATAQUES Y DEFECCIONES

Al iniciar el ano de 1932, Luis N. Morones intenté aprovechar las pugnas en-
tre los callistas y el presidente. De acuerdo con Alfonso Taracena, el dirigente
del Grupo Accién se reuni6 con Pascual Ortiz Rubio para ofrecerle el control
del pLM, lo cual fue aceptado por el politico michoacano, pero sélo como una
argucia para engafiarlo, porque al finalizar el encuentro acudié a informar al ge-
neral Plutarco Elias Calles de la propuesta hecha por su antiguo subalterno. Lo
anterior, pudo ser cierto porque el 7 de enero la directiva de la cROM emitié un
comunicado en el que expresaban su disposicién a “prestar la mas franca y leal
colaboracién con el sefior Presidente de la Reptblica para la resolucién de los

37 “Contesta el Lic. Sdenz al Sr. Morones”, E/ Universal, 20 de agosto de 1931; Alfonso Taracena, op.

cit. num. 617, pp. 283-284; AGN, SG, siglo XX, DIPS, caja 63, exp. 11, informe del agente Nicolds
Regules; AGN, Secretarfa de Gobernacién, siglo XX, DIPS, caja 2, exp. 2, invitaciéon dela CROM y
la Federacién de Sindicatos Obreros del DF al gran mitin en el Frontén Nacional.

398 “Discurso pronunciado por el C. Luis N. Morones en la velada que, en celebracién de su XXII
aniversario, organizé la Unién de Empleados de Restaurantes y Similares de México, D.F, el dfa 22
de septiembre de 1931” y “Discurso pronunciado por el St. Luis N. Morones en la velada organizada
por el Partido Laborista Mexicano la noche del 21 de diciembre de 1931 para conmemorar el XII
aniversario de su fundacién”; CROM, 1° de octubre de 1931 y suplemento nim. 173 del 1 de enero
de 1931; “Cérdenas ministro de gobernacion; Pérez Trevifio presidente del PNR’, “El general Calles,
ministro de guerra; renuncid el gabinete”, E/ Universal, 29 de agostoy 15 de octubre de 1931; Alfonso
Taracena, op. cit., nim. 617, p. 321.
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problemas que afectan a nuestro pais” y también se comprometia a combatir al
elemento que “trate de ser obstéculo para el desarrollo y actividad del programa
reconstructivo planteado por el Ejecutivo de la Unién”*?

Morones hizo su planteamiento en un momento en el que el presidente
Ortiz Rubio enfrentaba fuertes tensiones tanto dentro de su gabinete como en
la arena legislativa, por lo que construir un acuerdo con los laboristas lejos de
brindarle apoyos, le acarrearia mayores problemas. También es posible que en
la decisién presidencial tuviera presente que el Grupo Accidn y sus organiza-
ciones se encontraban en franco declive, lo cual se hizo evidente en los meses
siguientes. Durante la celebraciéon del primero de mayo de 1932, los lideres
de las organizaciones contrarias a la CROM organizaron una multitudinaria
manifestacién, en la que abundaron los discursos contra Morones, aunque sin
siquiera mencionarlo. Entre los convocantes se encontraba el otrora distingui-
do cuadro del cromismo, Alfredo Pérez Medina, quien voz en cuello dijo que
“los obreros han sabido arrojar de su seno a los lideres, lo que les ha permitido la
formacién de un solo frente de todas las agrupaciones de los trabajadores”. En
cambio, los cromistas se concentraron en el Teatro Abreu, desde cuyo escena-
rio, Luis N. Morones lanzé duros ataques y vituperios en contra de los lideres
disidentes de la cROM, pero también en contra del PNR, y de sus directivos a
quienes apodaba “el Club de los Treintay Uno”. Las diatribas expresadas por el
ex secretario de Estado no fueron respondidas. Pero sus enemigos pronto ten-
drian la oportunidad para dejarle claro que le pondrian todo tipo de obstculos
asus intentos por retornar a la arena politica.”

En julio de 1932, se realizaron elecciones para la renovacién del Congreso
de la Unién. Los integrantes del Grupo Accidn se registraron como candidatos
paradiputados federales en los distritos que integraban ala capital del pais y tam-
bién inscribieron una férmula para el Senado de la Republica, aunque antes de
las votaciones la retiraron. Pero las intenciones de los laboristas chocaron contra
la poderosa maquinaria electoral del PNR. Luis N. Morones compitié por el dis-
trito octavo, en donde fue derrotado de forma humillante (4nicamente alcanzé
78 votos) por su contrincante Jos¢ Marfa Dévila, quien obtuvo 9 145 votos. El

39 Alfonso Taracena, La verdadera Revolucion Mexicana, Editorial Porrta, coleccién “sepan
cuantos..., num. 618, México, 2* edicidn, 1992, p. 9; “Comunicacién de la CROM al Presidente”, E/

Universal,7 de enero de 1932.

400 «“M4s de ciento cincuenta mil obreros desfilaron el domingo’, E/ Universal, 3 de mayo de 1932;

“Trascendental discurso pronunciado por el compaero Luis N. Morones en el mitin organizado por
la Federaciéon de Sindicatos Obreros del Distrito Federal, CROM, en el Teatro Abreu el dia 1° de
mayo de 19327, CROM, 15 de mayo de 1932.
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tinico candidato del PLM que recibié un niimero significativo de votos, pero que
le fueron insuficientes para conquistar una curul, fue Celestino Gasca.*!

La directiva laborista emitié un comunicado criticando el actuar del PNR:

El Partido Laborista Mexicano ha comprobado siempre con sus actos que no ambi-
ciona curules ni puestos de representacion... declaramos que no hubo eleccién, no
puede nuestra institucion reconocer el triunfo, que de seguro se arrogardn nuestros
enemigos en un acto que no se ha verificado... Ante el pueblo del Distrito Federal y
de la Repuiblica formulamos nuestra més enérgica protesta por esta burla hechaala
voluntad popular, a pesar de las declaraciones que el C. Presidente de la Republica
hizo el viernes 1° de los corrientes a la comisién de este partido que lo entrevistd
para poner en su conocimiento todas las irregularidades que estaban cometiendo,
asi como para expresatle la seguridad que tenfamos de que no serfa respetada la

voluntad popular como quedé comprobado hoy.*

La derrota electoral que le propinaron a Morones fue el predmbulo de una
serie de episodios que mostrarfan la debilidad de su posicién dentro de la poli-
tica mexicana.

En agosto del ano de 1932, el dirigente del Grupo Accidn inici6 una gira
por el noroeste del pais, con el objetivo de mantener cohesionada a la croM
y también para demostrarles a sus criticos que, a pesar de las adversidades y
dificultades, ¢l seguia siendo un lider que convocaba multitudes. El primer
incidente ocurrié el 15 de agosto en el puerto de Mazatldn. Cuando al arribar
al Teatro Rubio —en donde participaria en un mitin— un agente policiaco lo
registré y le encontré una pistola calibre 25, pidiéndole que la dejara en el guar-
darropa. Morones le contesté que tenfa permiso para portar el armay que no se
la entregarfa. Ante la negativa, hizo acto de presencia el jefe de la policia local,
Fortino Osuna, quien junto con varios agentes terminé por desarmarlo.*>

El segundo incidente tuvo lugar el 18 de agosto de 1932 en la ciudad de
Los Mochis en donde, tras participar en un mitin organizado por los traba-
jadores del ingenio azucarero de esa localidad, fue detenido por “ultrajes a las
autoridades y al Ejército’, siendo puesto a disposicion del Ministerio Publico,
por lo que tuvo que pasar un par de noches en la circel municipal, padeciendo

401 «“gp todala reptiblica se efectuaron las elecciones para renovar el poder legislativo de la unién’, y

“Resultados obtenidos en las casillas del distrito”, £/ Universal, 4 de julio de 1932.
402 «“proresta de los laboristas”, E/ Universal, 4 de julio de 1932.

403 «“ye desarmado el Sr. Morones en Mazatlén”, El Universal, 16 de agosto de 1932.
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las incomodidades provocadas por el calor y las chinches del lugar. Ante las ac-
ciones perpetradas por las autoridades sinaloenses, dirigentes de la crRoM vy el
PLM protestaron por el hecho, demandando la inmediata liberacién de su lider,
ademds de buscar el apoyo en los pocos aliados que tenian en los circulos del
poder politico para lograr que lo excarcelaran.®*

Las gestiones de los dirigentes cromistas rindieron resultados y el 20 de
agosto de 1932, por indicaciones del gobernador sinaloense, Macario Gaxiola,
fue puesto en libertad. Al salir de la cdrcel Morones envié un telegrama en el
que manifestaba que:

Después de contestar enérgica y claramente innumerables acusaciones calumniosas
hiciéronme, misma forma digna compaiieros citados declarar y sostener careos ante
Ministerio Publico y Procurador de Justicia, conminando expresamente ciudadano
Gobernador Estado. Dicho funcionario procediendo correcta y ecudnimemente,
ordens libertad por no haber delito perseguir. Compaiieras, compaieros y fami-
liares permanecieron frente cdrcel publica dia y noche en actitud de protesta por

incalificables procedimientos hizoseme victima.*®

La libertad del fundador de la cRoOM fue posible gracias a la intervencién
directa de Plutarco Elias Calles, quien le envid un telegrama al gobernador
Gaxiola, diciéndole que juzgaba “prudente de no haber motivos insuperables se
ponga desde luego libertad seflor Morones”. Tras su liberacion, el lider laborista
continud su gira y visité Sonora, en donde fue recibido por el hijo del llamado
Jete Méximo de la Revolucién, quien le brindé una célida recepcién, haciéndo-
lo olvidar por algunos dias el amargo trago de su detencién. Pero al regresar ala
Ciudad de México, en el mes de septiembre, tuvo que hacer frente a un suceso
de mayor trascendencia para su trayectoria politica y también para la historia
del movimiento obrero mexicano.*°

El 18 de septiembre de 1932, en un evento realizado en el Cine Olimpia,
se evidenciaron las diferencias entre Morones y Vicente Lombardo Toledano,
quien defendia la difusién del ideario socialista entre los obreros mexicanos.
Para Luis N. Morones dicha accién era peligrosa y acusé al efimero goberna-

404 «ppe aprendido en los Mochis, el lider Luis N. Morones, la confederacién regional ha pedido

garantias a las autoridades” y “La captura del St. Morones”, E/ Universal, 19 y 20 de agosto de 1932.
405« ibertad del Sr. Morones’, El Universal, 21 de agosto de 1932.

406 A rchivos Plutarco Elfas Calles-Fernando Torreblanca (APEC-FC), APEC, exp. 101, leg. 9/9,
inventario 3883, fojas 32-44.
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dor de Puebla de simpatizar con una ideologia “radical y perjudicial para la
organizacién obrera” y que se movia por “el corazén’, no por “la inteligencia”. Le
recriminé haber llegado a las filas cromistas “cuando la mesa ya estaba puesta”
En respuesta a los sefialamientos en su contra, Vicente Lombardo presentd su
renuncia, reivindicando su formacion “radical, marxista, aunque no comunista,
hija tambié¢n de mis estudios y mis observaciones sobre el panorama social del
mundo” y afirmando que no se le “habia ocurrido pensar en que la organizacién
obrera fuera un banquete” pero, en ese caso, “habia sido de los que han servido
la mesa y no los comensales” e hizo un recuento de los cargos ocupados y de sus
actividades profesionales, pero también senal6 que cuando se integré a las activi-
dades sindicales tenfa ahorrados mil quinientos pesos, mientras que al momento
de separarse tenia deudas que rebasaban los trece mil pesos y rematé diciendo
que no queria “dividir a la organizacién obreray dejando al companero Morones
y al Grupo Accién que él preside la responsabilidad futura de la crOM™#”

Sin embargo, a pesar de lo manifestado, la renuncia de Lombardo Toleda-
no, si tuvo un impacto dentro de la cROM. En la convencidn que se realizé en
Orizaba, Veracruz, en los primeros dias de octubre de 1932, los dirigentes que
simpatizaban con ¢l, se inconformaron por su ausencia y atacaron duramente a
Morones. Los delegados lombardistas se retiraron, lo que fue aprovechado por
los integrantes del Grupo Accidn para elegir una nueva mesa directiva, la cual
qued6 conformada por Eucario Leén, Eduardo Moneda, Emilio Barragin y
José Lépez Cortés. La respuesta de los seguidores de Vicente Lombardo no se
hizo esperar. El 10 de octubre de 1932, los lideres de la Federacion de Sindicatos
Obreros del Distrito Federal (FSODF), una de las agrupaciones més antiguas y
que representaban un bloque importante y poderoso dentro del cromismo, ma-
nifestaron que consideraban “sin valor alguno la designacién hecha en Orizaba
para la representacion del Comité Central, en favor de personas que, por sus
antecedentes, jamds podran ostentar tan delicada y honrosa representacién”

En el plano politico nacional, el escenario para los integrantes del Grupo
Accién tampoco mejoraba. La renuncia de Pascual Ortiz Rubio y el ascenso
de Abelardo L. Rodriguez a la Presidencia de la Republica, no les abri6 ex-

407 “E] Lic. Lombardo se ha separado de la CROM”, E/ Universal, 20 de septiembre de 1932;
Alfonso Taracena, gp. cit., nam. 618, pp. 99-100; entrevista a Lombardo Toledano integrada en
James W. Wilkie y Edna Monzén Wilkie, Frente a la Revolucién Mexicana, vol. 1V, UAM, Cultura
Universitaria, serie Historia, México, 2004, p. 200; Francie R. Chassen de Lépez, 0p. cit., pp.147-149.
408« o convencién de la CROM” y “Desconocen al nuevo comité de la CROM”, E/ Universal, 2y
12 de octubre de 1932.
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pectativas positivas y fueron menores cuando el presidente sustituto anuncié
la integracién de Emilio Portes Gil al gabinete como Procurador General
de la Republica. El presidente sustituto ademas de manifestar su interés por
el tema laboral, deseaba proteger a los trabajadores “contra la ambicién de
los lideres”. La posicién del nuevo mandatario contra Morones era menos
evidente que la del ex gobernador tamaulipeco, aunque fue sintomdtico
que uno de sus primeros actos oficiales fuera asistir como testigo de honor
a la inauguracién del edificio de la Cdmara del Trabajo del Distrito Federal,
agrupacién que integraba a las organizaciones disidentes a la CROM en la
capital del pais.*®

Por otra parte, las diferencias entre Vicente Lombardo Toledano y Luis N.
Morones no terminaron con la salida del primero de las filas cromistas. Por el
contrario, durante el primer semestre del afio de 1933, el fundador de la croM
tuvo que hacer frente a la ofensiva que desplegd su antiguo subalterno, quien
por esas fechas ademds de instrumentar una efectiva estrategia en contra de
su mentor, también fue electo director de la Escuela Nacional Preparatoria en
diciembre de 1932, en un controvertido proceso en el que derroté a otro de
los figurones del periodo posrevolucionario: el destacado tribuno y antiguo
intelectual zapatista Antonio Diaz Soto y Gama.**

En marzo de 1933, los dirigentes de un bloque de organizaciones confe-
deradas a la CROM se reunieron en la Ciudad de México, aprobando una serie
de resoluciones entre las que destacaban “la expulsién de todos los traidores a
la organizacion obrera, de los compaiieros Luis N. Morones, Ricardo Trevi-
fio, José Lépez Cortés, Eduardo Moneda, Ezequiel Salcedo, Celestino Gasca,
Reynaldo Cervantes Torres y Juan Fonseca y con ellos todos los integrantes
del fatidico Grupo Accién”; también acordaron “la separacion del PLM, asi
como el desconocimiento y ruptura de relaciones con la American Federation
of Labor, de los Estados Unidos” y de paso “atacaron el sistema de publicidad y
orientacion doctrinaria adoptado por falsos dirigentes”, quienes hicieron de “la
revista CROM, una tribuna de desahogos mezquinos” El 12 de marzo invitaron
aque Vicente Lombardo interviniera en su reunidn, quien entre otros aspectos
dijo que volvia “ala cROM como simple soldado’, pero que seria “intransigente

409 «

» «

Renuncia del Sefior Presidente de la Republica, Ing. Ortiz Rubio”, “Protesto como Presidente
el Gral. Abelardo L. Rodriguez”, “Funcionarios de la nueva administracion”, “En la Cémara del
Trabajo del Distrito Federal’, E/ Universal, 3,5, 6y 11 de septiembre de 1932. Abelardo L. Rodriguez,
Autobiografia, Senado de la Republica, México, 2003, p. 121.

410 pedro Castro, op. cit, 2002, pp. 90-91.
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con los vicios que existen entre las agrupaciones obreras”. También hizo refe-
rencia que “la cRoM habfa olvidado su papel social y que se habfa desapartado
de su programa inicial’, el cual era idéntico “al sustentado en el manifiesto de
Marx y Engels en 1848”4

Los resolutivos de los delegados y el discurso critico del politico poblano
fueron sélo el predmbulo para el golpe mas fuerte en contra de los integrantes
del Grupo Accidn. El 13 de marzo de 1933, los integrantes de la denominada
Convencién Extraordinaria de la croM eligieron por unanimidad a Vicen-
te Lombardo Toledano como su secretario general ¢ integraron una nueva
directiva. La reaccién de Morones y los suyos no se hizo esperar. En los dias
posteriores emitieron un comunicado desconociendo dichos resolutivos,
ademds de acusar a su antiguo companero de ser un “individuo acomodati-
cio” y que en las “elecciones en las que resulté director de la Escuela Nacional
Preparatoria se aproveché de grupos de trabajadores cinematografistas™ para
enfrentar a quienes se oponfan a su designacion y conclufan recomendando
a “las agrupaciones confederadas destruir toda labor de traicién o desconoci-
miento que se pretenda desarrollar” y “sometiendo a la resolucion del Concejo
Nacional [...] cualesquiera dificultades o diferencias que puedan dar margen a
las actividades divisionistas”.*

En respuesta a los ataques en contra del director de la Escuela Nacional
Preparatoria, la mesa directiva de la Confederacién Nacional de Estudiantes
declar6 que no reconocian “la mas minima autoridad a Luis N. Morones y a
los pseudolideres que lo rodean para opinar respecto a la labor universitaria del
maestro Lombardo Toledano”. Adicionalmente, un grupo de organizaciones
sindicales publicaron un desplegado en el que “manifestaban su regocijo” por
la expulsion de “Morones y sus discipulos”. Pero la respuesta mds contundente
a los sefalamientos del Grupo Accién ocurrié el primero de mayo de 1933.
Durante la celebracién en honor de los Mértires de Chicago, el politico pobla-
no encabezd a las organizaciones que desfilaron frente al balcén principal del
Palacio Nacional. El contingente llevaba dos enormes mantas que decian “La
cROM marcha en linea recta alaliberacién de la clase trabajadora, dejando a un

4l «Rue expulsado el St. Morones” y “Convencién de obreros”, E/ Universal, 12 y 13 de marzo de 1933.

#12 “Terminé ayer la convencién extraordinaria de la CROM” y “Las agrupaciones de la CROM
desautorizan a Vicente Lombardo Toledano”, E/ Universal, 14y 17 de marzo de 1933.
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lado la escoria de traicién de los lideres enriquecidos” y “La CROM ya sin lideres
negociantes y traidores, se siente hoy mds fuerte que nunca”*"

Pero los problemas que Luis N. Morones enfrentaba no se reducian sélo
a la esfera sindical. El 10 de mayo de 1933, la mesa directiva del laborista
emitié la convocatoria para su convencién poniendo como fecha para su
realizacién los primeros dias del mes de junio, con el objetivo de elegir a
su candidato a la primera magistratura. La convencidn tenfa como objetivo
ungir al general Ldzaro Cdrdenas como su abanderado presidencial; aunque
cabe apuntar que para esas fechas el divisionario michoacano era el candi-
dato de facto del PNR, ademds de que los laboristas y su lider no se habian
entrevistado con ¢l para siquiera insinuarle que lo pretendian postular. La
jugada era evidente: adelantarse a sus enemigos ¢ incorporarse al equipo del
proximo presidente. Pero la apuesta terminarfa siendo contraproducente,
particularmente para Morones.*!

Laconvencién del PLM inici6 el 9 de junio de 1933, sin problemaalguno. Las
dificultades surgieron durante la sesién en la que se elegirfa a quien representa-
rfa al laborismo en la contienda de 1934. La comisién que habia sido designada
para invitar a Cdrdenas y presentarlo ante la asamblea (integrada por Luis N.
Morones, Ezequiel Salcedo y Celestino Gasca), no habia podido localizarlo.*"
El general michoacano finalmente llegd a la reunién, siendo ovacionado por los
delegados, lo cual agradecid, pero cuando hizo uso de la palabra, las cosas no
pintaron bien, porque dijo que al recibir la invitacién de los dirigentes del PLM
y discutir la propuesta de hacerlo su candidato, Morones habia tenido “concep-
tos contrarios a su persona’, ademds de que le debia lealtad a su partido (PNR).
En la parte final de su discurso invité a los laboristas a meditar bien su decision
y que eligieran a un “elemento del seno mismo de su agrupacién”*

Al terminar la participacién del divisionario, Morones intervino mencio-
nando que “conocemos los deberes de usted, sefior general Cardenas, porque
conocemos los nuestros’, continudé diciendo que la invitacién hecha por obre-
ros y campesinos “no debia ser desairada’, que no estaba a discusion el PNR,
sino los problemas nacionales, ademds de afirmar que “siyo [...] soy el respon-

413 “Ep defensadel Sr. Lic. L. Toledano” “Voto de simpatiaal luchador Vicente Lombardo Toledano”

y “Tres manifestaciones obreras en la capital’, E/ Universal, 18 de marzo y 2 de mayo de 1933.

414 «E| partido Laborista celebrard una convencién el préximo mes’, E/ Universal, 10 de mayo de 1933.

415 “Primera sesién del Partido Laborista” y “El general Cérdenas, no acepta ser candidato del labo-

rista’, E/ Universal, 10y 11 de junio de 1933.

416 «g) general Cérdenas, no acepta ser candidato del laborista”, E/ Universal, 11 de junio de 1933.
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sable del incidente surgido acepto la responsabilidad” y de paso mencioné
que no pedian cargos y cerr6 su discurso diciendo que “los ntcleos que en
horas de prueba para el triunfo de la Revolucién expusieron sus vidas y sacri-
ficaron comodidades, prestando su esfuerzo en la lucha, estardn con el general
Cérdenas en momentos de prueba”. Concluido el discurso del otrora podero-
so funcionario publico, el michoacano se retiré diciendo que agradecia “las
frases del senor Morones y me felicito de que haya surgido este incidente que
me hizo venir a esta asamblea. Unicamente debo agregar que seguiré siendo
respetuoso de mi partido”. Pero a pesar de las palabras antes citadas, los la-
boristas lo ungieron como su candidato. Por la noche, el equipo de campana
del michoacano entregé un boletin a la prensa en el que mencionaba que se
rechazaba la candidatura del pLM. El comunicado puso en ridiculo a los diri-
gentes laboristas, particularmente a Morones, quien debié sentirse humillado
y herido en su orgullo.*”

Pero al siguiente dia, Ldzaro Cardenas desmintié lo dicho por los inte-
grantes de su equipo ¢ incluso envio a otro de sus colaboradores —el diputado
Enrique Soto Reyes— para que leyera un documento en el que decia: “debo
expresar que no decliné dicha postulacién, sino que hice aclaraciones y mar-
qué posiciones de partido. Y no podré tomar una actitud de rechazo, toda vez
que la asamblea no me pidié nada que contrarie los principios de mi partido,
ni exigié preminencia alguna”. Tras la intervencién del legislador, Morones
encontrd la oportunidad para sacar su coraje ¢ hizo uso de la palabra, arrancé
diciendo que las notas periodisticas sobre el rechazo del general Cardenas
habian provocado “indignacién y rechazo” entre el laborismo, después men-
cioné que:

Por fortuna, al declarar el Gral. Cérdenas, por medio de su enviado, que estaba
dispuesto a rectificar lo que habfa asentado, se ha salvado de hacer el ridiculo, de-
mostrando que la perniciosa camarilla que trataba de aprisionarlo para defender sus
intereses bastardos, no consigui6 su objeto [...] confiamos en su buena fe, porque
felizmente, su inexperiencia politica es una garantia de su honradez y que no acep-

tard intrigas, y esperamos que sobrepondré suenergfaa ellas.
En su alocucién solicit6 a la asamblea que se dieran facultades extraordina-
rias a la dirigencia para que, en caso de que se creara “una situacion o maniobra

de desconcierto [...] este comité retire la postulacién que se ha hecho y se de-

A7 [em,
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signe a un nuevo candidato [...] No aceptaremos tratamientos equivocados ni
de Cérdenas ni de nadie [...]". Volted a ver a Soto Reyes y alzando la voz le dijo:
“No es el Partido Laborista Mexicano una mesnada de inconscientes; no es un
rebano [...] Con Cardenas, mientras sepa corresponder a nuestra confianza, y si
se apartara de su deber, contra Cdrdenas, aunque sea el candidato tnico y aun-
que sea el presidente de la Republica; contra Cardenas nos levantaremos si no
responde lealmente a nuestro Partido”. Al concluir fue ovacionado y tras una
breve intervencion de Soto Reyes, la convencién fue clausurada con la elecciéon
de Morones como secretario general del PLM y la aprobacién de una serie de
resolutivos entre los que destacé el apoyo a la actitud “digna” asumida por su di-
rigente y la confirmacion de la candidatura presidencial del general Cérdenas.**

Elresto de 1933, las actividades publicas del lider laborista se redujeron al
minimo, salvo una reunién que sostuvo con el presidente Abelardo L. Rodri-
guez el 11 de junio. El encuentro fue posible por la intervencion del llamado
Jefe Maximo, quien le envié una misiva al primer mandatario solicitaindole
recibiera a su “viejo y buen amigo Morones” para tratar “asuntos referentes
a la crROM’, cuyos dirigentes estdn siendo objeto de injusticias. El respaldo
del ex presidente Calles a su antiguo subordinado también era en aspectos
econdmicos. El sonorense le envié una carta al director general del Banco de
Meéxico, Agustin Rodriguez en la que pedia “las esperas necesarias” para que
el lider laborista solventara las deudas que tenia con dicha institucién banca-
ria y que, si existieran “dificultades para conceder este servicio que solicito,
estoy listo para garantizar también con mi firma el compromiso que el sefior
Morones tiene”*"

Elafio 1933 cerrd con un panorama politico incierto para el Grupo Acciény
su dirigente, aunque habian postulado a Cérdenas ala primera magistratura, era
evidente que el michoacano no tenia la menor simpatia por Morones; ningtin
laborista fue integrado al comité de campafia presidencial ni les propusieron
coaligarse con el PNR. A nivel sindical tuvieron que enfrentar la ofensiva de
un enemigo salido de sus propias filas que buscaba consolidarse como el nue-
vo referente del movimiento obrero mexicano: Vicente Lombardo Toledano,

418 <] gencral Cardenas no decling su postulacién por el laborista’, E Universal, 12 de junio de 1933.

419 APEC-FT, APEC, exp. 189, leg. 9/11, gav. 66, inventario 5010 y exp. 151, gav. 66, inventario
4973, foja 9, “Peticion a Agustin Rodriguez, Gerente del Banco de México”; “El Sefior Presidente
recibié al St. Morones” E/ Universal, 13 de junio de 1933; FLNM, seccidn Informacién general, serie
correspondencia, caja 8, exp. 21, carta de Plutarco Elias Calles dirigida al presidente Abelardo L.

Rodriguez, fechada 9 de mayo de 1933.
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quien junto con otros disidentes del cromismo conformd, en junio de 1933,
el comité organizador del Congreso Obrero y Campesino, que servirfa como
plataforma para conformar, en el mes de octubre, la Confederacién General de
Obreros y Campesinos de México (CGOCM), en cuya mesa directiva ademds del
principal promotor que fue electo como secretario general, fueron integrados
Salvador Celis, Francisco Mérquez, Fidel Velazquez, Wolstano Pineda, José Ji-
ménez Acevedo, Rodolfo Pina Soria y Enrique Rangel. La naciente agrupacién
desplegd un intenso activismo que se reflejé en emplazamientos a huelgas, pero
también en enfrentamientos con los sindicatos afiliados a la croM.*°

En marzo de 1934 ante los embates que enfrentaban, los dirigentes cro-
mistas convocaron a su convencién anual, la cual se realizé en la capital de
Pucebla. Pero a dicho encuentro acudieron pocas organizaciones, ademas de
que se hizo ptblico que Plutarco Elias Calles habia declinado asistir al evento.
La tinica figura politica destacada que estuvo presente en el acto inaugural fue
el general José Mijares Palencia, gobernador de la entidad donde se celebraba
el encuentro. La debilidad de la CROM como organizacién de masas continué
haciéndose evidente en la primera mitad de 1934. El primero de mayo, los
enemigos del Grupo Accién, encabezados por Vicente Lombardo Toledano,
Fidel Veldzquez y Jestis Yurén volvieron a marchar frente al balcén presiden-
cial, acompafados de miles de obreros, demostrando quiénes eran las nuevas
estrellas de la esfera sindical mexicana. En cambio, la directiva de la croMm
tuvo que replegarse nuevamente en un espacio cerrado, que en esta ocasién
fue el Teatro Fibregas. El evento fue amenizado con nimeros musicales y
el orador principal fue Morones, en cuya intervencién se incluyeron duros
ataques en contra de su antiguo colaborador, quien ni siquiera se molest6 en
contestarlos. !

En un intento por superar el contexto dificil en el que se encontraban, los
miembros del Grupo Accién decidieron participar en los comicios para la
renovacion del Congreso de la Unidn, los cuales se realizarfan junto con las
elecciones presidenciales en julio de 1934, cuyo resultado estaba casi resuelto
en favor del general Lizaro Cérdenas. La decisién de presentar candidatos para
la Cdmara de Diputados parecia una aventura sin mayores posibilidades, par-

420 Francie R. Chassen de Lépez, op. cit., pp. 158-164.

21 Lorenzo Meyer, “Estado y sociedad con Calles” Historia de la Revolucién Mexicana 1924-
1928, vol. 13, El Colegio de México, México, 1* reimpresion, 1980, p. 120; “La Convencién de la
CROM?” y “Los trabajadores celebraron en la capital el dia del trabajo”, E/ Universal, 18 de marzo
y 3 de mayo de 1934.
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ticularmente porque, para ese momento, el PNR estaba mas que consolidado
como maquinaria electoral del gobierno. Los dirigentes del pLM decidieron
registrar férmulas en diversos distritos federales de la capital del pais y de otras
entidades federativas, como Veracruz. E121 de mayo de 1934, los laboristas ce-
lebraron su convencién en la Ciudad de México para designar a sus candidatos
a diputados federales. Las férmulas que presentaron, propietario y suplente
respectivamente, fueron las siguientes: por el primer distrito, Celestino Gasca
y Ricardo Trevifo; por el sexto distrito, Anibal Ocana y Emilio Barragin; y
en el octavo distrito, Luis N. Morones y Juan Fonseca. Pero, al igual que en
la ocasién anterior, fueron avasallados por los candidatos del PNR. La derrota
en el caso de Morones fue abrumadora, pues mientras su contrincante Carlos
Calderén alcanzé 10921 votos, por el otrora mandamds del sindicalismo mexi-
cano, Unicamente sufragaron 83 personas; sus companeros no corrieron con
mejor suerte, por Celestino Gasca sélo votaron 23 ciudadanos, mientras que su
competidor obtuvo 11200 votos.*?

En medio del naufragio electoral del PLM, uno de sus candidatos alcanzé6
el triunfo en un distrito de Veracruz, y aunque fue impugnado en el Colegio
Electoral de la Cémara de Diputados, los argumentos fueron desechados. En
el debate, volvieron a surgir las acusaciones contra Morones por su supues-
ta responsabilidad en el asesinato del vencedor de las batallas del Bajio. El
diputado Manlio Fabio Altamirano hizo mencién que “quienes prepararon
el ambiente negro y tétrico” en el que fue asesinado el caudillo sonorense
habian sido “los laboristas”. El fundador de la cROM no dej6 pasar el golpe
¢ inmediatamente declaré que “la responsabilidad moral” era de quienes “di-
ciéndose amigos del general Obregdn y sélo por intereses personalesy afdn de
medro, lo indujeron a volverse a presentar como candidato a la Presidencia de
la Republica”. En la controversia se incluy6é Alfonso Romandia, quien llamé
al lider laborista “rompehuelgas” y también le advirtié que estaba equivocado
si pensaba que “la opinién publica ha relevado a su grupillo de su respon-
sabilidad”. Los dimes y diretes entre ambos personajes no tuvieron mayor
relevancia para la clase politica, cuyos integrantes tenian otros asuntos mds
importantes, como la configuracién del equipo que acompanaria al general
Lazaro Cérdenas durante su gobierno.*

422 «g] partido Laborista celebré su convencién’, “Las elecciones generales se efectuaron ayer” e

“Instalacion de las juntas’, £/ Universal, 21 de mayo y 2y 6 de julio de 1934.

423 Alfonso Taracena, La verdadera Revolucidn Mexicana, op. cit., nim. 618, pp. 418-419: “apro-
bada la credencial del diputado laborista”, E/ Universal, 29 de agosto de 1934; “Las responsabi-
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Durante el periodo que va desde 1928 hasta 1934, Luis N. Morones y sus
compaiieros del Grupo Accién intentaron por diversos medios y estrategias re-
incorporarse al escenario politico, pero todos sus esfuerzos fracasaron, a pesar
de su cercania con el general Plutarco Elfas Calles, quien durante esos afos fue
llamado el Jefe Maximo de la Revolucién. A lo largo de seis afios, mientras sus
enemigos se fortalecieron y ocuparon posiciones de primer nivel, el PLM fue
barrido del panorama electoral y la CROM atravesd por un proceso de escisio-
nes alentadas por Vicente Lombardo Toledano, quien comenzaba su ascenso
como la nueva figura del movimiento obrero, mientras Morones se enfrascaba
en un denodada lucha por recuperar el terreno perdido, cosa que no ocurriria;
por el contrario, las dificiles condiciones que enfrentd se acentuarfan, llevan-
dolo a un contexto mas complicado en el que perderia casi todo lo que habia
construido a lo largo de su trayectoria publica.

lidades morales por la muerte del Gral. Obregén no corresponden al laborista”, Excelsior, 30 de

agosto de 1934.
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1934-1935: COMIENZA LA TORMENTA

Desde antes de que iniciara su gobierno, cuando los laboristas intentaron pos-
tularlo a la primera magistratura, el general Lizaro Cardenas dejé muy en claro
que no tenia la menor intencién de establecer algtn tipo de alianza con ellos y
particularmente con su maximo dirigente; pero esta actitud se hizo més eviden-
te el primero de diciembre de 1934 cuando al rendir protesta como presidente
dela Republica, integré en su equipo de trabajo a varios personajes con quienes
Luis N. Morones tenfa pleito jurado. En el gabinete figuraban dos de sus ene-
migos mas connotados: Emilio Portes Gil y Aarén Séenz, designados secretario
de Relaciones Exteriores y jefe del Departamento del Distrito Federal, respec-
tivamente. En tanto que en la Secretaria de Gobernacién fue nombrado Juan
de Dios Bojérquez, quien tenia muy presente la derrota que los integrantes del
Grupo Accidn le infringieron en el lejano ano de 1925, cuando participé en las
clecciones municipales de la Ciudad de México.**

24 «Cemo quedé conformado el gabinete”, E/ Universal, 1 de diciembre de 1934; Luis Gonzélez,

“Los dias del Presidente Cardenas”, Historia de la Revolucion Mexicana 1934-1940, vol. 15, El



Pero, a pesar del escenario adverso, Luis N. Morones intent no sélo man-
tener relaciones cordiales con el presidente Cérdenas, sino que insistid en
construir un pacto que le permitiera retornar a la esfera politica, para lo cual
regresé a su vieja estrategia de buscar el respaldo de los sindicalistas norteame-
ricanos. En febrero de 1935, la directiva de la CROM envidé un comunicado a
William Green, presidente de la Pan-American Federation of Labor, afirmando
que en Estados Unidos se hacia “labor tendenciosa en contra de México’, por lo
que, ante tales ataques, los cromistas manifestaban su apoyo total a la gestién
presidencial. En los meses siguientes, gestioné una reunién con el presidente
Cérdenas. Tras varios intentos, finalmente fue recibido el 6 de mayo de 1935.
En dicho encuentro, ademds de plantearle asuntos relativos a la cRoM, le pidi6
que lo respaldara para un viaje que realizaria a los Estados Unidos. En atencién
asu solicitud, el primer mandatario le extendié una carta dirigida al embajador
de México en Washington, Francisco Castillo Nijera, pidiéndole le proporcio-
nara “facilidades” para que pudiera cumplir con su cometido.**

El trato cordial del Ejecutivo Federal no represent6 un acuerdo politico, ya
que al iniciar el gobierno cardenista Vicente Lombardo Toledano, como dirigen-
te dela cGocM, arrancé una intensa ofensiva en contra de Morones, atrayéndose
a grupos y organizaciones disidentes o enfrentadas con la cRoM; disputando
a los cromistas las representaciones sindicales en diversas regiones del pafs, en
algunos casos hasta con saldos tragicos. Pero salvo la resistencia que se oponia en
algunos estados, la debilidad del otrora poderoso Grupo Accidn era evidente y
atin més de su lider, quien, ante la estrategia implementada en su contra, lo tnico
que podia hacer era lanzar epitetos e injurias contra el director de la Escuela Na-
cional Preparatoria diciendo que era “farsante”, “mercachifle” y “espurio”*

Las pugnas entre la CROM y la cGocM eran parte de un problema de mayo-
res dimensiones. Las relaciones entre el Capital y el Trabajo se encontraban en
una situacion critica, existfan demandas constantes de incrementos salariales y
amenazas de huelga en diversos sectores de la economia nacional. Ante la cre-
ciente insurgencia laboral, el 12 de junio de 1935, el general Plutarco Elias Calles
declaré que los obreros no tenfan “el derecho de crearle al presidente Cardenas

Colegio de México, 22 reimpresion, México, pp. 9-10; John W. Dulles, Ayer en México, FCE, México,
8ved. 2013, p. 554.

425 «Sentir de los trabajadores’, E/ Universal, 12 de febrero de 1935; Alfonso Taracena, La verdadera
Revolucion Mexicana, “sepan cuantos...” niim. 619, Editorial Porrta, 1992, p. 20; Archivo General de

la Nacién (AGN), Fondo Presidentes, Lizaro Cdrdenas caja 10, exp. 111/161.

426 «Candentes dicterios le dirigié Morones en un mitin a V. L. Toledano’, Excélsior, 3 de mayo de 1935.
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dificultades y de estropear su marcha”. La respuesta de las agrupaciones sindica-
les no se hizo esperar y los directivos de la cGocM emitieron un comunicado
diciendo que “la clase patronal seguirfa vulnerando de los trabajadores y provo-
cando nuevos conflictos” afirmando que mantendria la lucha por “la defensa de
los intereses de los trabajadores”, sin importarles “las disputas por el poder”*”

Pero la reaccién més importante ante lo dicho por el llamado Jefe Méximo,

fue la del Ejecutivo Federal, quien por medio de un comunicado apunté que:

Refiriéndome alos problemas del trabajo que se han planteado en los tltimos meses
y que s¢ han traducido en movimientos huelguisticos, estimo que son consecuencia
del acomodamiento de los intereses representados por los dos factores de la produc-
cién, y, que si causan algin malestar y aun lesionan momentineamente la economia
del pais, resueltos razonablemente y dentro de un espiritu de equidad y justicia so-
cial, contribuyen con el tiempo a hacer més s6lida la situacion econdmica, ya que su
correcta solucidn trae como consecuencia un mayor bienestar para los trabajadores,

obtenido de acuerdo con las posibilidades econdmicas del sector capitalista.®

Las declaraciones marcaron la ruptura entre el primer mandatario y el divi-
sionario sonorense. El 15 de junio de 1935, el presidente Cérdenas solicité la
renuncia de todo su gabinete y tambi¢n de la dirigencia del PNR, recibiendo el
respaldo de los integrantes del Poder Legislativo y de la mayoria de las organiza-
ciones sindicales. El nuevo equipo presidencial quedé conformado por politicos
identificados completamente con ¢l, como Francisco Mugica, Genaro Vizquez y
Eduardo Sudrez, o personajes necesarios en el equilibrio politico regional, siendo
el caso de Saturnino Cedillo, cacique de San Luis Potosi; ademds de que en la
dirigencia del PNR fue enviado el archienemigo de Morones: Emilio Portes Gil,
quien al asumir el cargo declard que respaldaria la gestién del Ejecutivo Federal.*?

427 “Sensacionales declaraciones del Gral. Plutarco Elias Calles” y “Cémo recibié la opinioén las
declaraciones del Gral. Calles, cudl es el sentir de las agrupaciones obreras’, E/ Universal, 12y 13 de
junio de 1935; Samuel Ledn e Ignacio Marvan, La clase obrera en la historia de México, en el cardenismo
(1934-1940), t. 10, UNAM/Siglo XXI, 2* edicién, México, 1999, pp. 15-16 y 19; Luis Gonzélez, op.
cit., pp. 29-31; John W. Dulles, op. ciz., pp. 582-583.

428 “E] Presidente Crdenas hace categéricas declaraciones, se dirige a la nacién’, E/ Universal, 14 de

junio de 1935.
429 “Renunciara hoy el gabinete; las cdmaras con el ejecutivo’, “Ql}d(’) integrado el gabinete del Sr.
Presidente Cérdenas” y “El Lic. Emilio Portes Gil electo Presidente del PNR, E/ Universal, 15, 16 'y
18 de junio de 1935; Tzvi Medin, El minimato presidencia: historia politica del Maximaro, 1928-1935,

Era, (Problemas de México), México, 10? reimpresién, 2013, pp. 156-158; Lazaro Cardenas, Apuntes,
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Ante la polémica generada por las declaraciones de Plutarco Elias Calles, la
CROM y su plana mayor le manifestaron por medio de un desplegado su apoyo
al presidente ¢ incluso Morones acudié al Palacio Nacional para externar el res-
paldo de su organizacién al Ejecutivo Federal, quien le concedié una audiencia
el mismo dia que se anunciaron los cambios en el gabinete. Pero la jugada no
tuvo el efecto deseado. La cCROM fue excluida de la conformacién del Comité
Nacional de Defensa Proletaria, creado por iniciativa de Vicente Lombardo e in-
tegrado por la mayoria de las organizaciones obreras del pais. Dicha agrupacién
tenia, entre otros objetivos, ser uno de los soportes del gobierno cardenista.**

Las reacciones provocadas por sus declaraciones orillaron al general Calles a
salir de la Ciudad de México. Se trasladé a una de sus propiedades en Sinaloay
en los dias previos a su partida envio un comunicado por escrito sefialando que:

Esas declaraciones mias —que se hicieron publicas— no las dictd interés personal
alguno, y con ellas solamente traté de orientar la accién de mi Partido hacia lo que
me parecié el bien de mi pais. Desgraciadamente pudieron servir para creerse que
aspiro a una intervencidn en la cosa publica que no he tenido ni desco tener. Vine
aqui atendiendo un llamado que recibi, y para poner punto final a una situacién

que pudiera ser mal interpretada, me alejo dejando toda la responsabilidad de la

cosa publica a quienes la tienen en sus manos.*!

Una vez fijada la postura respecto a los diferendos entre Calles y Lazaro
Cérdenas, Morones viajé a Estados Unidos para participar en una reunién
convocada por la directiva de la AFL; mientras que en México sus companeros
cromistas celebraron su convencién anual. Tras su estancia en territorio nor-
teamericano buscé una reunion con el primer mandatario, misma que no fue

UNAM, México, 1972, p. 321; Alicia Herndndez Chévez, “La mecdnica cardenista’, Historia de la
Revolucion Mexicana 1934-1940, vol. 16, El Colegio de México, 1* reimpresion, México, 1981, pp.
54-56; Alfonso Taracena, 0p. cit., nam. 619, p. 90; John W. Dulles, gp. ciz., p. 589.

0 “Presentard hoy su renuncia el gabinete del presidente, el primer magistrado se propone
reorganizar su administracién”, Excélsior, 15 de junio de 1935. En la nota se menciona la reunién
entre ¢l presidente y Morones; Manifiesto firmado por los directivos de la CROM fechado el 17
de junio de 1935, publicado en Excélsior, 20 de junio de 1935; AGN, Fondo Presidentes, Lizaro
Cérdenas, caja 10, exp. 111/161; Ricardo Trevino, Frente al ideal, mis memorias, Ediciones “Casa del
Obrero Mundial, México, 1974, p. 88. “Qu_ed(') integrado el frente de los obreros”, E/ Universal, 17
de junio de 1935; Francie R. Chassen de Lopez, Lombardo Toledano y el movimiento obrero mexicano
(1917/1940), Extemporancos, coleccién Latinoamérica, México, 1977, pp. 175-176.

Bl “Iace declaraciones el general Elfas Calles”, E/ Universal, 17 de junio de 1935.
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concedida; entonces retomd su vieja tictica de la confrontacién. Por esas fechas
el secretario de Comunicaciones, Francisco Mugica declaré que los centros fa-
briles tenfan que ser entregados a los trabajadores, lo que fue aprovechado por
el fundador de la cROM para lanzar algunos ataques. En un evento de la Federa-
ci6n Sindicalista de Agrupaciones Obreras y Campesinas del DF se manifestd en
contra de lo dicho por el diputado constituyente, argumentando que “nosotros
siempre estamos dispuestos a cooperar con el gobierno; tenemos fe en el sefior
Presidente [...] pero no estamos conformes en que, siguiendo los lineamientos
de las declaraciones del general Mugica, se realice una catdstrofe y que toda la
labor que hemos realizado se perdiera”. El funcionario aludido hizo caso omiso,
por lo que los sefialamientos no tuvieron mayor eco, ni trascendencia.*?

La estrategia desplegada por Morones era contradictoria porque por un
lado atacaba a uno de los miembros mds destacados del bloque gobernante
y, por otra parte, buscaba tender puentes con el Ejecutivo Federal. EI 3 de
noviembre de 1935, declaré que el Presidente se preocupaba por las clases
trabajadoras, pero también advirtié que elementos poco escrupulosos tra-
taban de explotar “las buenas intenciones del general Cardenas”. Ademids de
que, a diferencia del resto de las organizaciones sindicales del pais, tanto él
como los dirigentes cromistas no habian descalificado a Plutarco Elias Calles
por sus declaraciones respecto a los problemas laborales, lo que generaba la
imagen de que estaban en doble juego. Pero no pasé mucho tiempo para que
el fundador de la cRoM dejara patente que su lealtad estaba con el sonorense,
sellando con ello su destino politico. 43

A finales de noviembre de 1935, Morones regresé a Estados Unidos con el
pretexto de reunirse con dirigentes sindicales norteamericanos. Antes de partir,
solicité por medio telegrifico una cita con el Ejecutivo Federal, informéndole de
la travesia que iba realizar, pero no tuvo respuesta. De hecho, hizo el viaje para
entrevistarse con Calles, quien se encontraba en territorio estadounidense. El 13
diciembre de 1935, el ex presidente regresé ala capital mexicana acompanado por
quien fuera su secretario de Industria, Comercio y Trabajo; fueron recibidos por
un grupo de 600 personas, entre los que destacaban algunos miembros del Grupo

2 «Se inicia hoy la XII convencién de la CROM”, “%edé instalada la convencién de la CROM” y
“Los obreros no estan aptos todavia para dirigir la industria del pais” £/ Universal, 22 y 23 de julio y 30
de septiembre de 1935; AGN, fondo Presidentes, Lizaro Cardenas caja 10, exp. 111/161, Morones
pidié audiencia con el Presidente via telegramas fechados el 16 de agosto y 27 de septiembre de 1935.

433 “Mitin de obreros de la Industria textil”, £/ Universal, 4 de noviembre de 1935.
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Accién, como Ricardo Trevifio y Fernando Rodarte.** La reaparicion del otrora
llamado Jefe Mdximo de la Revolucién causé revuelo, fue duramente cuestio-
nada, considerandose incluso como un intento de rebelién. Ante este escenario
la mayoria de la clase politica, asi como las agrupaciones obreras y campesinas
manifestaron su adhesion al presidente. De forma paralela, varios senadores fue-
ron desaforados, se declaré la desaparicion de poderes en cuatro estados, ademas
de que los directivos del PNR determinaron la expulsién de su fundador. Pero
los ataques no fueron sélo contra el sonorense, también se enfocaron contra su
antiguo colaborador, con quien muchos deseaban ajustar cuentas.*

En el Senado de la Republica se vot6 una mocién solicitando al Procurador
la consignacién de Morones por el delito de rebelién, tras oir al senador Pedro
Torres hablar de un complot en el puerto de Manzanillo, organizado por los
miembros de la cROM, del que Morones tendria conocimiento y responsabili-
dad. En la misma sesion, el legislador Guillermo Flores lo acus6 de ser “desleal a
los trabajadores y a la Revolucién” y enlisté terrenos y propiedades registradas a
sunombre, cuyo valor ascendiaaun 1300 000 pesos. Los bienes inmuebles eran:

Casa en la colonia Toriello Guerra, $22 000.00; del Rio y Pena Pobre, $68 000.00;
lotesy “Quinta Algorta’, de la colonia Toriello Guerra, $16 000.00; casa dela colonia
Santiago de Tacubaya, $40000.00; lote en las Lomas de Chapultepec, $10 167.00;
casa en la calle de Trdnsito, en la Tacubaya, $36000.00; casa en la calle de Capu-
chinas, donde se encuentra el Hotel Mancera, $960000.00; casa en la privada de
Marte [...] $6700.00; casa en la calle de Durango, $31000.00; casa en la calle de
Academia ntimero 35, $72000.00; casa en la Avenida Pino Sudrez, $80000.00;
coduefio de la casa nimero 106 de la calle de Capuchinas, $35000.00; terreno en la
calzada de Cuitldhuac, $15 000.00; terreno en la esquina de Sadi Carnot y Edisson,
$75000.00; casa de la calle de Zarco, $14500.00; casa ntimero 24 de la calle de
Edisson, $25500.00; y casa ntimero 264 de la calle de Zarco, $2 500.00.

34 “Llegé ayer el general Calles”, E/ Universal, 14 de diciembre de 1935; Luis Gonzélez, op. cit,

p- 53; John W. Dulles, op. ciz., p. 602; AGN, Fondo Presidentes, Lizaro Cardenas caja 10, exp.

111/161, telegrama fechado el 20 de noviembre de 1935.

45 “Desafuero de cinco senadores: van a ser consignados al procurador, adhesiones al Sr, Presidente,

Protestas de adhesién al general Cérdenas”; “Desaparicion de los poderes en cuatro estados de la
republica”; “La cdmara se solidariza con la accién del ¢jecutivo”; y “El general Calles expulsado del
PNR’, El Universal, 15, 17, 18 y 19 de diciembre de 1935; “Plutarco Elias Calles y socios fueron
expulsados del PN.R., E/ Nacional, 18 de diciembre de 1935; “El general Calles y numerosos poli-
ticos expulsados del PNR’, Excelsior, 19 de diciembre de 1935; John W. Dulles, gp. ci., pp. 603-606;
Alicia Herndndez Chévez, op. cit., pp. 57-60.
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Los ataques que recibié desde la tribuna de la vieja casona de Xicoténcatl
fueron el preludio de otros golpes mds espectaculares.®® El 20 de diciembre de
1935, en las calles de Mdnaco y Bretana, colonia Zacahuizco, cerca de la calzada
de Tlalpan, un policia detuvo a tres hombres que llevaban unos velices que les
exigi6 abrieran; cudl fue su sorpresa al descubrir en su interior cuatro ametra-
lladoras marca “Thompson’, con sus cargadores. Los tres intentaron huir, pero
uno fue alcanzado por el agente policiaco y con el apoyo de un velador logré
someterlo. El detenido dijo que se llamaba Carlos Cervantes y que las armas que
poseia las llevaba a la casa ubicada en la calle de Ménaco nimero 26, cuyo due-
fio era nada menos que Luis N. Morones. Adicionalmente, el velador comenté
que habia visto salir a los tres individuos de la vivienda sefialada. El responsable
de la detencién informé a la Jefatura de Policia y a la Procuraduria del Distrito
Federal, cuyos titulares ordenaron un cateo inmediato al domicilio citado.*”
La madrugada del 21 de diciembre de 1935 un grupo de agentes de la policia
capitalina ingresé a dicho inmueble y encontré 50 “mausseres”, un rifle “30-30” y
cinco ametralladoras “Thompson”, ademds de parque y municiones. Detuvieron
a Juan Cortés Martinez, que estaba a cargo del mantenimiento de la propiedad
por indicaciones del fundador de la cROM, a quien no vefa en més de dos meses
e ignoraba cuindo habian ingresado las armas a la casa. En su declaracién minis-
terial, Carlos Cervantes dijo que su nombre real era Primitivo Le6n, de Orizaba,
Veracruz, y estaba en la capital buscando empleo. Sobre las armas mencioné que:

Precisamente ayer habia llegado del citado centro fabril. Y dijo que iba por la calza-
dade Tlalpan, cuyo nombre afirmé ignorar, pues s6lo decia que “por una calzada en
dénde habia muchos drboles”, y que, de pronto, se encontrd con un individuo alto,
“gliero’, quien con voz autoritaria le dijo que cargara dos velices que tenia cerca de
siy que le darfa algtin dinero por el servicio. A la sazén pasaba otro desconocido a
quien traté en la misma forma, y entonces los tres se dirigieron a la calle de Ménaco,

habiendo sido detenidos. Insistié en que ¢l ignoraba lo que contenian los velices.

Al saber de lo encontrado en la casa de Ménaco, el Jefe de la Policia ca-
pitalina, el general Vicente Gonzélez, giro érdenes para que fuera revisado el

46 «D, Luis N. Morones ser4 consignado al procurador, acusado de rebelion’, E/ Universal, 19 de

diciembre de 1935; Diario de Debates de la Camara de Senadores, aio 11, periodo ordinario, XXXVI

legislatura, t. I, ntm. 21, 18 de diciembre de 1935.

437 “Parque y armas recogidos por la policia en una casa de la colonia Zacahuizco, es de la propiedad

de Morones”, El Universal, 21 de diciembre de 1935.
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interior de otra casa del dirigente del Grupo Accién en Covarrubias 27, colo-
nia Tacubaya ¢ informé al secretario de Gobernacidn, quien se trasladé a las
instalaciones policiacas para dar seguimiento a lo ocurrido. El responsable de
la seguridad en el Distrito Federal decidié continuar con las investigaciones
hasta “descubrir con toda exactitud los propdsitos de Morones y los suyos”. El
hallazgo del arsenal cobré relevancia porque al interior del gobierno cardenista
se sospechaba que el fundador de la cRoM habia sido el autor intelectual de
varios hechos violentos ocurridos en la capital del pais, y que planeaba un le-
vantamiento armado el primero de enero de 1936 que seria secundado en otros
lugares.

En el segundo cateo se hallaron tres cajas de cartuchos para carabina y otras
para pistola calibre 45 y detuvieron a Maurilio Quezada, responsable del man-
tenimiento y vigilancia del inmueble, asi como a Salustio Hernandez y Samuel
M. Kelligan, quienes habian acudido al lugar para facilitar la revision y evitar
mayores complicaciones. Las fuerzas policiacas también inspeccionaron el do-
micilio particular de Morones ubicado en avenida Insurgentes 1450, pero sin
que encontraran armamento o pertrechos. Igual que en las otras propiedades,
el cuidador, Gregorio Calzada, fue detenido, resultando ser el hombre “alto y
giiero” referido por Primitivo Ledn. Las armas encontradas fueron el sustento
para que junto con Salvador Gonzélez, chofer particular de Morones e Ignacio
Cortés Peralta, hijo del conserje de la casa de Zacahuizco, fuera enviado a la
Penitenciaria de la Ciudad de México; mientras que los representantes del lider
laborista fueron puestos en libertad, pero condicionada a los resultados de las
investigaciones.**

Durante el proceso de consignacién surgieron nuevos elementos. Primitivo
Leén dijo que habia sido enviado, con otras 60 personas de la Confederacion
Sindicalista de Orizaba, a recibir al general Calles al acropuerto de Balbuena
y que luego se fue hasta la casa del sonorense, ubicada en la colonia Verénica
Anzures, pero que, al no poder ingresar, retorné al hotel donde se hospedaba,
senalando que presencié diversas manifestaciones en contra de Plutarco Elias
Calles y también que:

Regresé a Orizabay volvié a México el dia 18, yendo ala casa del general Calles a ver

qué habfa ocurrido, y alli encontré a uno de los que fueron al campo de Balbuena

438 “Parque y armas recogidos por la policia en una casa de la colonia Zacahuizco, es de la propiedad

de Morones” y “Consignados al procurador. Las armas y el parque recogido’, E/ Universal, 21y 22 de
diciembre de 1935.
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y se pusieron a charlar y que aquel individuo, alto y “giiero” le dijo: —j{Hombre a
ver si me ayudas a traer unas chivitas a la noche para acid—, senalando la casa del
general Calles y que, aunque pensaba regresar esa noche a Orizaba, se quedé por la

invitacién que le hizo el desconocido.”’

El hallazgo del armamento sirvié para iniciar una averiguacién en contra de
Morones, quien fue llamado a comparecer alas oficinas de la Procuraduria Gene-
ral de la Republica. El dirigente del Grupo Accién declard que lo encontrado era
un remanente de material bélico entregado por el general Alvaro Obregén a su
organizacién durante la rebelion delahuertista, en tanto que la otra parte habia
sido adquirida en 1924 con autorizacién de la Secretaria de Guerra y Marina.*°

El otrora poderoso funcionario federal mencioné que en anos anteriores le
extendieron una autorizacion para portar todo tipo de armas y que parte del ma-
terial requisado era para repeler posibles ataques en contra de las instalaciones
de la crROM y el Partido Laborista, que por ello le pidi6 a Samuel M. Kelligan
que “fuera la casa de Ménaco y recogiera cuatro ametralladoras que habria
de entregarle ¢l encargado de la casa” y que “nadie de los detenidos sabia para
que iban a ser utilizadas”. En su comparecencia negd que parte del armamento
encontrado tuviera como destino la casa del general Calles, que los detenidos
habian declarado lo anterior porque “no sabfan nada”. Concluy¢ su declaracién
diciendo que “nunca he pensado levantarme en armas y a quienes han dicho
que tengo miedo, que les baste ver c6mo he llegado a la procuraduria, cémo he
frecuentado los lugares que de ordinario visito y cémo no me he escondido”*!

La consecuencia més importante de los cateos fue la ruptura del Grupo Ac-
cién, cuyos integrantes hasta ese momento se habian mantenido cohesionados
y, aunque con reservas, respaldaban el liderazgo de Luis N. Morones. En los
ultimos dias de diciembre 1935, Celestino Gasca publicé un manifiesto en el
que criticaba a su viejo camarada, afirmando que:

De la desmedida ambicién politica del compaiiero Morones, que lo alejé por com-
pleto de toda consideracién para nuestros organismos obreros, nacié desde hace

ocho afios la campana sin cuartel en contra del Partido Laborista y de la cRoM; y de

439 “Consignados al procurador. Las armas y el parque recogido’, E/ Universal, 22 de diciembre de 1935.
440 T yis Morones en la procuraduria, citado para comparecer” y “Declaré el Sr. Morones”, £/
Universal, 24y 25 de diciembre de 1935; “El C. Luis N. Morones, explica el origen de las armas que se
encontraron en su poder”, CROM, 1° de enero de 1936.

4“1 “Declard el St Morones”, El Universal, 25 de diciembre de 1935.
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su vanidad insaciable de mando en la organizacién social, ha nacido la cruel y despia-
dada lucha intergremial que tantas vidas ha segado, dejando en la miseria a familias
enteras, y, sobre todo, el odio africano que ha sembrado para impedir la verdadera y

salvadora unificacién del obrero y el campesino.**

Gasca estaba convencido de que los ataques de Morones contra Mugica sélo
habian servido “para desahogar la rabia de su vanidad y amor propio heridos,
contra el Senor Presidente [...] que sencillamente no lo ha tomado en cuenta,
a pesar de los esfuerzos que ha hecho para lograrlo” y que el hecho de haber
regresado a la Ciudad de México “asido del brazo del general Calles”, habia

provocado que:

En esta audacia mds, el compafiero Morones, como siempre, puso como
trinchera, para recibir los golpes, a las organizaciones obreras de la cROM, or-
ganizaciones que estoy seguro no lo autorizaron, como siempre ha sucedido; y
no lo podian autorizar, aunque lo hubiere pretendido, porque en la conciencia
de los obreros estd, como dije antes, que el sefior general Calles, por lo menos
consintié en que se hiciera labor de zapa en contrade la croM [...] Cudl ha sido
la doctrina social del compafiero Morones! Los insultos y los desahogos perso-
nales contra aquellos politicos que se han interpuesto, tal vez por més vivos, para
llegar al Poder del pais [...] ; Cudl ha sido su moral entre los obreros y campesinos
para que alcancen su manumisién espiritual? La corrupcion del cuerpo y el alma,
de los representantes de las organizaciones que no han podido resistir a su insi-

nuante tentacion.

En la parte final del documento, el antiguo integrante de los Batallones
Rojos escribié la sentencia de muerte de uno de los equipos politicos mas pode-
rosos del periodo posrevolucionario, al afirmar que:

Hay una ponzofa que estd pudriendo ala CROM, esa ponzofia es el Grupo “Accién”
[...] Sin rehuir la parte de responsabilidad que me corresponde, la mafia del Grupo
“Accién” en que se incuban todas las tortuosidades que pesan como maldicién so-
bre la cROM, debe desaparecer, pero imponiendo las organizaciones obreras a cada

uno de los elementos que lo formamos, el merecido castigo.

442 “Defensa de la CROM a través de los hechos y de los hombres’, fechado el 27 de diciembre de
1935,y el manifiesto el 29 de diciembre, ambos se encuentran en el Archivo Celestino Gasca (ACG).
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Las declaraciones sirvieron para que Gasca fuera convocado por los inte-
grantes del Concejo Nacional de la CROM cuyos integrantes determinaron
expulsarlo de las filas cromistas. Su salida fue el inicio de otras escisiones que
terminarfan por liquidar al equipo politico formado en 1919.%

1936: EN EL OJO DE LA TORMENTA

En los primeros meses de 1936, Lombardo Toledano se consolidé como la figu-
ra mas destacada del sindicalismo mexicano. Desde su salida de la cRoM habia
construido una amplia coalicién de sindicatos y agrupaciones, que incluian los
electricistas, petroleros, ferrocarrileros y hasta los comunistas, con quienes cons-
tituyd en el mes de febrero la Confederacién de Trabajadores de México (cTm),
siendo electo como secretario general. En tanto que la CRoM fue marginada de
la nueva agrupacion. Por lo que, ante este contexto, sus dirigentes ademds de
publicar una serie de desplegados en contra del politico poblano, decidieron
organizar un evento de masas con el objetivo de demostrar que atn mantenia
cierta fuerza. También buscaron un acercamiento con el general Cérdenas para
detener la ofensiva en su contra, ademds de dejar en claro que las diferencias eran
con su antiguo camarada y no con la autoridad presidencial

El 20 de marzo de 1936, Luis N. Morones se entrevisté con el primer
mandatario durante dos horas y media. Segtin el secretario particular del
presidente, Morones le “expuso al general Cérdenas los problemas que, en su
concepto, afectan ala Confederacién Regional Obrera Mexicana, refiriéndolos,
principalmente a la hostilidad de que aseguré son objeto por parte de algunas
autoridades inferiores en diversas entidades de la Republica”. En respuesta, el
Ejecutivo Federal orden6 “una minuciosa investigacion” sobre los casos abor-

43 «p] Concejo Nacional de la CROM celebra su cuarto periodo de sesiones del 6 al 9 de enero de

1936”, CROM, 1° de abril de 1936.

44 L3 alianza segregd de sus filas a la CROM, “La formacién de la central tnica de trabajadores”
“Elementos que se suman a la central tnica’, “La Confederacién de Trabajadores de México”, E/
Universal, 22 de diciembre de 1935y 18, 21, 25 de febrero de 1936; Samuel Leén e Ignacio Marvén,
La clase obrera en la historia de México, en el cardenismo (1934-1940), t. 10, UNAM / Siglo XXI, 2*
edicién, México, 1999, pp. 141-143; INEHRM, Constitucién de la Confederacion de Trabajadores
de México, en el cincuentenario de su _formacion, INEHRM-Secretarfa de Gobernacién, México,
1986, pp. 60-197; Luis Araiza, Historia del movimiento obrero mexicana, Ediciones Casa del Obrero
Mundial, 2* edicién, México, 1975, pp. 216-224; Francie R. Chassen de Lopez, gp. cit., pp. 191-193;
Alicia Herndndez Chévez, gp. cit., p. 148; “Manifiesto del proletariado mexicano” signado por la mesa
directiva de la CROM, E/ Universal, 14 de febrero y 7 de marzo de 1936.
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dados en la reunién, y también manifest6 que en el gobierno [...] se brindaban
“iguales facilidades a todas las centrales obreras sin distinciones ni preferencias
de ningtin género’, siempre segun el secretario particular. Aligual que afios atrés
el trato fue el mismo: cordial, pero sin establecer compromiso alguno.*®

El 22 de marzo de 1936, los directivos cromistas organizaron un mitin en
la Arena México. En este evento, su principal dirigente hizo uso de la palabray
dijo que “el Presidente [...] con sana intencion, busca la unificacién de obreros y
campesinos, pero se encuentra con una serie de divisiones y subdivisiones entre
los trabajadores [...] los representantes de la cRoM aceptan la unificacién, pero
a base de que en el organismo no tomen parte los comunistas”. En su discur-
so, Morones explic6 su posicién anticomunista, sefialando que el movimiento
obrero de México no deberia “supeditarse a Mosct” y que ademds no existian las
condiciones para un cambio radical en el pais y para no perder el habito, abrié
fuego contra Vicente Lombardo, sefialando que era “impotente para dirigir un
movimiento social de unificacién de la magnitud que se pretende”**

Entrampados en la dindmica de resistencia y ataque, los cromistas y su diri-
gente vefan con preocupacion la negativa del Ejecutivo Federal para construir
unacuerdo que les permitiera hacer frente alaamenaza que representabala cTm.
En los primeros dias de abril de 1936, tuvo lugar un evento que detonarfa una
de las decisiones mas importantes del presidente Cardenas y que terminaria por
afectar directamente a Morones. La noche del 6 de abril fue volado un puente
en la regién de Orizaba, Veracruz, provocando que dos carros de un convoy del
Ferrocarril Mexicano que iba del puerto de Veracruz a la Ciudad de México ca-
yeran a una barranca. El saldo del siniestro fue de 13 muertos y 18 heridos, entre
las victimas figuré el coronel Eduardo Herndndez Chézaro, quien aspiraba a la
gubernatura veracruzana, ademds de otros politicos del mismo estado.*

El atentado coincidié con el inicio de un movimiento huelguistico en esa re-
gion encabezado por la cROM, lo que generd sospechas al interior del gobierno
cardenista de que eran acciones coordinadas y se requerfa de respuestas inme-
diatas. El 8 de abril de 1936, la cTM emitié un comunicado responsabilizando
a “politicos ya liquidados ante la historia” y “lideres obreros deshonestos” como

> “Don Luis N. Morones conferencié con el Presidente y “Garantias a las centrales’, £/ Universal,

21y 22 de marzo de 1936.
446 «“Ep |a Arena Nacional la CROM celebré su mitin”, E/ Universal, 23 de marzo de 1936; Discurso
pronunciado por el C. Luis N. Morones, en el mitin celebrado el dia 22 de marzo de 1936, en la Arena

Nacional”, CROM, 1° de abril de 1936.

#7 “Fye volado un puente en el km. 3547 y “El criminal atentado de Paso Grande c6mo fue consu-

mado, habla el conductor del tren; 13 muertos, 18 heridos”, E/ Universal, 7 y 8 de abril de 1936.
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responsables del “atentado contra grupos indefensos que viajan en los trenes,
para acelerar lo que suponen que es el desenlace de esta crisis que ellos mismos
han provocado, esperando recoger pronto la cosecha”* Pero las investigaciones
realizadas por el gobierno federal y las autoridades estatales apuntaban a que el
descarrilamiento habia sido responsabilidad de grupos locales que se disputaban
el poder politico en la regién. También trascendid la versién de que un mes antes
de la tragedia, los directivos del Ferrocarril Mexicano habfan recibido mensajes
en los que afirmaban que, si no entregaban una cantidad de dinero, ocurriria un
atentado. Pero el trigico evento pronto fue utilizado por el gobierno cardenista
para apuntalar una estrategia de mayor alcance y dimensién.*

En el Senado de la Republica los integrantes del ala izquierda del Bloque
Revolucionario, emitieron un comunicado sefalando que: “el acto salvaje [...]
no tuvo como origen ni la actividad cristera de hombres levantados en armas”, ni
tampoco fue producto de la lucha politica local. Para los senadores el atentado
habia sido producto de “una maniobra diabdlica del sector politico reciente-
mente desplazado de la administracién”. Los sefialamientos reflejaban la opinion
que el grupo gobernante tenfa sobre la tragedia de Paso del Macho, para varios
de ellos, sin mencionar sus nombres, los responsables del siniestro habian sido
Calles y Morones. Las tensiones provocadas por las declaraciones del otrora lla-
mado Jefe Mdximo de la Revolucién no habfan sido resueltas y se pensaba en los
corrillos politicos que el divisionario sonorense preparaba su revancha. *°

Es posible que el propio presidente Cardenas asi lo considerara, porque sin
esperar el resultado de las investigaciones que deslindaran responsabilidades so-
bre el atentado, el jueves 9 de abril de 1936 ordené la detencién de Plutarco Elias
Callesy su expulsion del pais. También fueron detenidos y desterrados Melchor
Ortega, Luis L. Le6n y Luis N. Morones. El ex presidente fue arrestado por el
general Navarro en su hacienda de Santa Barbara, Estado de México. En tanto
que Melchor Ortega fue aprehendido en Tehuacdn, Puebla y posteriormente
trasladado a la Ciudad de México; mientras que el antiguo secretario de Agri-
cultura en el gobierno callista fue interceptado cuando viajaba de su domicilio

8 “Egralld la huelga de la CROM en Orizaba” y “Una protesta de la CTM”, E/ Universal, 7 y 8 de

abril de 1936

49 “Investigacion del atentado del Paso Grande, la ordend ya el procurador de la nacién’, E/ Universal,

9 de abril de 1936.

450 «Sensacional acusacién del ala izquierda de los senadores”, E/ Universal, 10 de abril de 1936.
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de las Lomas de Chapultepec rumbo a la casa del sonorense en la colonia An-
zures, ambos personajes fueron llevados a las galeras de la policia capitalina.®!
La detencion del lider cromista ocurri6 cuando entraba a su domicilio par-
ticular. Antes de ingresar a su casa, un automovil le cerré el paso, un hombre
descendié del vehiculo, se acercé a la ventilla y le dijo que el jefe de la policia
capitalina deseaba verlo, Morones contesté que mas tarde irfa, pero fue recon-
venido por su interlocutor que tajante le dijo: “No. Usted debe pasarse a mi
coche”; obedecié al tiempo que preguntaba cudl era el motivo de la detencidn,
el interpelado contest6 que lo desconocia. En ese momento, sacé un billete de
cincuenta ddlares y el arma que portaba, dirigiéndose a su captor le dijo: “Aqui
tiene usted mi pistola, para evitar malas consecuencias o pretextos. Y acepte
usted este billete con tal de que me haga favor de dar aviso a mi esposa y a mis
oficinas. Nadie sabrd que le he ofrecido a usted este dinero”. El agente rechazé
la ofertay lo trasladé a las instalaciones de la policia capitalina. Al ser ingresado,
el ex secretario de Estado protestd con su potente voz. En las horas posteriores,
“con futiles pretextos, frecuentemente tocaba la puerta metélica de su separo,
queriendo trabar conversacién con alguien” para indagar qué es lo que estaba pa-
sando, asi como saber si otras personalidades habian corrido la misma suerte.*
Al alba del viernes 10 de abril, los detenidos fueron trasladados al acropuerto
dela Ciudad de México, en donde los esperaba un avién trimotor que los llevaria
fuera del territorio nacional. El primero en subir fue el general Calles, seguido
por su hijo Alfredo y su ayudante Manuel Fuentes; luego ingresaron Melchor
Ortega, Luis L. Le6n y Luis N. Morones, ademds de tres militares encabezados
por el coronel César de Ita, quienes los iban custodiando. La acronave despegd a
las ocho de la mafana rumbo a Brownsville, Estados Unidos. El avién hizo una
escala en el puerto de Tampico para cargar combustible. En este lugar los expa-
triados y su escolta permanecieron un par de horas, después continuaron con su
viaje a territorio norteamericano. Al llegar a su destino, el grupo se dispersé. El
general Calles, Melchor Ortega y Luis L. Le6n viajaron a San Diego, California,

mientras que el fundador de la cROM se dirigié a la capital norteamericana.®?

Bl “Como fue detenido el ex presidente’, “Por mi gusto no me irfa del pais’, “Al Sr. Ortega se le capturé

en Tehuacdn” y “Don Luis L. Ledn detenido al dirigirse a Anzures’, E/ Universal, 11 de abril de 1936.
452« 4 captura de Morones, sin incidentes’, E/ Universal, 11 de abril de 1936.

43 Martha Beatriz Loyo Camacho, “Plutarco Elfas Calles desde su exilio, 1936-1941, en Boletin
Fideicomiso Archivos Plutarco Elias Calles-Fernando Torreblanca, nim. 45, APEC-FT / SEP-
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El presidente Cardenas expuso en un comunicado las razones para la expul-
sion de los cuatro politicos. El primer mandatario argumenté que:

El Ejecutivo a mi cargo ha venido observando con toda atencién las incesantes
maniobras que algunos elementos politicos han desarrollado... Mientras dichas
maniobras se contrajeron a una campana difamatoria [...] sostuve el firme propdsito
[...] de proceder en el caso sin precipitacién alguna [...] y diferf de la intervencién del
Poder publico [...] Pero cuando la situacién ha llegado a extremos tales en los que, sin
recato alguno, estos elementos mantienen una labor delictuosa que tienden a estor-
bar la marcha de las instituciones [....] ha parecido indispensable al Ejecutivo Federal
abandonar su actitud vigilante y adoptar medidas de emergencia [...] estimo que las
circunstancias reclaman [...] la inmediata salida del territorio nacional de los sefiores

general Plutarco Elfas Calles, Luis N. Morones, Luis L. Ledn y Melchor Ortega.**

La decision presidencial recibié el apoyo de la clase politica y de los miem-
bros de la cTM, cuyos dirigentes convocaron a una magna concentracion para
respaldarlo. Los enemigos de Morones festinaron su expulsion. En un mitin en
el Teatro de Bellas Artes, Emilio Portes Gil pronunci6 un discurso en el que dijo:

Es necesario que las organizaciones obreras mediten sobre la conducta de sus lide-
res. Que el lider ambicioso [...] que ha amasado fortunas a la sombra del Gobierno,
pase como execrable y traidor a la causa del proletariado. Que el lider que apro-
vechd la influencia de las administraciones pasadas para llevar una vida de orgfa
y para derrochar millones entre gentes que ellos deseaban que fueran sus amigos
incondicionales [...] Que el lider inmoral, que el lider demagogo, el que extravia
la conciencia y lleva al desconcierto a los hombres, que no sabe a dénde va y que
pregona teorfas generosas si se quiere, pero que esta muy lejos de constituir nuestra

realidad mexicana; que ese lider se acabe también definitivamente.*°

Ante la expulsién de su lider, los dirigentes cromistas convocaron a su con-
cejo nacional para analizar la situacién y pidieron una reunion con el presidente
Cérdenas, “para tratar sobre las actividades futuras de las organizaciones que
pertenecen a la CROM en el terreno social”; ademds le expresaron su inconfor-
midad via una misiva en la que afirmaban que las medidas habian sido “una
resolucion poco meditada’, “originada especialmente por las intrigas en contra”

454 “Declaraciones del general Cérdenas”, E/ Universal, 11 de abril de 1936.
455 1, inquictud politica y social en la nacién”, E/ Universal, 12 de abril de 1936.
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de su organizacién, le pedian que dejara sin efecto la expulsién de Luis N. Mo-
rones y solicitaban que sus protestas no fueran confundidas con una actitud
opositora, manifestindole que mantendrian el apoyo a su gobierno. La posicién
fue publicada el 29 de abril de 1936 en un desplegado en el que, ademds de lanzar
diatribas contra Vicente Lombardo, sefialaron que las investigaciones sobre ¢l
atentado no habian arrojado ningtin elemento que los vinculara y afirmaron que
seguirfan su lucha por los cauces legales, que lo aclaraban para “evitar que se siga
acusando a nuestra organizacion de actividades politicas o ilegales”**

Si bien no fue sencillo el exilio para Morones, lo cierto es que no tuvo que
enfrentar un entorno adverso. Por el contrario, sus camaradas de la AFL, encabe-
zados William Green, se solidarizaron con ¢l, criticando duramente al gobierno
mexicano, a quien acusaron de perseguir a los dirigentes de la cRoM y de que ha-
bia sido expulsado sin un juicio previo. También recibié el respaldo de la Unién
Internacional de los Trabajadores del Petréleo, quienes incluso lo invitaron para
que hablara en su convencién. Las declaraciones del sindicalista norteamericano
tuvieron una respuesta inmediata. La dirigencia de la cTM envi6 a los Estados
Unidos una comision para que aclarara la situacién que se vivia en México y
también emitié un comunicado en el que senalaban que el antiguo secretario de
Industria y Comercio operaba una campana en contra del gobierno mexicano.
En tanto, la directiva cromista desminti la versién de los cetemistas, diciendo
que su fundador siempre habia sido un defensor de la soberanfa nacional. 7

Tras arribar a la capital estadounidense, Morones permanecié algunos dias,
posteriormente se trasladé a Nueva York, en donde, de acuerdo con versiones
de sus familiares y colaboradores cercanos, pudo llevar una vida c6moda, sin li-
mitaciones econdmicas que le permitieron asistir a juegos de baseball y la 6pera.
Los recursos con los que se mantuvo en el exilio eran enviados por su familia,
producto de la venta de algunas de las propiedades que posefa. Pero sus activi-
dades fueron mas all de la diversion y aprovechd su estancia para entrevistarse

#6 “Reunién del Concejo Nacional de la CROM” y “Confederacién Regional Obrera Mexicana,
Manifiesto” E/ Universal, 14 y 29 de abril de 1936; AGN, Fondo Presidentes, Lazaro Cérdenas, caja
901, exp. 1; “Manifiesto”, CROM, 1° de junio de 1936.

47 “La CTM, la CROM, la AFO y el Sr. Morones” y “Labor del Sefior Don Luis Morones en
E.U. Declaraciones del Sefior Ricardo Trevifio, -No hace labor contra México”, E/ Universal, 13 y
15 de mayo de 1936; “La CROM contesta a Lombardo Toledano”, CROM, 15 de junio de 1936;
“Green says Mexico hurts labor group, declares exiling and jailing of leaders shock American sense
of justice”, The New York Times, 26 de abril de 1936; AGN, Fondo Presidentes, Lézaro Cardenas caja
901, exp. 1, telegrama enviado por Harvey C. Framming, presidente de la Uni6n Internacional de los
Trabajadores del Petrédleo al Ejecutivo Federal fechado el 3 de junio de 1936.
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con politicos y empresarios norteamericanos, lo que le valié que el gobierno
mexicano pusiera especial atencion a cada uno de sus movimientos. En la opi-
nién de algunos funcionarios se consideraba que dichas reuniones tenian como
objetivo intensificar la hostilidad de un sector de la clase politica estadounidense
en contra de México, por lo que ademds de vigilarlo, fueron intervenidas sus co-
municaciones con familiares y colaboradores.*

Durante su exilio tuvo en todo momento el respaldo de sus companeros
cromistas y hasta le enviaron una comisién a visitarlo. Al frente de la cCROM
quedé Ricardo Trevifo, quien continué con la estrategia de atacar a Vicente
Lombardo Toledano pero, al mismo tiempo, buscé un canal de negociacién con
el presidente Cérdenas para que mediara en los conflictos que sostenfan con
la cT™. En el mes de septiembre de 1936 el primer mandatario visité Atlixco,
Puebla, en donde el enfrentamiento por la representacién de los trabajadores
del corredor industrial textil se habia desarrollado con tal intensidad, que co-
bré la vida de varios dirigentes de ambas agrupaciones sindicales. Tras varias
reuniones con dirigentes y obreros, el Ejecutivo Federal presenté una propuesta
de mediacién y aunque fue aceptada por ambas partes, los conflictos no desa-
parecieron.®’

El presidente Lézaro Cérdenas envio a los cromistas otra sefal para cons-
truir una tregua. La directiva del PNR los invit6 a que se integraran a sus
filas, propuesta que rechazaron, argumentando que la labor sindical no podia
combinarse con el activismo politico, pero matizaron su negativa, con la apro-
bacién un resolutivo, el cual se hizo publico, en ¢l que instrufan a su comité
central para que presentara “al gobierno la cooperacién debida” por medio de

458 AGN, Fondo Presidentes, Lizaro Cardenas caja 901, exp. 1, oficio fechado el 28 de noviembre
de 1936, enviado al Secretario Particular del Presidente Cérdenas por Eduardo Hay, Secretario
de Relaciones Exteriores, en el que informa de las actividades de Morones en los Estados Unidos;
copia de telegrama enviado por Morones a su esposa fechado el 14 de abril de 1936 entregado por
el Secretario de Comunicaciones le manda al Ejecutivo Federal; Nick Buford, “A biography of Luis
N. Morones, Mexican labor and political leader”, a dissertation submitted to the Graduate Faculty
of The Louisiana State University and Agricultural and Mechanical College in partial fulfillment of
requirements for the degree of Doctor of Philosophy in The Department of History, 1971, pp. 211-
212. El autor entrevistd en 1968 a Berta Mufioz, a Luis Enrique Morones y a José Ortiz Petricioli,
quienes le proporcionaron informacién sobre el exilio del fundador de la CROM.

459 “Discurso pronunciado por el C. Ricardo Trevifio, Secretario General de la CROM en la
ciudad de Orizaba, la noche del 4 de julio de 1936”, E/ Universal, 8 de julio de 1936; “Delegacion
dela Confederacién Regional Obrera Mexicana que entrevist6 al compaiiero Luis N. Morones en la
ciudad de Nueva York el dia 13 de octubre”, pie de foto publicada en la edicién de la revista CROM,
del I de febrero de 1937; “El problema de Atlixco”, E/ Universal, 23 de septiembre de 1936.
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“un programa minimo que satisfaga el mejoramientos de los trabajadores’, el
cual fue presentado publicamente en un manifiesto. Es posible que la actitud
mediadora de los dirigentes de la CROM, también tuviera como objetivo ge-
nerar las condiciones para que su principal lider pudiera regresar a territorio
nacional, quedando en el terreno de las inferencias si le hicieron la peticion
directa al Ejecutivo Federal o alguno de los integrantes del gabinete. Pero lo
cierto es que no pasé mucho tiempo para que Luis N. Morones estuviera de

regreso en México.*°

1937: Y CUANDO REGRESO, FIELD JURADO ESTABA AHIi

El cinco de febrero de 1937, el general Cardenas expidié una Ley de Amnistia
para los civiles y militares que cometieron los delitos de “rebelién, sedicién,
asonada o motin”. En las semanas siguientes los dirigentes cromistas, encabe-
zados por Ricardo Trevifio, se dieron a la tarea de gestionar el retorno de su
lider, reuniéndose con el secretario de Gobernacidn para ello, quien les infor-
mé por escrito que el antiguo secretario de Estado podia retornar sin problema
alguno al pais. E1 28 de abril de 1937, tras un largo viaje en automdvil desde
Washington, pc, Luis N. Morones arrib6 a la Ciudad de México, escoltado
por una larga caravana que lo acompai6 hasta las oficinas de la cRoM, donde
se reunid con el Comité Central de dicha organizacidn. Su presencia desde lue-
go generd expectativas y al ser cuestionado sobre sus actividades contesté que
venia a reanudar sus “actividades al servicio de las organizaciones obreras”*!
En las primeras actividades ptblicas que tuvo tras el regreso de su exilio, sus
intervenciones fueron mesuradas, pero esta actitud fue pasajera. En el mes de
mayo de 1937, durante el mitin organizado para celebrar el X1x aniversario de
la croM abrié fuego contra Vicente Lombardo acuséndolo de ser “tirano de
los obreros”, manteniendo esta misma actitud en los meses siguientes. En julio
volvié a cargar en contra de su otrora subalterno, retdndolo a un debate publi-
co, propuesta que no tuvo eco. La estrategia implementada volvia a mostrar su
ineficacia, pero su instrumentador parecia no darse cuenta. Por el contrario,
estaba convencido de ir en la ruta adecuada y de que nada “podria detener la

460 «

»__«

Losobrerosyla politica”y “1910-En el aniversario de la Revolucién Mexicana-1936, Manifiesto”

El Universal, 2 de octubre y 19 de noviembre de 1936.

461 : . s . .
“Luis N. Morones ya puede venir a México” y “Luis N. Morones se encuentra en México’, E/

Universal, 24 de marzo y 29 de abril de 1937.
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marcha victoriosa de su organizacién”. Pero los resultados fueron desastro-
sos. Por principio de cuentas, la dirigencia del PNR excluyé a los cromistas de
cualquier candidatura y los postulados por el moribundo laborismo en las elec-
ciones legislativas de este afio fueron derrotados.**

En contraste, Celestino Gasca, tras romper con sus antiguos camaradas del
Grupo Accién, pudo reincorporarse a las dindmicas del poder politico, desde
luego con el visto bueno del presidente Cérdenas. Aunque es de llamar la aten-
cién que, a pesar de contar con una amplia experiencia en las lides sindicales,
no fuera incorporado a las filas cetemistas, fuera porque asi lo quiso ¢l, para no
confrontarse con los cromistas o porque Vicente Lombardo lo veté. En 1937,
resultd electo diputado federal, hecho que generd un profundo malestar en
Morones pues, de acuerdo con Ricardo Trevifio, siempre vio con recelo al ex
gobernador del Distrito Federal, llamandolo despectivamente “nuestro Na-
poledn”

La actitud asumida por el fundador de la CROM parecia incomprensible,
porque, a pesar de los golpes recibidos, continuaba confrontandose con el
gobierno cardenista. Ricardo Trevifio brinda una version sobre este compor-
tamiento:

Yo no pienso que Luis querfa una compensacion a cambio de una deslealtad a sus
amigos callistas, sino una posiciéon que le hiciera menos penoso su fracaso politi-
co; por otra parte, Luis estaba muy saturado mentalmente de las esperanzas que
abrigaban los callistas, de que los grupos capitalistas y especialmente empresas nor-
teamericanas realizaran el “Plan Calles™; crear una situacién de quiebra del pais que
provocara la caida del Gobierno. Es una condicién humana que, en la derrota, los

hombres reaccionemos siempre con la esperanza de la revancha.**

Pero las condiciones no se pondrian a su favor. Por el contrario, las dificul-
tades en la esfera sindical y politica no serfan los tinicos problemas que tendria

42 “Las manifestaciones obreras que habrd hoy”, “La CROM celebra su XIX aniversario’,

“Convencién de la CROM?” y “Se clausuré anoche la convencién de la CROM?, E/ Universal, 1°, 24
de mayo y de 27 y 31 de julio de 1937; “XII Gran convencién de la Confederacién Regional Obrera
Mexicana’, CROM, septiembre de 1937; “La CROM estd inconforme, no tuvo curules’, £/ Universal,
22 de agosto de 1937.

463 Celestino Gasca fue electo diputado federal por el 2° distrito de Guanajuato, sin que nadie

objetara su triunfo, Diario de los Debates de la Camara de Diputados, ano 1, periodo ordinario,
XXXVII Legislatura t. I, nim. 2, 18 de agosto de 1937; Ricardo Trevifio, op. cit., p. 98.

464 Ricardo Trevifo, op. cit., p. 100.
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que enfrentar. E131 de agosto de 1937, en el periédico E/ Universal aparecio la
noticia de que los miembros de la “Gran Logia Valle de México” entregarian al
general Cérdenas una carta del finado senador Francisco Field Jurado. Segun
la nota periodistica, en dicho documento —el cual habia sido escrito en los dias
previos a su muerte ocurrida en 1924 se mencionaba los nombres de quienes
habian conspirado para asesinarlo. Calixto Maldonado, dirigente de la maso-
nerfa mexicana, el “Gran Maestro’, declar6 que ademds de la entrega, se harfan
las denuncias respectivas ¢ incluso al ser cuestionado sobre el contenido de la
misiva mencioné que:

Pues bien [...] por el momento [...] sélo les puedo decir que el senador Field Jurado
sefiala a numerosas personas y da a conocer los motivos por los cuales esperaba ser
asesinado de un momento a otro, indicando que el entonces lider obrero Luis N.
Morones, jefe de la CROM, era el que iba a mover a sus elementos para asesinarlo
por conducto del pistolero el coronel José Preve, y que cree haber sido traicionado y
vendido por el sefior Mena Cérdova, hecho que lo contrista porque era su paisano
y amigo. Este sefior es ahora gobernador del Estado de Campeche. Esto es lo mas

interesante que puedo decirles.

Los periodistas de £/ Universal buscaron a personas cercanas a Field Jurado
para que comentaran sobre las revelaciones hechas por la masonerfa mexicana.
Entre los entrevistados estuvo el médico Arturo Baledén Gil, quien declaré:

El habfa recibido muchas amenazas, a diario le llegaban anénimos de toda clase,
pero hubo uno que lo hizo pensar mucho [...] decia que sabia de buena fuente que
un lider obrero habia recibido érdenes de matarlo [...] y que el crimen iba a ser co-
metido por elementos de los Establecimientos Fabriles. El anénimo tenia abajo una
rubrica que decia: “por esta rubrica, algun dia identificard usted a un funcionario
que, sabiendo de ese crimen que se planea, y no queriendo ser complice de él, le daun
aviso oportuno”. Aquella ribrica [...] se me quedé muy grabada, y tiempo después
pude comprobar que en el anénimo no mentia. Era efectivamente de un alto fun-

cionario, cuyo nombre me reservo y lo diré si es necesario, pues tal hecho me honra.

El galeno continué con su relato senalando que, en la vispera de su muer-
te, Field Jurado habia sido victima de un atentado sin mayores consecuencias,
ademds anadié que un dia antes de la tragedia se entrevist6 con él, quien le co-
mentd que “temo que me maten de un momento a otro y si esto sucede, quiero
que sepan que fueron Morones, Preve y su pandilla. He dejado un sobre cerrado
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con esta confesion en el secreto de una logia masénica”. Baledon Gil estaba se-
guro que el autor de la muerte de su amigo fue el coronel José Preve, quien en
1924 era un cuadro destacado del laborismo y, aunque varios actores politicos
de esa época sospechaban de su responsabilidad, nunca fue denunciado. Con el
tiempo, la persona sefalada se distancié del fundador de la cROM y termind sus
dias en territorio venezolano donde participé como filibustero.

Los periodistas de £/ Universal aportaron un dato interesante a la historia
mencionando que:

Dos afios después del asesinato [...] se emprendié una ofensiva contra los Jueces
Penales, por el entonces procurador [...] En esos dias el expediente de aquel ase-
sinato radicaba en el Juzgado Primero de lo Penal, entonces a cargo del licenciado
Adalberto Gémez Jauregui. Al ver que era agredido [...] obré en una forma habili-
sima [...] Habfa recibido el licenciado Gémez Jauregui dos anénimos diciéndole
quiénes eran los probables matadores de Field Jurado. En uno se decia: Los autores
fueron el coronel José Preve [...] El otro anénimo sefalaba a Preve [...] El Juez abrié
violentamente la averiguacion, cité a comparecer a Morones, a Preve, a todos los
sefalados y dio por consecuencia que se suspendiera toda actividad en contra suya
[...] Al entrar el sefior Morones como ministro [...] designé abogado consultor al

licenciado Gémez Jéuregui.*®®

Las acusaciones hechas por el dirigente masén fueron rechazadas por el
aludido, quien declaré que los ataques buscaban notoriedad y que carecian de
“seriedad en sus procedimientos”. También sefalé que demostraria publica-
mente que no tuvo “la menor intervencion en ese hecho delictuoso’, por lo que
se ponia a disposicion de las autoridades, para que se deslindaran las responsa-
bilidades correspondientes. %

EI 15 de septiembre de 1937, Calixto Maldonado hizo entrega al Procurador
de Justicia del Distrito Federal de los documentos que Francisco Field Jurado
—por medio de Alfredo H. Zalce— habia dejado en resguardo de la masoneria
mexicana. Lo entregado consistfa en una carta fechada el 15 de enero de 1924
dirigida a Zalce, asi como dos anénimos en ¢l que lo amenazaban. Los escritos
referidos fueron colocados dentro de un sobre con el sello de la Gran Logia del
Valle de México y la firma del politico campechano, acompafiados con la peti-

465 «Sensacional revelacién sobre un memorable crimen politico”, E/ Universal, 31 de agosto de 1937.

466 ] 2 muerte de Field Jurado”, E/ Universal, 1 de septiembre de 1937.
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cién de que utilizaran “debidamente” y pudieran “arrojar luz en aquel doloroso
acontecimiento que conmovid a la opinién publica del pais” La carta decfa que:

Temiendo ser victima de un atentado [...] me permito comunicarle los siguientes
hechos: hace algunos dias los sefiores diputados [...] Olivé y Breceda, me entrega-
ron la tira de papel adjunta, en la que estd escrito mi nombre [...] diciéndome que
una persona a quien ellos no conocen se la habia dado al Diputado Peralta, comu-
nicdndole que elementos yucatecos habfan acordado asesinarme [...] Es posible
que los diputados [...] con quienes no tengo ningun disgusto de cardcter personal,
influenciados por el diputado Eduardo Mena Cérdova, quien si ha manifestado
ante sus amigos la idea de matarme, hayan tomado el acuerdo de referencia, por el

abierto antagonismo politico regional que existe entre ellos y yo.

También sefialaba que la conducta de los legisladores obedecia “a la salvaje
predisposicién del Diputado Luis N. Morones [...] contra todos aquellos que
considera sus enemigos politicos”. Asimismo, de paso, mencionaba que Cér-
dova Mena tenia mucha cercania con el personaje antes citado y finalizaba
diciendo que:

Le ruego, en caso de que sea asesinado por el “delito” de ser miembro de la Mino-
ria del Senado, ponga estos hechos en conocimiento publico y de las autoridades
competentes, cuando éstas funcionen con la debida independencia, pues en estos
momentos se tratarfa de ocultar todo acto que demostrara que en México hemos

quedado desgraciadamente a la altura de los salvajes mds despreciables.*”

La presentacién de los documentos hizo que las autoridades anunciaran
que serfan citados a comparecer los aludidos (Morones y Mena Cérdova, y a
personas cercanas al finado legislador para que aportaran elementos y al juez
que habfa llevado el proceso, el licenciado Gémez Jéuregui). Pero también
mencionaron que se harian las respectivas pruebas caligraficas para comprobar
la autenticidad de la misiva entregada.*®

El primero en comparecer fue Mena Cérdova. En su declaracién rechazd
os sefalamientos, ademds de puntualizar que no tenia vinculos con el lider
l 1 tos, ad de puntualizar q t 1 1 lid
cromista, que lo habia apoyado “dentro del orden social, pero no politico”,
cuando afirmé en la sesién de la Cdmara de Diputados del 14 de enero de 1924

467 “Documentos importantisimos sobre atroz crimen politico’, E/ Universal, 16 de septiembre de 1937.

468 ] » muerte de Field Jurado”, E/ Universal, 18 de septiembre de 1937.
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que el movimiento obrero realizarfa una “accién punitiva, de castigo, de ven-
ganza’, con la salvedad de que esto no implicarfa homicidio alguno. Pero lo
que no menciond fue que en ese discurso, Morones dijo que “por cada uno
de los elementos nuestros que caiga en la forma en que cayé Felipe Carrillo,
lo menos caerdn cinco de estos senores que estdn sirviendo de instrumento a
la reaccién”, y ademas pidi6 que “mis companeros, los que comulguen con las
ideas del movimiento obrero a este aspecto se pongan de pie’, acto seguido, los
legisladores ahi presentes se levantaron, incluyendo al declarante, y le aplaudie-
ron estruendosamente.

El siguiente en comparecer fue Adalberto Gémez Jauregui, quien declaré
que desde que le fue asignado el caso del senador Field Jurado recibié di-
versos anénimos en los que se inculpaban a Luis N. Morones, José Preve y
Ricardo Ramirez Planas, por lo que cité a los senalados, quienes desde luego
negaron los hechos y que la Procuraduria de Justicia del Distrito Federal, por
“negligencia o por omisién” no le dio elementos para el desarrollo de las in-
vestigaciones.

El abogado hizo mencién de que dio cuenta de los detalles del caso al pre-
sidente Obregén, quien le comentd que habia girado instrucciones para que
lo apoyaran y se aclarara la muerte del legislador campechano, pero cuando
Go6mez Jauregui acudié con el secretario de Gobernacién para informarle de lo
expresado por el primer mandatario, el funcionario le dijo que no tenfa ningu-
na orden o indicacién.?”°

En los dias posteriores, relaté Gémez Jauregui, se encontr6 con el “Senador
Magqueo Castellanos, quien le dijo: jQuitese de cosas! [...] El que mandé a matar
a Field Jurado fue Arnulfo R. Gémez”. Por lo que buscé al militar mencionado
y le inform¢ lo que se decia sobre ¢l. Al escuchar al abogado, el divisionario
comentd que habia sido necesario obrar con energfa, porque de lo contrario
otros serfan los sacrificados. También apunté que el legislador encabezaba “un
grupo de oposicion contra el gobierno”

Después de conocer la versién del militar, Gémez Jiuregui declaré que
volvié a reunirse con el presidente Obregén para comentarle la informacién
recabada; el caudillo sonorense le contestd que “¢Eso le expresé a usted el ge-
neral Gémez? [...] {Pues entonces ya no hay nada que hacer! [...] Creo que su

469 “Nada sabe el Sr. Mena Cérdova sobre el asesinato’, £/ Universal, 29 de septiembre de 1937;
Diario de los Debates de la Camara de Diputados, ao 11, periodo extraordinario XXX Legislatura, t.
IV, nim. 2, 14 de enero de 1924.

470 qp general muerto mandé a matar a Field Jurado”, E/ Universal, 21 de octubre de 1937.
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mision ha terminado”. Ante esta respuesta, pregunté al primer mandatario si
debia renunciar o excusarse de conocer del asunto y que le respondié que hi-
cieralo que mejor conviniera a sus intereses; por lo que termind por excusarse
del caso.

En la parte tltima de su comparecencia declaré que “en aquella época hu-
biera sido posible, contando con elementos policiacos, asi como también con
el apoyo de autoridades, descubrir la verdad y detener a los culpables; pero no
se contd con tales elementos y el asunto se quedd sin aclarar”. Llama la atencién
que en sus dichos fue cuidadoso de no involucrar a Morones.

En cambio, Isaac Olivé, quien en 1924 era diputado federal, acusé al funda-
dor de la cRoM de haber sido el autor intelectual de la muerte de Field Jurado,
mencionando ademds que el dia del crimen, el finado senador se presenté en el
Palacio Legislativo de Donceles, diciéndole: “{Vengo a conocer a Morones! |[...]
Me han dicho que me ha mandado matar, tanto que me he visto precisado a
comprar una pistola [...] {Mirela!”

El ex legislador asenté en su declaracién que después de que el politico cam-
pechano le mostrara el arma, fueron a buscar al lider laborista, pero sin que lo
pudieran encontrar dentro de las instalaciones de la Cdmara, por lo que se salie-
ron del recinto parlamentario y se encaminaron por la calle de Donceles hasta
la esquina de la avenida de Brasil, donde se despidieron. Y que fue alrededor
de las dos y media de la tarde cuando se enter6 de que Field Jurado habia sido
asesinado cerca de su domicilio.

También afirmé que durante el gobierno obregonista “habia dependencias
carentes de escrapulos, dispuestas a cometer toda clase de crimenes, como era
la Jefatura de la Guarnicién de la Plaza, entonces a cargo de Arnulfo R. G6-
mez”. En su declaracion sembré dudas, diciendo que no sabia si el divisionario
sonorense “aprobaba ticita o expresamente los procedimientos” de Morones
y concluy6 su declaracién senaldndolo como el culpable de la muerte de Field
Jurado.*”!

Los sefialamientos contra el fundador de la cRoM no sélo provinieron del
entorno politico nacional. En 1938, Carleton Beals, un periodista norteame-
ricano, quien estuvo en México durante las décadas de 1920 y 1930, publicé
un libro intitulado Glass Houses. En una parte del texto referido consigné que
estaba con Luis N. Morones cuando éste ordend que ¢jecutaran al senador cam-

71wy general muerto mandé a matar a Field Jurado”, E/ Universal, 21 de octubre de 1937.
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pechano y que incluso intentd buscarlo para advertirle del peligro que corria,
pero sin tener éxito.*

La comparecencia del ex secretario de Industria y Comercio ante el Mi-
nisterio Publico se pospuso hasta el ano siguiente, por lo que los vendavales
judiciales quedaban apaciguados, al menos por un tiempo. En el 4mbito po-
litico parecia abrirse una posibilidad para que Morones y los suyos pudieran
regresar a la arena politica.

En los primeros meses de 1938, fue expedida la convocatoria para constituir
una nueva agrupacién partidista que sustituiria al PNR. En el texto se convocé
a organizaciones campesinas, populares y obreras, entre las que se encontraba
incluida la crROM.*

1938: LA CROM DIVIDIDA Y EL FIN DEL GRUPO ACCION

Las senales de apertura continuaron durante los primeros meses de 1938. E1 26
de encro, el presidente Cardenas tuvo un encuentro con los dirigentes cromistas
de la region de Orizaba, en el que les dijo que su organizacién tenfa un histo-
rial que debia ser respetado por todos y concluyd su intervencién diciendo que
“hemos pedido la unificacién, pero si ésta no puede lograrse inmediatamente,
si debe celebrarse desde luego un pacto de honor, de no agresién, cuidando
los derechos y las miras de unos y otros”. Las declaraciones del Ejecutivo Fe-
deral parecian una buena seal y los integrantes de la plana mayor de la cRom
respondieron a la invitacién para integrarse al nuevo partido, diciendo que
aunque existian impedimentos legales para que las agrupaciones sindicales se
involucraran en actividades politicas, pero “tomando en cuenta los propdsitos
sanos y la oportunidad que se brinda a los trabajadores por parte del Presidente
de la Republica” se enviarfan delegados, aunque condicionaron que si recibian
un maltrato se retirarfan.

Los dirigentes de la CROM sefalaron que su participacion serfa por medio
del PLM, agrupacién partidista de la que précticamente sélo quedaba el mem-

472 Carleton Beals, Glass Houses, ]. B. Lippincott, Company, USA, 1938, pp. 194-196.

473 “El nuevo partido”, £/ Universal, 19 de enero de 1938.

474 <1 4 unificacion de los trabajadores, interesantes conceptos del Gral. Cérdenas en un banquete

que le fue ofrecido por la CROM” y “Declaraciones de la CROM?, E{ Universal, 29 de enero de 1938
y17 de marzo de 1938; “La C.R.O.M dentro de su programa ideoldgico participaré en la formacion
del nuevo partido”, CROM, abril de 1938.
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brete pero que tenfa como secretario general a Luis N. Morones. Para varios
actores politicos, dichas condiciones fueron vistas como una forma de ofrecer
una alternativa para que Morones se integrara al naciente partido. Pero este
planteamiento no fue bien recibido dentro de la organizacién fundada en
1918. En los dias previos a la convencién del nuevo partido, Ricardo Trevifio
declar6 que los cromistas deberian de asistir en su condicién de representantes
del sector obrero como habian sido convocados. En respuesta a lo expuesto por
su compaiero, Eucario Ledn, secretario general cromista, emitié un comuni-
cado senalando que:

Como el senor Trevifio no tiene ninguna facultad para hacer declaraciones en
nombre de nuestra organizacién, lo que ¢l expresé sobre este asunto debe consi-
derarse como la expresién personal de ¢l, pues por lo que respecta a la cCrROM, el
Comité Central ha informado que los trabajadores que la constituyen si participa-
rdn [...] por conducto del Partido Laborista Mexicano, lo que ha sido aceptado por
los directores del Partido Nacional Revolucionario y el Presidente de la Republica
[...] en cumplimiento de estos acuerdos, nuestro companero Morones ha estado
tratando [...] con los funcionarios del Partido Nacional Revolucionario todo lo
relativo a la participacién que nuestros compaieros tendrén en la convencién del

dia 30.4%

En los dias posteriores, las reacciones de la dirigencia de la cRoM fueron
més alld de las declaraciones. El 24 de marzo, determiné expulsar de sus filas a
Ricardo Trevino, José¢ Lépez Cortés, Eduardo Moneda y Juan Lozano Padilla,
quienes habian conformado un colectivo denominado “Grupo Baluarte”. La
decision fue tomada argumentando que sus compaferos antes mencionados
desarrollaban una labor de “traicién’, alentando la indisciplina. Los dirigentes
expulsados convocaron a sus compafieros de organizacion a una reunién que
tuvo lugar en la Ciudad de México el 29 de marzo de 1938. Los ahi presentes
acordaron dejar sin efecto los resolutivos del Comité Central, hasta que no
fueran comprobadas las faltas sefialadas, ademas de refrendar la confianza
en Trevino. También aprobaron participar en la asamblea fundacional del
Partido de la Revolucién Mexicana (PRM), por medio de la CROM, y no por
conducto del PLM.

Pero los problemas del otrora poderoso ¢ influyente politico no sélo se ubi-
caban en el plano sindical. El 16 de marzo, fueron citados a comparecer Vito

475 “Declaraciones de la CROM?, E/ Universal, 22 de marzo de 1938.
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Alessio Robles y Arturo Baledén Gil, quienes acusaron a Luis N. Morones, José
Preve y Ricardo Ramirez Planas de la muerte de Field Jurado, pero también
involucraron a Tomds Robinson y a Pedro J. Almada.*

La divisién provocada por el surgimiento del Grupo Baluarte determiné
que Moronesy la fraccién de la cRoM que lo apoyaba definieran no integrarse
al PRM, alegando que su incorporacién tendria que ser por medio del PLM
y no como agrupacion sindical, aunque los estatutos del nuevo partido los
incluyeran como una de las agrupaciones que conformarfan su sector obrero
y para legitimar su posicién convocaron al Concejo Nacional cromista. En
la sesién de arranque se presentaron Ricardo Trevifo, José Lépez Cortés,
Eduardo Moneda y Efrain Buenrostro, quienes solicitaron su acreditacion
como delegados, pero los integrantes de la mesa de registro les dijeron que eso
no era posible porque habian sido expulsados.*”

En la segunda sesién, el ex secretario de Industria, Comercio y Trabajo hablé
sobre el tema del momento: la expropiacién de la industria petrolera decretada
por el presidente Cardenas el 18 de marzo de 1938. En su intervencién afirmé
que era necesario respaldar al gobierno porque “el decoro de la Revolucion”
estaba en juego. Pero también propuso la creacién de un Concejo del Movi-
miento Obrero y Campesino y rematé diciendo que, aunque su gesto no fuese
correspondido, la CROM se alzaba en pie de guerra para luchar por “la libera-
cién econémica de México” 7

Cuando Morones concluyd su intervencion, le informaron que sus antiguos
camaradas —encabezados por Ricardo Trevifio— habian instalado un concejo
paralelo que design6 tres comisiones:

La primera integrada por [...] Ezequiel Salcedo, Fernando Campos y Eduardo
Buenrostro, para dictaminar sobre la aportaciéon de la cRoM al pago de la deuda
petrolera; lasegundaintegrada por [...] José Lopez Cortés, Ricardo Trevino y Efrén
M. Aburto, para tratar sobre la situacién de la CROM ante ¢l nuevo Partido de la
Revolucién Mexicana, y la tercera, formada por [...] Francisco Ramirez Escamilla,

Gregorio Medina y Efrén M. Aburto para conocer de las “violaciones cometidas

476 “Expulsados de la CROM” y “Los obreros y la misién del nuevo partido’, £/ Universal, 25 y 30

de marzo de 1938; Ricardo Trevifo, op. cit., pp. 99-100; “Obregén fue sefialado como encubridor. La
muerte de Field Jurado”, E/ Universal, 17 marzo de 1938.

477 “E] nuevo Partido de la Revolucién Mexicana” y “El Concejo de la CROM, El Universal, 31
de marzo y 18 de abril de 1938; “La C.R.O.M no toms parte en la formacién del nuevo partido’,
CROM, 1° de mayo de 1938.

478 “La CROM y el problema del petrdleo”, CROM, abril de 1938.
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por los funcionarios del Comité Central a los regimenes estatutarios” [...] tanto
en la instalacién del concejo [...] como sobre los atropellos de que se quejan varias
agrupaciones en lo tocante a las expulsiones y suspensién de derechos, que fueron

decretadas por el propio Comité Central.“”

Los disidentes determinaron dar una aportacién para el pago de la deuda
petrolera y dejar sin efectos los resolutivos en los que se determiné que fueran
expulsados. En respuesta, la fraccién cromista encabezada por su fundador
ratificé la expulsién de sus otrora correligionarios y de paso rechazaron su
incorporacién al PRM, argumentando que su arena de accién era el dmbito
sindical y no el politico. En los meses siguientes, Morones publicé junto con
Reynaldo Cervantes Torres, Pedro Rivera Flores, Juan B. Fonseca, Fernando
Rodartey Salustio Herndndez sendos desplegados en contra de sus antiguos co-
rreligionarios a quienes denominé “Grupo de los quintuples’, acusindolos de
ser “traidores”, asi como de haber hecho un mal uso de las finanzas de la crRom
cuando ocuparon cargos dentro del Comité Central.*°

Los pleitos entre los integrantes del que fuera el Grupo Accién sirvieron
para conocer la forma en que sus integrantes manejaban los recursos de los
espacios que ocuparon durante su época de gloria y poder. En una de las acu-
saciones publicas senalaron que cuando José Lopez Cortés dejé la presidencia
municipal de la Ciudad de México, se presenté con:

Morones para solicitarle su intervencién inmediata cerca del general Calles para
conseguir que se suspendiera la accién judicial iniciada en contra del cajero Jests
Ruisefior y el jefe de recaudacién del Ayuntamiento, Augusto Diaz [...] acusados
de serias irregularidades en el manejo de los fondos confiados a su cuidado, con-
sistente en haber entregado varias cantidades amparadas con vales firmados por el
Presidente Municipal [...] que ascendian a $163 000 [...] como anticipos o abonos

a contratistas del Ayuntamiento.®!

En el desplegado referido se hizo mencién que los funcionarios citados
estaban presos y que ante el riesgo de que el propio Lépez Cortés también
fuera detenido y consignado, le rogd a Morones que “considerara la situacién

479 13 CROM se ha dividido”, E/ Universal, 21 de abril de 1938.

480« o5 dos concejos de la CROM, El Universal, 22 de abril, “Traidores ala CROM, El Universal
13y 27 de agosto de 1938, el desplegado fue publicado en dos entregas.

481 «Traidoresala CROM, El Universal, 27 de agosto de 1938.
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que se habia creado en un plano de confianza, asegurandole que, si obtenia
la suspension solicitada, se comprometia a terminar satisfactoriamente este
penoso asunto”. La intervencion del entonces secretario de Industria, Comer-
cio y Trabajo logré la detencién del procedimiento judicial, por lo que los
funcionarios procesados obtuvieron su libertad; mientras que Lépez Cortes
no fue detenido, con lo que se “pudo evitar que en aquella época prenada de
pasiones y de persecuciones” los enemigos de la CROM tuvieran un motivo
mds para atacarla, aunque cabe resaltar que los recursos publicos sustraidos
nunca fueron repuestos. Los conflictos al interior de las filas cromistas conti-
nuaron a pesar del reconocimiento que el Departamento del Trabajo otorgé
a la fraccion encabezada por Luis N. Morones y Eucario Ledn. Pero la conse-
cuencia més significativa de la ruptura con Ricardo Trevifo, fue la disoluciéon
definitiva del Grupo Accién, la cual habia iniciado con la expulsién de Celes-
tino Gasca, en enero de 1936.%2

Las dificultades de Morones parecian no tener fin. En el mes de octubre de
1938, fue citado para que rindiera su declaracién sobre los sefalamientos que
se hacian en su contra por la muerte del senador Field Jurado. El fundador de la
CcROM acudi6 al Juzgado Primero Penal donde el juez responsable del proceso
lo esperaba para aplicarle un amplio interrogatorio; su condicién en el proceso
tenfa tintes particulares, porque no iba en condicién de acusado y mucho me-
nos se le habia dictado el ¢jercicio de alguna accién penal. Acudia como testigo,
aunque era sefialado de ser uno de los autores materiales del crimen, por lo que
desde el inicio de su declaracién manifesté que no tenia ningtin tipo de res-
ponsabilidad, la cual evadié acusando al general Arnulfo R. Gémez de haber
ordenado el crimen en cuestién.*?

En su declaracién recordé que, en los dias posteriores a la muerte del se-
nador, fue convocado a una reunién en el Palacio Nacional con el presidente
Obregén en la que estaba presente Arnulfo Gémez, en ese entonces jefe de la
Guarnicién de la Plaza, quien al ser cuestionado sobre el asesinato del legis-
lador, dijo que “se habia visto obligado, por la necesidad misma, a mandarlo
a matar’, ademds anadi6 que ante la afirmacién del militar, el caudillo sono-

482 “E] comité central legitimo de la CROM, estima el Departamento del Trabajo que lo es el que

preside Eucario Ledn”, £/ Universal, 12 de octubre de 1938; “La CROM reconocida legalmente”,

CROM, agosto de 1938.
483 «

» «

Morones en el caso Ficld Jurado”, “En el caso Field Jurado, hoy comparecera a declarar el sefior
Luis N. Morones, en el Juzgado Primero Penal, donde se sigue la causa por ese crimen” y “Aseguré esto
el senor Morones”, E/ Universal, 13, 18 y 19 de octubre de 1938.
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rense le pidié que “la carta que le habia enviado desde Ocotlan, en la que le
reprochaba por la muerte del senador [...] la declarara insubsistente, y que
guardara sobre la revelacién hecha por el general Gémez una absoluta reserva,
pues en aquellos momentos de agitacién serfa fatal que se suscitara un escén-
dalo de aquella magnitud”. Por lo que, ante tal peticién, mantuvo el silencio
necesario para cumplir con “un deber de solidaridad y amistad con el general
Obregén”*4

Eljuez le pregunté sobre sus discursos en los que hablaba de aplicar la “ac-
cién directa”. Ante dicho cuestionamiento, Morones respondi6 que se referia
al boicot, la protesta publica y la huelga, por lo que consideré absurdo que atri-
buyeran a sus palabras incitar a cometer un asesinato; comenté que conocia a
José Preve, que era su amigo, pero que nunca hablaron sobre el senador Field
Jurado, y sobre los otros sefialados como autores materiales dijo que los ubica-
ba por ser militantes del Partido Laborista. La comparecencia fue concluida
afirmando que los personajes que lo acusaban, habian sido “enemigos del gene-
ral Obregén” que buscaban venganza, “por medio de una labor de escindalo,
perversay a costa del prestigio de los hombres de la Revolucién”

Al salir del juzgado dijo que habfa notificado de su declaracién al presi-
dente Cérdenas. Un par de dias después, los sefialamientos contra Arnulfo R.
Gémez fueron respondidos por su hijo, quien rechazé que su padre ordenara
el asesinato de Field Jurado, acusando que quienes sefialaban a su progenitor
buscaban arrojarle “la responsabilidad que corresponde a otros, usando el vi-
llano procedimiento de echar las culpas a muertos que por serlo, no pueden
defenderse”. Y que, sobre cémo habian ocurrido los hechos, mencioné que
coincidia con laversién de Vito Alessio Robles quien, en 1936, habia publica-
do un libro intitulado Desfile sangriento, en el que senalaba como responsable
del crimen al lider cromista. >

Los problemas que enfrentaba Morones en el otofio de 1938, también in-
cluian su conflicto con el Grupo Baluarte, cuyos integrantes se mantuvieron
en pie de lucha durante el resto del afio. Los disidentes publicaron un desple-
gado en el que acusaban a Morones de “buscar una persona que con titulo de
representante de la CROM acuse al gobierno de México de estar fomentando el
comunismo, para que esta acusacion sea recogida por las empresas imperialistas
extranjeras y utilizada para la campana que realizan en contra de nuestro pais”

484 “Aseguré esto el sefior Morones, E/ Universal, 19 de octubre de 1938.

485 “Asegurd esto el sefior Morones” e “Imputacion de Morones”, E/ Universal, 19 y 22 de octubre

de 1938.
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Para rematar, Ricardo Trevifio dijo que el ex secretario de Estado hacia “politica
subterranea’, que su actitud de confrontacién habia provocado “multitud de
persecuciones” y que aun en el exilio “seguia una conducta contraria a los prin-
cipios de la organizacion”, ademds de que “ya no tenia ya el coraje contra la clase
capitalista que anima a los verdaderos cromistas”*%

En el mes de octubre de 1938, en plena tempestad por la divisiéon de la
CROM, Morones recibi6 el apoyo del sindicalismo norteamericano. Mathew
Woll y Chester Wright, enviados por la AFL, vinieron a México para manifes-
tarle su solidaridad ante la situacién dificil que enfrentaba. En su discurso de
bienvenida dejé patente lo significativo de la visita al manifestar que:

Fue debido a la gentileza de los companeros Wright y Woll, aqui presentes, que
se hicieron menos tristes mis horas durante el destierro. Ellos y sus esposas, me
abrieron las puertas de su hogar y las de su corazén, donde pude pasar dentro de lo
penoso de mi situacién, momentos de dulzura. Gracias a ellos, repito los rigores del

exilio fueron menos duros.*”

Morones esperaba que la presencia de los representantes de la AFL le abriera
un espacio de didlogo con el gobierno cardenista. Pero esto no ocurrié. Una
vez que sus viejos camaradas se retiraron, el dirigente cromista puso la mira
en la sucesién presidencial que, para fines de 1938, se encontraba en marcha.
En el mes de diciembre comenzaron a surgir las primeras muestras de apoyo
en favor del secretario de la Defensa Nacional, el general Manuel Avila Ca-
macho. Pero dentro del gabinete habia otros interesados en contender por la
primera magistratura como Francisco J. Mugica, secretario de Comunicacio-
nes y Transportes, con quien simpatizaban los grupos mas radicales del bloque

gobernante.*®

486 «Confederacién Regional Obrera Mexicana’, desplegado firmado por Francisco Ramirez

Escamilla, Oliverio Gutiérrez, Eduardo Buenrostro y Ramén R. Rojas y “La politica subterrnea
motivé la escision entre elementos cromistas”, Excelsior, 8 y 15 de diciembre de 1938.
487 «1 2 CROM ni se muere, ni se rinde”, CROM, noviembre de 1938; “Woll in Mexico city. A.F. of

L. Executive Says He Will Observe Labor Conditions”, 7he New York Times, 18 de octubre de 1938.

488 «p |3 Nacién” desplegado firmado por ¢l Comité Central Pro- Avila Camacho, Excelsior, 29 de

diciembre de 1938.
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1939-1940: EN LA AVENTURA ALMAZANISTA

Ante el proceso para suceder al presidente Cardenas, Morones y los suyos
decidieron desplegar una estrategia que, lejos de generarles un escenario fa-
vorable, terminé por serles contraproducente. En los primeros dias de enero
de 1939, la fraccién encabezada por Luis N. Morones y Eucario Leén signé
un desplegado apoyando la precandidatura presidencial del general Rafael
Sanchez Tapia, lo cual no fue bien visto al interior del gobierno cardenista,
ademads de que fue usado por los detractores del antiguo Secretario de Estado
para reiniciar los ataques en su contra. Los dirigentes cromistas de Rio Blan-
co, Veracruz publicaron un desplegado en el que acusaron a Morones de haber
entrado en contactos con Saturnino Cedillo cuando se rebeld en contra del
gobierno, de servir a las empresas extranjeras afectadas por la expropiacién
petroleray que, ante sus repetidos fracasos, solo le quedaba “unirse descarada-
mente alareaccién y coadyuvar con el sector conservador de la revolucién [...]
cabeza visible de la oposicién a la administracion del Presidente Cérdenas”
Por su parte los integrantes del Grupo Baluarte fijaron su posicién respecto
a la sucesion presidencial, manifestando que su actuar quedaria sujeto a “los
preceptos establecidos [...] por el Primer Magistrado de la Republica’, ademas
de “aplazar toda agitacion futurista en el campo politico nacional, hasta en
tanto sea lanzada por el Partido de la Revolucién Mexicana la convocatoria
respectiva’ y evitando “por todos los medios posibles la agitacién politica”
dentro de la croM.*¥

Los cromistas disidentes acordaron conformar una comisién politica para
mantener informada a la dirigencia central sobre el proceso sucesorio y, llegado
el momento oportuno, para convocar a una convencién para discutir un pro-
grama que se presentaria en la asamblea en la que el PRM elegiria a su candidato
presidencial. También resolvieron que:

Ningtn miembro de la crRoM deberd contraer compromisos politicos en lo par-
ticular con ningun precandidato antes que sea dado a conocer el resultado del
Concejo Nacional celebrado para la discusién de candidaturas y programas, te-
niendo en cuenta que todo compromiso deberd darse por terminado después de

ser conocido el resultado de la Convencién Nacional del Partido de la Revolucién

489 «Candidato independiente Gral. Sanchez Tapia’, E/ Universal, 10 de encro de 1939; “CROM
Rio Blanco estd en su puesto” y “CROM, Manifiesto a la nacién”, Excelsior, 18 y 19 de enero de 1939.
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Mexicana, tomando en cuenta también que nuestra organizacion deberd discipli-

narse al resultado de dicha Convencién.

La indefinicién de la CROM frente a la sucesion presidencial contrastaba con
el intenso activismo de los dirigentes de la cT™ y la Confederaciéon Nacional
Campesina (CNC), asi como gobernadores, senadores y diputados, quienes por
esas fechas manifestaron su respaldo al general Manuel Avila Camacho, dejando
en claro quién era el candidato que contaba con el aval del primer mandatario.*®

Pero la candidatura de Manuel Avila Camacho no concitaba a todos los
actores politicos, particularmente a aquellos que habian sido desplazados du-
rante el gobierno del divisionario michoacano. En los primeros dias de febrero
de 1939, se dio a conocer la conformacién de un Comité Revolucionario de
Reconstruccién Nacional. Entre los integrantes destacaban Gilberto Valen-
zuela, Antonio Diaz Soto y Gama, Ramén F. Iturbe, Pablo Gonzélez, ¢l Dr.
Atl, Marcelo Caraveo, Jacinto B. Trevifio, Eduardo Neri, quienes ademas de
criticar las politicas del gobierno cardenista, declararon que el citado comité,
era un “6rgano coordinador” de individuos y organizaciones; que oportuna-
mente lanzarfan “una convocatoria para una convencién politica” en la que
discutirfan “un programa general y la designacién de un candidato para apo-
yarlo en las proximas elecciones de Presidente de la Republica’.

En los hechos, estaban fundando un frente opositor cuyo candidato no
tardarfa mucho en surgir. Por esas mismas fechas comenzé a sonar el rumor
de que un alto mando militar se postularia para competir por la primera ma-
gistratura. El posible abanderado, era uno de los generales mas destacados del
ejército: Juan Andrew Almazén, aunque en ese momento al ser cuestionado al
respecto, no f1j6 una postura publica y clara. *!

40 “Manifiesto a la nacién” texto firmado por diputados y senadores en favor del Gral. Manuel

Avila Camacho; “Apoyaran a Mugica o a Avila Camacho en la proxima lucha politica”; “La CGT
acordé en un pleno sostener la candidatura del Gral. Avila Camacho”; “Se da como un hecho que
el Gral. Avila Camacho serd designado por la campesina”; “Avila Camacho acepté su postulacién.
La CTM eligelo Precandidato a la Presidencia’, Excélsior, 1, 17, 19 y 23 de febrero de 1939; José
C. Valadés, La Revolucién y los revolucionarios, El Estado constitucional. Sus inicios, articulos,
entrevistas y reportajes, t. III, parte tres, INHERM-Secretarfa de Gobernacién, (Memorias y
testimonios), México, 2010, p. 89; Alicia Hernandez Chavez, ap. cit., pp. 200-208; Luis Medina,
“Del cardenismo al avilacamachismo”, Historia de la Revolucion Mexicana 1940-1952, vol. 18, El
Colegio de México, México, 1978, pp. 61-66.

41 «“E] Comité Revolucionario de Reconstruccién Nacional”, “Un partido pro Andreu Almazdn”
y “Andreu Almazén dispuesto a esperar atn su postulacién”, Excélsior, 1,7 y 15 de febrero de 1939.,

Excélsior, 1 de febrero de 1939.
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Frente a los acontecimientos politicos, las fracciones cromistas tomaron
decisiones. La encabezada por Luis N. Morones y Eucario Le6n —tras el fias-
co cometido con la candidatura de Sanchez Tapia— determiné darse tiempo
para tomar una definicién, manifestando que no intervendrian en el proceso
politico electoral, pues contravenia a sus estatutos y senalaron que, en caso
de hacerlo, lo harfan por medio del PLM. Pero lo resuelto, como en el caso
anterior, volverfa a ser contraproducente. En respuesta a lo determinado por
sus antiguos compaieros, Ricardo Trevifio y sus seguidores anunciaron que
realizarfan una convencién para decidir quién seria su candidato a la primera
magistratura.*?

El evento convocado por los cromistas disidentes se celebro, el 22 de febrero
de 1939, en el Palacio de Bellas Artes. Para sorpresa de varios, el Grupo Baluarte
no se decanté por alguno de los precandidatos presidenciales y, por medio de
Francisco Ramirez Escamilla, quien habia sido designado como secretario ge-
neral de la CROM, f1j6 su posicidn:

Nosotros vamos a digniﬁcar nuestra posicion, vamos a presentar nuestro programa
al [...] PRM, y tengo la seguridad de que el partido se convencera de la bondad de
nuestro proceder [...] asumiremos una posicion de decoro, de lealtad a Cérdenas.
Esperemos a auscultar el sentir del pueblo con todo tiempo para cumplir los deseos
del Primer Mandatario de la Nacién a quien pusimos alli para regir los destinos de
nuestra propia patria y que en todos los tonos nos ha pedido esperar para resolver

con calma los problemas de la Revolucién Mexicana.*

En un extenso desplegado dieron a conocer su propuesta de programa de
gobierno. En respuesta, Eucario Le6n declaré que “los sindicatos que acttien
en la politica se veran divididos, quebrantados en su unidad y arrastrados a la
corrupcion que es la téenica de los politicos actuales”*

En las semanas siguientes, las diferencias con el Grupo Baluarte serfan
las menores preocupaciones de Eucario Ledn. En los tltimos dias del mes de
marzo, fue acusado de asesinar a un hombre en una cantina. Tras enterarse del
suceso, Morones encabezd las gestiones para liberarlo; adicionalmente la direc-

492 «g] candidato de la CROM?, Excélsior, 23 de febrero de 1939.
493 1, CROM elige una posicién de decoro en su politica’, Excélsior, 25 de febrero de 1939.

P4 “proyecto de plan sexenal de gobierno de la Confederacién Regional Obrera Mexicana” y
“Eucario Ledn hace cargos muy severos’, Excélsior, 25 de febrero de 1939.
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tiva cromista emitié un comunicado senalando que su dirigente no era culpable
del trégico suceso, ademds de reiterarle su confianza y apoyo.*”

Los integrantes del Grupo Baluarte no desaprovecharon el incidente para
atacar a sus camaradas de otros tiempos y emitieron un comunicado sefalando
que:

Este Comité Central, en nombre de los trabajadores de todo el pais que integran la
CROM, condena categdricamente el crimen cometido [...] Consideramos que este
crimen es el légico resultado de la tictica seguida por Morones al emprender su
nueva campafa en contra del Gobierno Revolucionario del sefior general Carde-
nas, consistente en mantener a sus paniaguados en constante estado de ebriedad,
proporciondndoles toda clase de orgfas y bacanales [...] Cumplimos, ademds, con
el deber de pedir a las autoridades que conozcan del asunto, que se castigue seve-
ramente al autor de este crimen y a sus cdmplices, porque consideramos que ha
llegado la hora de que se corte de raiz el grave mal que significan los pseudo lideres

impostores, inmorales y carentes de responsabilidad.”®

Eucario Ledn negé los cargos en su contra y aunque dos personas lo sefia-
laron como el autor del homicidio, pudo salir libre. Pero tuvo que hacer frente
a un proceso judicial. En el mes de julio, fue aprehendido un hombre que se
declaré culpable del asesinato cometido. Por lo que el dirigente cromista qued6
absuelto de todo cargo.””

Una vez que su cuadro queds libre y eximido de cualquier responsabilidad
legal, Morones viajé a Estados Unidos para entrevistarse con los dirigentes de
la AFL y plantearles la necesidad de que fuera reorganizada la Confederacién
Panamericana del Trabajo (PAFL, por sus siglas en inglés) para contrarrestar la
influencia de la Confederacién Latinoamericana del Trabajo (cTAL), fundada
por iniciativa de Vicente Lombardo Toledano en septiembre de 1938. Para el
fundador de la crROM, la nueva agrupacién buscaba excluir a las organizacio-
nes norteamericanas y canadienses. El secretario general de la cT™ respondi6
de forma inmediata a los sefialamientos, declarando que Morones buscaba “la

495 “Eycario Ledn niega haber matado”, E/ Universal, segunda seccién, 31 de marzo de 1939. En los

dfas posteriores publicaron un desplegado con el mismo posicionamiento, “Confederacién Regional
Obrera Mexicana, Republica de Cuba niimero 60, a todos los trabajadores y a la sociedad en general’,
Excélsior, 1° de abril de 1939.

496 “Bycario Ledn niega haber matado’, E/ Universal, segunda seccién, 31 de marzo de 1939

497 “Declaracién que releva de culpa al lider obrero”, Excélsior, 11 de julio de 1939.
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unidn entre los enemigos del régimen de Roosevelt en los Estados Unidos, con
los enemigos del régimen de Cardenas en México, para intervenir en la préxi-
ma campana presidencial”. Pero a pesar de los dichos del cetemista, la PAFL fue
reestablecida y su mesa directiva quedo conformada por William Green como
presidente, Morones como vicepresidente, Woll como tesorero y Santiago Igle-
sias como secretario.®

Sin embargo, aun cuando fue reconstituida, la PAFL no pudo consolidarse,
pues no se sumaron a ella las principales agrupaciones obreras del continente,
y terminé ocupando una posicién testimonial. Los factores que determinaron
esta condicién fueron diversos. Un primer aspecto fue que la AFL ya no era
la agrupacion hegemonica de la esfera sindical norteamericana. En la década
de 1930, enfrentaba la competencia del Congress Industrial of Organizations
(c10). Un segundo punto que contribuyé al naufragio de la PAFL fueron los
vinculos que Vicente Lombardo Toledano establecié con el dirigente del
c10, John L. Lewis. Incluso, delegados de la c10 habian estado presentes en
la fundacién de la cTAL. El cetemista tenia claro que era necesario contar
con un interlocutor con el sindicalismo norteamericano para fortalecer a su
organizacién y de paso anular la alianza de Morones con la AFL. Pero tam-
bién es posible que dentro de los circulos gubernamentales estadounidenses
calcularan que darle apoyo a la PAFL terminaria por generar fricciones con el
gobierno mexicano, particularmente porque Morones mantenia una actitud
de confrontacién contra el secretario general de la ¢TM, quien a todas luces
era el brazo del presidente Cardenas en la esfera sindical, tanto en el 4mbito
nacional como en otras latitudes. En la perspectiva del gobierno estadouni-
dense, tensionar las relaciones con México era impensable ante el escenario
bélico que se configuraba en Europa.*”

El fracaso de la PAFL debilité atin mas la figura de Morones, sobre todo
porque hizo evidente que ya no era el tnico interlocutor con el movimiento
obrero estadounidense y que sus aliados en el vecino pais del norte también
habian perdido fuerza. Pero esto parecia no importarle o quizd no se daba
cuenta, porque después de su aventura fallida en territorio norteamericano,

498 “Morones salié a Washington en una comisién de la CROM” y “Habla Lombardo de un

proyecto’, Excélsior, 4y 19 de mayo de 1939; Harvey A. Levenstein, Labor organizations of the United
States and Mexico, Greenwood Publishing Company, USA, 1971, pp. 164-165.

499 Harvey A. Levenstein, op. cit., pp. 152-157 y 165-168; Daniela Spenser, En combate. La vida de
Lombardo Toledano, Penguin Random House, México, 2017, pp. 166-168.
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el fundador de la cCROM regresé a México y se metié de lleno en la politica
nacional.

En el mes de junio de 1939, la contienda presidencial se fue tornando en
un escenario complicado, porque el general Juan Andrew Almazan presenté
su renuncia a la comandancia militar que encabezaba y semanas después por
medio de un desplegado —en el que esboz6 sus propuestas para atender los
problemas nacionales— anuncié su intencién de competir por la primera ma-
gistratura.

Ante esta situacidon, Morones convocé a la convencidn del pLM, la cual se
realizaria los dias 31 de julio y 1 de agosto de 1939, teniendo como principal
punto la designacion del abanderado para la primera magistratura. Por esas
mismas fechas, la fraccion de la cROM encabezada por Eucario Ledn celebré
su asamblea anual y, aunque los participantes declararon que no se abordarian
temas de cardcter politico, en las sesiones de trabajo aprobaron un programa
que le propondrian a quien fuera el sucesor del general Cérdenas, ademds de
que Morones no desaprovechd la oportunidad para lanzar ataques en contra
de Vicente Lombardo, a quien calificé de ser un “agente tenebroso al servicio
de Mosct” y de retarlo a enfrentarse de “hombre a hombre”>®

El 31 de julio, los laboristas iniciaron su convencién. En la sesién inau-
gural, Morones informé sobre las negociaciones para determinar a quién
apoyarian en la contienda presidencial de 1940 e hizo mencién que habia
sostenido reuniones con los generales Rafael Sénchez Tapia, Manuel Avila
Camacho y Juan Andrew Almazén, el primero le manifestd sus coincidencias
con la CROM, pero no fue més all4; en tanto que con el segundo, a pesar de que
la reunién se desarrollé en los mejores términos, no hubo acuerdo alguno; y
sobre la entrevista con el tercero no abundé mayores detalles sobre ella. Tam-
bién apuntd que a Gildardo Magafia no lo contemplaron porque financiaba a
los “divisionistas y traidores” encabezados por Ricardo Trevifio, en tanto que
sobre Francisco J. Mugica dijo que era “enemigo de la cRom”. En la parte final
de su discurso comenté que se llegaba “sin compromisos con nadie”, que la si-
tuacion nacional era confusa, al igual que las posiciones de los candidatos, por
lo que era necesario examinar sus declaraciones y concluyé diciendo que “por

500 «“p,rtido Laborista Mexicano” y “Declaraciones de Juan Andreu Almazén’, Excélsior, 5y 29 de

julio de 1939; Albert L. Michel, “Las elecciones de 1940%, en Historia Mexicana, vol. 21, No. 1 (jul.-
sept., 1971), pp. 112-113; Luis Medina, gp. cit., p. 108; “La convencién de la CROM iniciada ayer, no
tratard ninguna cuestién politica’, “Ni fascismo, ni comunismo deben ser norma para los gobiernos
de la republica” “Luis N. Morones dirige duros ataques a Lombardo y lanza un reto personal contra
&, Excélsior, 27,29 y 31 de julio de 1939.

1939-1940: EN LA AVENTURA ALMAZANISTA 257



encima de los intereses de grupo debe estar el interés nacional”. Tras varias
horas de intervenciones, uno de los delegados propuso apoyar las aspiraciones
del general Almazén, lo cual fue recibido con una estruendosa ovacién y apro-
bado por unanimidad.>”!

Al tener conocimiento de la decision tomada por los laboristas, Juan
Andrew Almazan hablé6 por teléfono con sus dirigentes para expresarles su
agradecimiento por el apoyo que recibia, ademds de emitir un comunicado en
el que informaba que aceptaba ser el abanderado del PLM y también le pidi6 a
Eduardo Neri que dirigiera un mensaje a la asamblea, quien visiblemente emo-
cionado djjo:

El Partido Laborista, de épocas gloriosas en que era indispensable arriesgar la vida,
para defender la libertad, resurge pujante y sus componentes, verdaderos revolu-
cionarios [...] han resuelto con acierto apoyar la candidatura del general Almazén
[...] Me encuentro nuevamente en el camino de la lucha, como viejo amigo, al sefior
Morones. Otras veces hemos defendido juntos la libertad del sufragio y hoy, los
almazanistas, recibimos con verdadero entusiasmo este esfuerzo de importancia
incalculable. Estad seguros de que unidos y bajo el amparo de la ley, aplastaremos la

imposicién y la victoria serd nuestra.>”

Pero el encendido discurso del veterano politico guerrerense no implic6
que los laboristas y mucho menos su principal dirigente, fueran incluidos en
espacios destacados de la campana almazanista. En la concentracién que los
partidarios del divisionario le organizaron en el mes de agosto, y que tuvo lugar
en la explanada del Monumento a la Revolucidn, la participacion del fundador
de la cROM vy sus huestes brillaron por su ausencia. Lo mismo ocurrié el 12
de septiembre de 1939, cuando fue presentado el comité de campania, el cual
era encabezado por uno de los mds antiguos y acérrimos detractores de Mo-
rones: Antonio Diaz Soto y Gama. El ex secretario de Estado ni siquiera fue
considerado como enlace con el sector obrero, posicién que fue ocupada por el
hermano del candidato, Lednides Almazén. >

501 “Andreu Almazan, candidato del Partido Laborista, por unanimidad de la asamblea’, Excélsior, 1

de agosto de 1939.

“Acepta el general Almazan su postulacién y ofrece a los obreros todo su apoyo”, Excélsior, 2 de
302 “Acepta el general Al postulacién y ofrece a los ob do su apoyo’, Excélsior, 2 d

agosto de 1939.
393 “En qué forma se colocardn los elementos que dardn la bienvenida al Gral. Almazdn” y “Llegar

pacificamente a la eleccion es lo que pide a sus partidarios A. Almazdn” y “Discurso del general Juan
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A pesar de que los laboristas no fueron integrados en algun cargo den-
tro de la campafia, Morones intentd acercar apoyos a la causa almazanista.
En octubre de 1939, organizé una reunién con dirigentes de la AFL para
pedirles que apoyaran las aspiraciones del general Almazan. En la entrevista
estuvieron presentes Santiago Iglesias, Roberto Haberman y el candidato. Sin
embargo, no se concreté respaldo alguno, en parte porque los sindicalistas
norteamericanos no querian involucrarse en un proceso politico extranjero,
pero también porque sopesaron que el abanderado opositor no teniala menor
posibilidad de triunfar.

La marginacién de Morones y los suyos es posible que fuera resultado de un
célculo realizado por el propio candidato y su equipo de campana. En dicha
evaluacion, los acercamientos facilitados por el lider laborista, eran en realidad
“cartuchos quemados” que nada aportaban y que, por lo tanto, no era necesa-
rio otorgarle un papel protagénico o destacado. Esto podria explicar porqué
la exclusién del fundador de la crRoM de la estructura almazanista fue una
constante. En enero de 1940, cuando se conformé el Partido Revolucionario
de Unificacién Nacional (°PRUN), Morones no figuré dentro de su directiva, en
cambio, fueron incorporados Eduardo Neri, Gilberto Valenzuela, Teéfilo Olea
y Vazquez, Alberto Vizquez del Mercado, Marcelo Caraveo, Diego Rivera, en-
tre otros.

También cabe pensar que el propio lider laborista busco mantenerse al mar-
gen de los trabajos proselitistas, quizd pensando que el proyecto almazanista
no tenia futuro, pero no lo abandonaba porque en el bloque que respaldaba a
Manuel Avila Camacho estaban pricticamente todos sus enemigos.%*

Ante la exclusion de las tareas proselitistas, Morones ocupd su tiempo en
varios temas. En febrero de 1940, tuvo que atender asuntos de cardcter legal,
dando seguimiento a un amparo que interpuso para evitar que una propiedad
que tenfan en Ixtapaluca, Estado de México, fuera entregada a los ejidatarios
de la regién. La controversia por dicha propiedad se prolongaria por més de
un ano.

Andreu Almazén en el acto de instalacién del concejo de nacional de su campana politica’, Excélsior,
26y 28 de agosto y 13 de septiembre de 1939.

504 AGN, Secretarfa de Gobernacién, siglo XX, Direccién de Investigaciones Politicas y Sociales,
caja 35, exp. 6, memordndum fechado el 21 de noviembre de 1939 enviado por los servicios confiden-
ciales de Gobernacién al Presidente de la Republica y a su secretario particular, en el que informa de la
reunion en la que participaron Morones, Haberman, Almazin e Iglesias; y “El almazanismo se unifica
en una poderosa organizacién democrtica’, Excelsior, 25 de enero de 1940.
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Pero también buscé los medios para colocarse en la arena politica y apro-
veché que por esas fechas Vicente Lombardo Toledano y Emilio Portes Gil
entablaron un pleito. El fundador de la cROM tercié en el conflicto e incluso
organizé una serie de mitines en la Arena Libertad ubicada en la capital del
pais, en los que ¢l fue el orador principal, pronunciando discursos cargados de
diatribas contra sus dos enemigos. >

En uno delos eventos realizados dijo que el dirigente cetemista era el “Stalin
de México” porque encabeza “la penetracién comunista en nuestro pais” y so-
bre el ex presidente afirmé que:

Cuando se suscitd la controversia petrolera en nuestro pais y algunos intereses
extranjeros, la situacién llegd a hacerse muy grave, al grado de que Estados Unidos
estuvo a punto de mandar barcos de guerra a Tampico, en la época en que era
Presidente de la Republica el general Calles. Entonces Portes Gil fue a los Estados
Unidos como mediador y pretendié traicionar a nuestra Patria mediante una tor-

tuosa politica con la que se esforzaba por enganar a nuestro gobierno.”

Pero los ataques no fueron respondidos, por lo que no obtuvo la notoriedad
buscada. Mientras tanto, la contienda presidencial adquirfa mayor intensidad.
La candidatura de Almazin desperté numerosas simpatias en diversas regio-
nes del pais. En Jalisco, el candidato opositor recibié una apoteésica recepcion
y, en la Ciudad de México, sus partidarios se incrementaban dia con dfa. La
respuesta del gobierno cardenista y del bloque que sostenia la candidatura de
Avila Camacho no fue precisamente apegada a los métodos democriticos. En
los dias previos a la eleccion, los ataques en contra de los almazanistas fueron
cada vez mds violentos. En respuesta, los dirigentes opositores publicaron un
desplegado en el que alertaban sobre la posibilidad de un fraude electoral en
contra de su candidato. Morones respaldé las denuncias presentadas en su cali-

59 “Mientras Calles tuvo poder en México, el Lic. Lombardo jamis se rebelé contra él” y “La CTM

se adelanta a la historia para poder juzgar al Lic. Don Emilio Portes Gil y D. Luis N. Morones deman-
daamparo’, Excélsior, 16 y 21 de febrero de 1940.

506 “Morones hablar4 en la arena Libertad, el lider de la CROM tratard sobre el caso de Lombardo
y Portes Gil” y “Lombardo Toledano y Portes Gil rudamente atacados por Luis N. Morones en un
mitin”, Excelsior, 25 y 26 de febrero de 1940; “Los enemigos de la CROM, Portes Gil-Lombardo’,
CROM, marzo de 1940.
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dad de lider del PLM, a pesar de que su presencia dentro del bloque almazanista
era practicamente nominal.>”

La presencia de los laboristas y de su dirigente en las filas de la oposicién
terminé por ahondar las divisiones de las filas cromistas, pues ademds del
Grupo Baluarte, otras agrupaciones como la Federacion Nacional del Ramo
Textil llamaron a votar por Manuel Avila Camacho y, aunque los dirigentes de
la crROM leales a Morones descalificaron los posicionamientos, era evidente
que muchas de las agrupaciones adheridas a la otrora poderosa confederaciéon
se habian decantado por el candidato del PRM.

La recta final de las elecciones presidenciales de 1940 estuvo marcada por
la polarizacién entre las dos fuerzas. Las votaciones se desarrollaron en un
escenario dominado por la violencia que cobré victimas en los bandos conten-
dientes, cuyos candidatos al dia siguiente de la jornada electoral reclamaron
ser los triunfadores.>*

El 8 de julio de 1940, Morones a nombre del PLM emiti6é un comunicado en
el que afirmaba que su abanderado habia triunfado en diversas entidades fede-

rativas, ademds de que afirmar que:

Lombardo Toledano y los demds jefes imposicionistas han fracasado [...] Las ame-
nazas de hacer uso de la cldusula de exclusion [...] no fueron suficientes para que los
trabajadores, haciendo uso de sus legitimos derechos, no tomaron en cuenta a los
individuos [...] que han querido imponer su voluntad a la conviccién de los ciuda-

danos [...] las elecciones del 7 de julio, deben marcarse en la Historia de México,

397" “Guadalajara fue un solo clamor: Almazan ser4 el presidente porque ¢l pueblo manda” y “Diez

mitines almazanistas en sectores del Distrito Federal”, Excelsior, 27 de febrero y 11 de marzo de
1940; Albert L. Michel, op. ciz., p. 132; “Una manifestacién almazanista es atacada a balazos” y “Se
denuncia la preparacién de un gran fraude electoral’, Excelsior, 13 de abril y 15 de junio de 1940;
“El Partido Laborista Mexicano y otros partidos almazanistas denuncian el fraude electoral que
el gobierno de Cardenas para imponer a Avila Camacho’, en Fabio Barbosa Cano, La C.R.0.M.,
de Luis N. Morones a Antonio J. Herndndez, Universidad Auténoma de Pucbla, fuentes para el
estudio de la historia del movimiento obrero y sindical en México, México, 1980, pp. 231-237; Luis
Medina, op. cit., p. 118.

598 “Una circular de la Federacién Nacional del Ramo Textil y otras industrias (CROM)”
y “Martin Torres no representa a la CROM” E/ Universal, 2 y 4 de julio de 1940; “La funcién
clectoral de ayer fue con inusitado ardimiento, muertos 21 y heridos doscientos seis”, “El resultado
de las elecciones, los dos partidos se atribuyen el triunfo”, E/ Universal, 8 y 9 de julio; Luis Medina,
op. cit., pp. 121-124.

1939-1940: EN LA AVENTURA ALMAZANISTA 261



como una de las fechas gloriosas, en las que ¢l puceblo de nuestro pais ha sabido
imponer su voluntad destrozando a la imposicién.>”

Pero, a pesar de la retérica del lider laborista, hubo un hecho que lleva a cues-
tionar cudl fue el papel que jugd en esos dias. Durante el mes de junio, buscé de
forma insistente al presidente Cérdenas, para “tratar asuntos relacionados con
proximas elecciones presidenciales” La peticion no fue atendida, quedando en
el terreno de la especulacion saber si buscaba una negociacion para dejar las filas
del almazanismo o pretendia ser un canal de comunicacién entre el candidato
opositor y el Ejecutivo Federal. Pero dentro del bando gubernamental lo vefan
con recelo y como una de las figuras mas destacadas de la oposicién y no pasé
mucho tiempo para que se lo hicieran patente.>"

En los dias posteriores a las elecciones, los almazanistas reclamaban el triun-
fo de su candidato y lo mismo hacian los grupos y las organizaciones del PRM,
generando un clima de tensién. Ante este panorama, el 7 de julio de 1940, los
dirigentes cromistas anunciaron que su lider viajaria a los Estados Unidos a una
reunién convocada por la AFL.

Es posible que su repentina salida del pais tuviera como objetivo la bisqueda
de apoyos para el candidato del PRUN. Un dato adicional que puede confirmar
esta suposicion son los recursos monetarios, que segun Almazén, le entregd
para que pudiera desarrollar cabildeo en favor de su causa en el territorio nor-
teamericano.’"!

Previo a su salida a Estados Unidos, las actividades de Morones fueron
vigiladas por agentes de la Secretaria de Gobernacién. Ante tal situacién,
envid un telegrama de protesta al presidente. El Ejecutivo Federal le informé
que se le darfan las “garantias a las que tenfa derecho”. Pero en las semanas
siguientes las autoridades tomarian otras medidas. El 12 de agosto de 1940,
fueron cateadas —por supuestos agentes gubernamentales— las oficinas de la
croM en la Ciudad de Méxicoy en el puerto de Acapulco, asi como la casa del

509 “El Partido Laborista informa sobre el triunfo del general Almazén’, £/ Universal, 8 de julio de 1940.

510 AGN, Fondo Presidentes, Lizaro Cérdenas caja 10, exp. 111/161, telegramas enviados por

Morones al presidente Cdrdenas fechado el 13 de junio de 1940.
S “Morones saldrd para los Estados Unidos”, E/ Universal, 7 de julio de 1940; sin mencionar
los montos particulares se menciona “Gastado [...] En Nueva York fondos proporcionados a los
sefiores Creel, Reachi, Morones, Veldzquez, Kelly, Bierly, Sonnoemberg y otros [] 98000.00%,
Bernardino Mena Brito, E/ PRUN, Almazdin y el desastre final, México, Ediciones Botas, 1941, pp.

228-229.
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lider laborista, quien ademds de protestar en contra de dicha accidn, tuvo que
regresar de su estancia en territorio norteamericano. Los dirigentes cromistas
reclamaron al gobierno las acciones realizadas y les respondieron que se “in-
vestigarian los hechos”>"

Las acciones en contra de Morones y en contra de la CROM ocurrian en un
contexto poselectoral en el cual los partidarios de Almazin se negaban a reco-
nocer su derrota. Los almazanistas refutaban las cifras con las que se declaraba
ganador al candidato del PNR. Pero su combatividad se fue matizando, pues
ademds de llevar su lucha al sendero institucional, al impugnar ante la Supre-
ma Corte de Justicia la eleccién, su candidato se trasladé al extranjero.

Uno de los tltimos esfuerzos que se hicieron para impedir el ascenso de
Manuel Avila Camacho como presidente de la Reptblica fue la instalaciéon de
un colegio electoral paralelo, pero su estrategia no pudo concretarse. También
presentaron una serie de demandas en contra de los dirigentes del PRM. En
respuesta, los lideres del PRUN fueron acusados ante la Procuraduria General
de la Republica de planear un levantamiento armado.”*

La fuerza del almazanismo se fue reduciendo ante la imposibilidad de con-
cretar alguna de las acciones impulsadas por sus dirigentes. El 13 de agosto de
1940, un grupo de diputados del PRM instal6 la nueva legislatura y con ella,
el Colegio Electoral que calificaria tanto las elecciones distritales como la
presidencial. Una vez que revisaron todos los distritos federales el primero de
septiembre recibieron al general Ldzaro Cardenas, quien acudié al Palacio de
Donceles a rendir su tltimo informe. Y en ese mismo mes, también expidieron

512° AGN, Fondo Presidentes, Lizaro Cardenas caja 901, exp. 1, telegramas enviados por Morones
al presidente Cardenas el 6 de julio de 1940 y respuesta emitida por Agustin Lefero, secretario par-
ticular del Ejecutivo Federal, fechada el 8 de julio de 1940; AGN, Secretarfa de Gobernacién, siglo
XX, Direccion de Investigaciones Politicas y Sociales, caja 141, exp. 6; “Fueron cateadas las oficinas
de la CROM”, La Prensa, 14 de agosto de 1940; “En acroplano regresé a la capital el sefior Luis N.

Morones’, El Universal, 15 de agosto de 1940.

313 “E| general Almazén hizo en Veracruz declaraciones, dijo que el asunto electoral queda en

manos de la justicia. Va a la Habana y Panamd y estard de regreso antes de un mes”, “El PRUN da
a conocer ¢l cémputo de la votacion legalmente obtenida en favor del c. general de division Juan
Andreu Almazdn”, “El PRUN ante la Suprema Corte” y “El regreso del Gral. Almazdn, se anuncia
para la segunda quincena de agosto’, E/ Universal, 18, 20, 27 y 31 de julio de 1940; Luis Medina,
op. cit., p. 124; “Consignacién del PRUN”, “El PRM es consignado”, “Fue acusado ya el PRUN” “El
general Almazdn dice lo que debe hacerse”, “Almazanistas ante la Procuradurifa General’, “Discurso
del Gral. Almazdn dirigido a México por radio’, “El colegio almazanista”, “Entrevista con Almazén en

Baltimore”, E/ Universal, 1°,2,7, 8, 13, 16 y 29 de agosto de 1940.
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—sin complicacién alguna- el solemne bando que declaraba presidente de la
Republica a Manuel Avila Camacho.**

La estancia de Morones en territorio norteamericano fue infructuosa, pues
no logré ningtin tipo de apoyo para Almazan y regreso a México mantenién-
dose alejado de las actividades publicas. El papel que jugd durante los meses
posteriores a la lucha electoral no queda del todo claro, pero Bernardino Mena
Brito, integrante del nicleo duro del almazanismo aporta un dato interesante,
pues sefiala que:

A su arribo a los Estados Unidos Almazin dividi6 su tiempo en extrafia forma
[...] Unas veces [...] hizo que [...] Neri viniera en avidon desde San Antonio. Le
dijo que el momento habia llegado [...] Neri parti6 en el acto hacia San Antonio
para tomar las providencias necesarias [...] Al irse Neri, Almazdn anuncié que
regresaba a New York [...] Més tarde, cuando por consejo de Morones decidi-
mos cercarlo [...] le preguntamos francamente que se proponia, o si ya se habia
desistido de venir a México [...] Morones le propuso: “Vamonos usted y yo solos.
Yo tengo gente. Es un grupo reducido, pues siendo muchos nos pescarian en la
frontera’, a lo que Almazén contestd: {Nada de eso! La tdctica militar moderna

exige otras cosas, no estamos en los viejos tiempos.>>

El pasaje antes citado podria ayudar a entender las razones de los tltimos
embates del gobierno cardenista contra Morones. Por su parte, Alfonso Tarace-
na en su crénica de esos afios registrdé que el 16 de noviembre de 1940:

Opina Luis N. Morones que, si se logra presentar inmediatamente en México una
situacién favorable al almazanismo, tal vez hasta suspenda el viaje de Mr. Wallace.
Almazén le recomienda llame a San Antonio, Texas, a los hombres que considere
de accidn, en el concepto de que, si se deciden a crear en México ese clima favora-
ble, se compromete a que se les transporte sanos y salvos a esos puntos del pais que

cllos indiquen. Busca Morones mentalmente a esos almazanistas de accién y ya se

514 «

5«

130 presuntos diputados tendrdn acceso manana al colegio electoral’, “129 credenciales
aprobé ayer el bloque de presuntos diputados’, “El informe que el presidente Cérdenas rindié al

» «

congreso’, “Ayer fue declarado Presidente electo de México el general Manuel Avila Camacho”, “Fue
promulgada la declaratoria sobre la eleccidn presidencial’, E/ Universal, 14 y 17 de agosto, 2, 13, 30
de septiembre de 1940.

515 Bernardino Mena Brito, op. cit., pp. 332-333.
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da por vencido hasta que recuerda que Melchor Ortega, quien contesta también

por teléfono que nada puede hacer en Guanajuato y que todo estd perdido.”*

La derrota del almazanismo y el ascenso de Manuel Avila Camacho a la
primera magistratura marcaron el fin de un ciclo critico en la trayectoria de Mo-
rones. Desde 1928 hasta 1940 enfrentd una intensa ofensiva por parte de sus
enemigos, quienes hicieron todo lo posible para reducir al minimo su presencia
en la vida publica, objetivo que casi lograron.

Pero el debilitamiento de la figura del fundador de la crRoM en la arena
politica y sindical, no fue sélo producto de las acciones de sus detractores y
malquerientes. También fue resultado de la estrategia defensiva desplegada por
¢l, la cual parecia guiada por la viscera y los rencores, en lugar de una visién cri-
tica y pragmatica. Durante 12 afios pareci6 no darse cuenta que su ciclo como
hombre de poder habia terminado y que la resistencia a este hecho, tnicamente
empeoraba sus circunstancias. En los afios venideros su trayectoria tomaria
nuevos derroteros, pero sin equipo politico, agrupacién partidista y con su or-
ganizacion sindical debilitada.

516 Alfonso Taracena, La verdadera Revolucién Mexicana (1937-1940), Editorial Porrta, “sepan
cuantos...” nim. 620, 1993, p. 505.
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EL RETORNO

1940-1944: ARMISTICIO Y REGRESO A LA ESFERA SINDICAL

Al iniciar su gestién, el primero de diciembre de 1940, el general Manuel Avila
Camacho buscé el acercamiento con diversas fuerzas politicas y sociales que
habian respaldado la candidatura de Juan Andrew Almazan. Para el nuevo pre-
sidente de la Repuiblica era necesario construirse una base de legitimidad que le
permitiera la conduccién del pais. La primera muestra de esta estrategia fue la
conformacién de su equipo de trabajo, el cual estaba integrado por representan-
tes de los grupos de poder mds importantes de la politica nacional. En la cartera
de Relaciones Exteriores figuraba el callista Ezequiel Padilla; como secretario
de Economia fue designado Javier Gaxiola, personaje cercano en otros tiempos
al ex presidente Abelardo L. Rodriguez. El cardenismo estuvo representado por
Luis Sinchez Pontén e Ignacio Garcia Téllez, quienes encabezaban las secreta-
rias de Educacién y Trabajo, respectivamente. >’

517" Luis Medina, op. cit., 2004, p. 133; Enrique Krauze, La presidencia imperial, ascenso y caida del
sistema politico mexicano (1940-1996), Tusquets editores, México, 2002, pp. 55-56; Rafael Loyola
Diaz, “Manuel Avila Camacho: el preambulo del constructivismo revolucionario” en Will Fowler
(coordinador) Gobernantes mexicanos II: 1911-2000, FCE, México, 2008, pp. 217.



El presidente Avila Camacho buscé acercamientos con sectores y personajes
que se habian confrontado con el régimen cardenista. Uno de los beneficiarios
de esta politica fue Luis N. Morones quien, por tanto, dejé de ser acosado desde
las esferas gubernamentales. Trambién recibié otros gestos de algunos miem-
bros del bloque gobernante para que se integrara a las dindmicas institucionales
y dejara de militar en las filas opositoras. La buena disposicién presidencial fue
la tabla de salvacion para el otrora secretario de Estado. Al despuntar el afio de
1941, su fuerza politica era mucho menor a la detentada en otros tiempos. El
Partido Laborista Mexicano y el Grupo Accién eran cosa del pasado y sélo tenia
como base de apoyo una fraccién de la CROM, la cual aglutinaba a un nimero
importante de sindicatos de la industria textil de Puebla y Veracruz. Pero, en
contraste con el sexenio anterior, en el que no contaba con aliado alguno dentro
del entorno presidencial, en el nuevo gobierno tenia vinculos con dos personajes
claves: el general Maximino Avila Camacho, hermano del primer mandatario,
militar formado en las luchas revolucionarias, sefior de horca y cuchillo del es-
tado de Puebla; y también estaba el habil politico veracruzano Miguel Alemén
Valdés, titular de la estratégica y poderosa Secretaria de Gobernacion.

La relacion politica con Maximino se remontaba a 1935, cuando el entonces
jefe de operaciones militares de Puebla dio su visto bueno para que los cromis-
tas tuvieran posiciones dentro de la politica local. La alianza con el divisionario
poblano se fortalecié cuando decidi6 postularse para gobernador y los sindica-
tos afiliados a la cRoM le dieron todo su apoyo, cerrandole el paso al diputado
federal Gilberto Bosques, candidato de las simpatias de Vicente Lombardo To-
ledano y de la Federacién Regional de Obreras y Campesinas (FROC) filial de la
cTM. Tras el proceso electoral, cosecharon los frutos de esa alianza: mientras
a nivel nacional padecian una embestida sin tregua, en Pucbla eran la agrupa-
cién hegeménica local. Durante la gubernatura de Maximino Avila Camacho,
los cromistas recibieron el apoyo de la Junta Local de Conciliacién y Arbitraje,
encabezada por un joven abogado de rostro cadavérico y mirada dura, llamado
Gustavo Diaz Ordaz, de pensamiento conservador, fandtico del orden y la disci-
plina, furibundo anticomunista y también acérrimo enemigo de la FrRoC.>®

318 Arturo Olmedo Diaz y Rodrigo Fernédndez Chedraui, Hermanos, generales y gobernantes: Los
Avila Camacho, Editorial Las Animas, México, 2010, pp- 66y 74; Fondo Luis N. Morones (FLNM),
seccion correspondencia, serie recibida, caja 11, Carta dirigida a Morones, 8 de noviembre de 1935,
en la que le informan que Manuel Avila Camacho estd dispuesto a reunirse con él y dar su apoyo para
que los cromistas propusieran candidatos a puestos de eleccion popular; Will Pansters, Politics and
Power in Puebla, The Political History of a Mexican State, 1937-1987, Amsterdam, Centre for Latin
American and Documentation, 1990, p. 57.
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Los vinculos con Miguel Aleman eran todavia mds directos. Luis N.
Morones conocia a su secretario particular: Rogelio de la Selva, cercanisimo
al politico veracruzano, a quien habia conocido cuando ambos cursaban la
carrera de derecho. Rogelio de la Selva tenfa muy presente que, siendo es-
tudiante universitario, recibié el apoyo del entonces influyente y poderoso
ministro de Industria, Comercio y Trabajo para que iniciara su carrera como
litigante en materia laboral. Hasta el propio Miguel Alemén —quiza por invi-
tacién de su amigo— tuvo sus primeras experiencias profesionales en esa drea
e incluso el tema de su tesis fue “Accidentes del trabajo”. Durante los anos
siguientes continto desarrolldindose profesionalmente en esta materia. En el
afio de 1935 por gestiones de su paisano, el general Candido Aguilar, recibié
el apoyo de la cROM para que fuera designado como magistrado de la 52 sala
del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, posicién desde la cual
tenfa que atender los conflictos laborales en la capital del pais. Pero en este
cargo durd muy poco tiempo, porque en 1936 lo dejé para postularse como
candidato a gobernador de Veracruz.>”

La nueva correlacién de fuerzas dentro de la ¢lite gobernante y la actitud
presidencial hacia los opositores al régimen fueron aprovechadas por Morones.
A inicios de 1941, solicité audiencia con el Ejecutivo Federal, quien lo recibié
en Palacio Nacional el 12 de febrero. En la entrevista le pidié “la justicia que se
les habia negado”, lo que se traducia en que les proporcionaran condiciones para
que ¢l y su organizacién pudieran continuar participando dentro de la esfera
publica. La siguiente senial de buena voluntad que recibié por parte del gobierno
fue la negativa de reconocer ala cRoM encabezada por Francisco Ramirez Esca-
millay Ezequiel Salcedo. En los tltimos dias de febrero, los disidentes cromistas
renovaron su comité directivo, eligiendo a Genero Lapa COomo su secretario
general. La designacién fue notificada a las autoridades respectivas. Pero en las
semanas siguientes, el secretario del Trabajo, Ignacio Garcia Téllez, con funda-
mento en la normatividad laboral vigente en esa época, determind no reconocer
la validez de la eleccién y por consiguiente negé la toma de nota de la directiva

1% Miguel Alemdn Valdés, Remembranzas y testimonios, Editorial Grijalbo, México, 1986, pp.
94-96 y 138-145; FLNM, seccién correspondencia, serie emitida con respuesta, caja 6, exp. 123, en
junio de 1926 Alfonso Pruneda rector de la Universidad Nacional de México, hoy UNAM, le pidié
aMorones que le enviara ponentes para que impartieran cursos sobre materia laboral y propuso entre
otros a Rogelio de la Selva; FLNM, seccién correspondencia, serie emitida, caja 4, exp. 107-110,
Telegrama fechado ¢l 27 de noviembre de 1934 dirigido a Luis N. Morones en el que le comentan que
el general Candido Aguilar les pidi6 a los cromistas que se dirigieran al general Cérdenas para Miguel
Alemén fuera designado como magistrado.
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referida. Los perjudicados interpusieron un amparo en contra de la resolucion.
Pero este fue sobreseido en el mes de agosto de 1941, dejando en claro que habia
un nuevo entendimiento entre el gobierno y Morones.”*

El 24 de marzo de 1941, con la certeza del apoyo gubernamental, Luis N.
Morones salié rumbo a Estados Unidos donde lo esperaban sus viejos camara-
das de la AFL. Los dirigentes norteamericanos lo invitaron a reunirse con ellos
porque, a pesar de todo lo ocurrido, lo segufan considerando un personaje cuya
presencia y opiniones eran necesarias para el movimiento sindical internacio-
nal. Por lo que lo invitaron a que participara en una serie de reuniones de la
Organizacién Internacional del Trabajo (01T), las cuales se desarrollarian en
territorio estadounidense. La agrupacion referida habia sido fundada en 1919,
resultado de una de las cldusulas de los Tratados de Versalles, bajo los auspicios
delos gobiernos de Estados Unidos, Inglaterra y Francia, teniendo como uno de
sus objetivos la intermediacion en los conflictos entre el Capital y el Trabajo.”!

Elinicio de la Segunda Guerra Mundial provocé que, en 1940, las oficinas de
la 017 se trasladaran de la capital de Suiza ala ciudad de Montreal, Canada, don-
de continuaron sus actividades, entre ellas, los preparativos para su convencién
extraordinaria, que se realizaria en octubre y noviembre de 1941 en las ciudades
de Washington y Nueva York. Para Morones, dichos eventos representaban una
oportunidad para reincorporarse al activismo sindical internacional. Por lo que,
al regresar a México, buscé al presidente Avila Camacho para que lo apoyara y
pudiera asistir a las reuniones citadas e incluso argumenté que contaba con el
respaldo de los dirigentes de la AFL. Pero, a pesar de sus reiteradas solicitudes no
fue recibido, lo que no significé que su peticion fuera rechazada. En las semanas

siguientes fue notificado de que recibiria el apoyo requerido.>?

520 AGN, Fondo Presidentes, Manuel Avila Camacho, caja 74, exp. 111.1/110, tarjeta fechada el 10
de febrero de 1941 y enviada a Luis N. Morones por Jesus Gonzélez Gallo, secretario particular del
Ejecutivo Federal, en la que le notifica que “Tengo el agrado de comunicar que sefior Presidente de
la Republica lo recibird préximo miéreoles 12, de las 18:45 a las 19:00 horas”; Fabio Barbosa Cano,
op. cit., pp. 254-261; “Confederaciéon Regional Obrera Mexicana, XV Gran Convencién Nacional,
Convocatoria’, Excélsior, 19 de enero de 194; el Secretario sustentd su decision en la Ley Federal del
Trabajo que lo facultaba para reconocer o no la existencia de una agrupacion sindical.

521 AGN, Fondo Presidentes, Manuel Avila Camacho, caja 977, exp. 577.1/6, telegrama fechado el
21 de marzo de 1941 signado por Morones y dirigido al Presidente de la Repuiblica en el que informa
que saldrd a Washington con el objeto de “tratar asuntos importantes” con la American Federation of
Labor; Gerry Rodgers, ez. al, La Organizacion Internacional del Trabajo y la lucha por la justicia social,
1919-2009, OIT, Ginebra, 2009, pp. 2-7.

522 AGN, Fondo Presidentes, Manuel Avila Camacho, caja 977, exp. 577.1/6, telegrama fechado
el 29 de abril de 1941 signado por Morones y dirigido al Presidente de la Republica en el que pide

270 EL RETORNO



Los vientos en favor de Morones no s6lo soplaron dentro del gobierno. Al
interior de la ¢TM, la correlacién de fuerzas se modificéd sustancialmente. En
noviembre de 1940, Vicente Lombardo Toledano dejé la Secretaria General
para incorporarse de lleno a los trabajos de la Confederacién de Trabajadores
de América Latina (CTAL), la cual habfa fundado en 1938. Durante el mes de
febrero de 1941, los cetemistas celebraron su congreso en el que renovaron su
comité directivo, designando como secretario general a Fidel Veldzquez, quien
era un pragmatico dirigente que usaba la retdrica marxista, pero en lo absoluto
coincidia con dicha ideologia. Por el contrario, aprovechaba cualquier oportu-
nidad para desmarcarse publicamente del comunismo. Fidel Veldzquez conocia
a Morones muy bien, porque se habifa formado en las filas cromistas, pero en
contraste con su antecesor, no tenfa un pleito a muerte con ¢l y pronto daria
muestras de que tenfan mds coincidencias que puntos divergentes. Entre las
acciones implementadas por el nuevo dirigente cetemista destacaron dos: la
primera fue la purga de los cuadros comunistas y la segunda fue el llamado para
firmar un pacto de no agresién entre las agrupaciones sindicales con dedicatoria
parala CROM, cuyos dirigentes acusaron de recibido y se reunieron para discutir
los puntos del acuerdo de referencia.’®* La propuesta fue discutida en el Concejo
Nacional dela cROM, el cual se realizé el 5 de abril de 1941. En su intervencion,
Morones argumenté a favor de aceptar el ofrecimiento, diciendo que:

Sinos negdramos a dar este paso, dejarfamos en poder de Fidel Veldzquez [...] un ar-
gumento formidable. En todo momento podria exhibirse publicamente la posicién
dela croM [...] y dirfan: nosotros [...] desedbamos dar por terminada la contienda
intergremial, y la respuesta fue negativa [...] cudl serfa la responsabilidad de este
concejo, si al calor de los acontecimientos futuros, se intensificaran los choques [....]
Con cudnta razén [...] dirfan a este concejo que no estuvo a la altura de las circuns-
tancias previendo, o poniendo [...] decorosamente todo lo que estaba de su parte

para evitar que esos acontecimientos tuvieran verificativo.’?*

audiencia para tratar asuntos relativos a la CROM, asi como también de entregarle unas misivas de
William Green y Mathew Woll; Gerry Rodgers, op. cit., p. 263.

523 Patricio Bernardo Herrera Gonzélez, “En favor de una patria de los trabajadores, la Confederacién
de Trabajadores de América Latina y su lucha por la emancipacién del continente, 1938-1953”, Tesis
presentada en el Colegio de Michoacdn para optar por el grado de Doctor en Historia, México, 2013, pp.
147y 181; Jorge Basurto, ap. cit., pp. 23-27; “Acepta la CROM el convenio cetemista” y “Estd planteada
en firme la unificacién de las grandes organizaciones CROM y CTM, Excélsior, 6 y 8 de marzo de 1941.
524 AGN, Fondo Presidentes, Manuel Avila Camacho, caja 1192 exp. 710.1/101-17, “Discurso
pronunciado por el C. Luis N. Morones respecto a la invitacién hecha por el Comité Nacional de
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Su intervencién concluyé pidiendo un voto de confianza para negociar el
acuerdo. En los dias posteriores harfa publica su disposicién declarando que:

La CROM pues, aprovecha este momento [...] para reiterar que no es su actitud
del presente una renunciacion a lo que ha manifestado en el pasado, no, es la ra-
tificacidn de esa situacion del pasado cuando de cooperacién se ha tratado con los
gobiernos de la Revolucién. Pero ahora bajo distintos auspicios, ahora somos oidos,
somos respetados, se discute con nosotros, estamos pues en el plan que debfamos:
listos para la cooperacién.’®

El siguiente paso del ex secretario de Estado fue asumir la representacién
formal de la cRoM. En el mes de abril de 1941, el grupo cromista que lo reco-
nocia como su maximo dirigente convocd a una convencion nacional, la cual se
celebrd del 22 al 26 de julio. Uno de los puntos que abordaron fue la eleccién
de los integrantes de su Comité Central. En el dltimo dia de la asamblea fue
anunciado que sélo se habia registrado una planilla, la cual era encabezada por
Luis N. Morones. Tras el anuncio, se procedié a levantar la votacion. En medio
de gritos de apoyo y estruendosas ovaciones, los delegados ahi presentes eligie-
ron a Morones como su secretario general para un periodo de dos afios. Una vez
notificado, el gobierno avilacamachista otorgé su visto bueno a la eleccion. 3

Después de que fue ungido como dirigente nacional de la cROM, recibié la
noticia de que por indicaciones del presidente se integraba a la representacién
que acudiria a la convencién de la 01T; y no sdlo eso, también le informaron
que el gobierno solventaria los gastos del viaje y su estancia en territorio nortea-
mericano. El inico detalle que le incomodaba, era que al frente de la delegacién
mexicana se encontraba el secretario del Trabajo, el cardenista Ignacio Garcia
Téllez. La personalidad protagénica del lider cromista hizo que su presencia
en la comision no pasara inadvertida, aunque no precisamente en un sentido

la CTM, al Comité Central de la CROM para celebrar un pacto de no agresion, ante el Concejo
Nacional de la CROM, la noche del 5 de julio de 1941”.

525 AGN, Fondo Presidentes, Manuel Avila Camacho, caja 1192 exp. 710.1/101-17, “Discurso de
Luis N. Morones en la conmemoracién del primero de mayo en la arena Libertad de la Ciudad de
México, la noche del 30 de abril de 1941”7

526 AGN, Fondo Presidentes, Manuel Avila Camacho, caja 449, exp. 437.3/98, oficio de la CROM
fechado el 30 de julio de 1941 dirigido al Presidente de la Republica notificando de la eleccion de su
comité central; Fabio Barbosa Cano, gp. cit., pp. 255-256; FLNM, seccién Informacion general, serie
Laboral, caja 1, exp. 15, “Convocatoria para la XV gran convencién de la Confederacion Regional
Obrera Mexicana”.
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positivo. Al iniciar los trabajos de la convencién le exigié a Garcia Téllez que
lo nombrara como su asesor, argumentando que asi lo habia acordado con el
Ejecutivo Federal ¢ incluso mencioné que los dirigentes de la AFL ya tenian
conocimiento de ello. El funcionario federal le respondi6 que lo harfa siempre
y cuando contara con el aval del dirigente cetemista Fidel Veldzquez. Luis N.
Morones se enardecié con la respuesta del funcionario e inmediatamente envi6
un telegrama al presidente quejéndose del trato recibido y mencionando que
sus opiniones no eran tomadas en cuenta. Pero sus desplantes no tuvieron ma-
yor efecto y la tnica opcién que le quedd fue mantenerse atento al desarrollo
de las sesiones del encuentro. Pero, a pesar de lo ocurrido, tras su estancia en los
Estados Unidos regres6é a México con la intencién de volver a tener un papel
destacado dentro de la esfera sindical.*

El contexto internacional que se vivia en 1942 generd condiciones en el
plano nacional para que Luis N. Morones y la CROM continuaran recuperan-
do terreno. En ese ano, México se involucré en el conflicto mundial que habia
estallado en 1939 y que, para ese momento ensangrentaba campos y ciudades
de Europa, Africa y Asia. En el mes de mayo, el presidente Avila Camacho le
declaré la guerra a Alemania, Italia y Japdn, en respuesta a los ataques en contra
de los barcos Potrero del Llano y Faja de Oro. Pero desde mediados de 1941, el
gobierno mexicano habia establecido acuerdos de colaboracién con los Estados
Unidos y también habia expresado su solidaridad ante el ataque japonés ocurri-
do en diciembre del mismo ano.”

La participacion de México en la Segunda Guerra Mundial le permitié al
Ejecutivo Federal convocar a la unidad nacional, poniendo especial énfasis en el
movimiento sindical. El primero de mayo de 1942, todas las agrupaciones obre-
ras hicieron a un lado sus diferencias y marcharon juntas en un solo contingente.
Desde el balcdn del Palacio Nacional, el presidente Avila Camacho les dijo:

527 Oficina Internacional del Trabajo, Conferencia de la Organizacién Internacional del Trabajo,
1941, Nueva York y Washington, DC, actas de las sesiones, OI'T, Montreal, 1942, pp. XIV-XV; AGN,
Fondo Presidentes, Manuel Avila Camacho, caja 427, exp. 433/175, oficio firmado por el Presidente
de la Republica dirigido al Secretario de Hacienda y Crédito Publico, fechado el 2 de octubre de
1942 ¢ indicando que “con cargo a la partida... de la Secretarfa de Trabajo y Prevision Social, sirvase
autorizar la cantidad de $7,400.00... para el pago de los pasajes y estancia de... Elfas F. Hurtado, Luis
N. Morones y Mario Sudrez, representantes ante la Conferencia Internacional del Trabajo que se ce-
lebrara en la ciudad de Nueva York, NY, EUA a partir del dia 27 del presente mes” y “Oficio dirigido
al secretario de Trabajo por el Secretario Particular del Presidente en el que transcribe el telegrama

enviado por Morones al Ejecutivo Federal informdndole de lo sucedido”

528 Rafacl Loyola Diaz, op. cit., pp. 218-219.
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Gravitan sobre nosotros responsabilidades tan decisivas que no tenemos derecho
para omitir el menor esfuerzo. Cuando se halla en peligro la perduracién nacional,
los intereses de clase deben coordinarse de tal manera que la unidad del conjun-
to se sobreponga, pues lo que saldrd aumentado o disminuido de esta crisis de la
civilizacién no es un determinado sector de la poblacién mexicana, sino México,

México entero.5?

La propuesta presidencial no pasé desapercibida por el fundador de la
CROM, quien trat6 de aprovecharla para consolidar su posicién. El 17 de mayo
de 1942, la dirigencia cromista convocd a su Concejo Nacional e invité al
presidente para que asistiera y brindara un mensaje en la clausura del evento.
El Ejecutivo Federal no acudié pretextando problemas de salud, pero envié
al secretario de Trabajo para que hablara ante los cromistas. También fueron
invitadas al evento las dirigencias de la cT™, la cGT y del Sindicato Mexicano
de Electricistas (SME), cuyos representantes hicieron uso de la palabra y coinci-
dieron en valorar el gesto de su otrora acérrimo enemigo. El evento cerré con el
discurso de Morones quien entre otras cosas menciond que:

Pasaron los tiempos [...] en los que por intereses mds o menos respetables peledba-
mos. Pasé la época en que, al calor del desbordamiento, al calor de la pasién tuvimos
que lamentar todo: acontecimientos que en nada han honrado y en nada han vigori-
zado al movimiento obrero. La época que estamos viviendo lo borra todo [...] y por
encima de todo, estd nuestra palabra que hemos dado, y no vacilaremos en cumplir-
la como se ha determinado, ratificando nuestra actitud de cooperar y unificarnos

hasta el maximo para salvar ala patria. Es esa la actitud de nuestra organizacion.*

El planteamiento tuvo una respuesta inmediata por parte del gobierno y
la cTM™, pero no en favor de Morones. En los dias siguientes, Ignacio Garcia
Téllez y Fidel Veldzquez convocaron a una serie de reuniones para organizar las
acciones que el movimiento obrero implementaria para respaldar al Ejecutivo
Federal. El 26 de mayo de 1942, el dirigente cetemista hizo un llamado a las
agrupaciones de trabajadores para que no se hiciera uso del derecho de huel-
ga, pero también condiciond a que los duefios de los medios de produccién

529 Luis Medina, op. cit., 2004, p. 301; Rafael Loyola Diaz, op. cit., p. 221.
530 AGN, Fondo Presidentes, Manuel Avila Camacho, caja 1189, exp. 710.1/101-17, “Discursos

pronunciados en el mitin organizado en el Teatro Hidalgo de la Ciudad de México, la noche del 17
de mayo de 1942”.
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mostraran disposicién para “la solucién equitativa y justa de cualquier conflicto
del trabajo”. En las semanas posteriores, el responsable de la politica laboral del
gobierno le dio un espaldarazo al planteamiento del secretario general cetemis-
ta con lo que anulaba cualquier papel protagdnico del dirigente de la crOM.>!

El 1 de junio de 1942, el secretario del Trabajo cité a los dirigentes de las
agrupaciones sindicales a quienes les expuso la necesidad de que se contuvieran
los conflictos laborales, ademds de pedirles su apoyo para la aplicacion de una
serie de medidas que el gobierno implementaria para hacer frente al conflicto
bélico. Después de la intervencién del funcionario, los lideres obreros hicieron
uso de la palabra y tras varias horas de deliberaciones, solicitaron algunos dias
para presentar una propuesta.’**

Los lideres obreros sostuvieron varios encuentros en los que discutieron los
planteamientos hechos por el funcionario federal y terminaron presentando un
documento que enumeraba los siguientes acuerdos:

1) La liquidacién de toda pugna intergremial y la eliminacién de actividades que
provocaran debilitamiento o escision; los conflictos que se suscitaran, por ¢jem-
plo, respecto a la auténtica democracia sindical serfan solucionados [...] 2) La
cooperacioén de los trabajadores en la “batalla de la produccién” y en el aumento
de la disciplina [...] 3) La cooperacién reciproca para el empleo de desocupados
independientemente de su filiacion sindical [...] 4) La suspension de huelgas y pa-
ros, buscando solucién preferentemente conciliatoria acudiendo para ello incluso
al presidente de la republica [...] 5) Luchar por el mantenimiento de las conquistas
obreras [...] 6) Luchar por abaratar el costo de vida [...] 7) Constituir comisio-
nes tripartitas para la cooperacién armoénica de los factores de produccién [...]
8) La cooperacién con el gobierno en la defensa del territorio y las instituciones
nacionales [...] 9) El estudio de las condiciones que deberfan exigirse al terminar
la guerra [...] 10) La creacién del Concejo Nacional Obrero con confederaciones,
federaciones y sindicatos industriales auténomos como érgano vigilante del cum-

plimiento del pacto.’*

El 8 de junio de 1942, se reunieron con el presidente Avila Camacho para
formalizar el acuerdo. Al concluir la ceremonia, Fidel Veldzquez expresé que:

531 Luis Medina, op. cit., 2004, p. 302; Jorge Basurto, gp. cit., pp. 58-61.
532 «Se estudia un plan de accién obrero patronal’, E/ Universal, 2 de junio de 1942.

333 Jorge Tamayo, p. cit., pp. 61-62; “Las centrales obreras firmardn ¢l lunes un pacto solidario”, £/
Universal, 6 de junio de 1942.
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El proletariado nacional, siempre dispuesto a servir a su patria, se congratula de
encontrarse unido bajo el signo de nuestra bandera, en esta hora de intensa tragedia
que vive ]a humanidad. Por encima de todo interés de grupo, de toda diferencia de
cardcter ideoldgico y abandonando las viejas pugnas, la clase trabajadora de Méxi-
co, haciendo honor a su tradicional sentido de responsabilidad, se presenta ante
usted, que es guia y conductor de nuestro pueblo para manifestarle, ya unificada su

mds viva simpatia, su mds profundo respeto y su mds entusiasta solidaridad.

El liderazgo que el cetemista ejercia no le dejaba mucho margen de manio-
bra a Morones, quien tuvo que asumir un papel secundario. En la reunién con
el presidente, se limitd a decir que “estoy de acuerdo con lo expuesto por el com-
panero. En lo que corresponde ala cROM sabremos cumplir con nuestro deber
y tendrd nuestra cooperacion en el campo que usted y la patria nos marque”>*

El desplazamiento del que fue objeto, desde luego no dejé satisfecho al di-
rigente cromista. Pero en esta ocasion no reaccioné de forma visceral —como
acostumbraba— emitiendo declaraciones agresivas. Su inconformidad la hizo
patente de forma discreta, casi imperceptible: no acudié a la instalacién del
Concejo Obrero Nacional, realizada el 11 de junio de 1945, aunque la cRoM
fue incluida formalmente. La ausencia lejos de servirle a Morones, terminé por
marginarlo; en las semanas siguientes Fidel Veldzquez y el secretario del Trabajo
convocaron a una serie de reuniones con los representantes de las agrupaciones
patronales y sindicales, en las cuales no figuré el lider cromista. En dichos en-
cuentros, ¢l secretario general de la cT™ propuso un acuerdo a los empresarios
que inclufa entre otros aspectos: “fijacién de precios méximos [...] soluciéon
pacifica de los problemas obrero patronales [...] eficiencia, méximo esfuerzo y
disciplina de los trabajadores para el logro y el aumento de la produccion”>®

Las dificultades en la esfera sindical fueron compensadas con algunas ga-
nancias en el dmbito patrimonial. En mayo de 1943, la Suprema Corte resolvié
un amparo promovido por el dirigente cromista quien, afios antes, habfa inter-
puesto un recurso para evitar que una propiedad en el municipio de Ixtapaluca,
Estado de México, fuera entregada al nticleo agrario de dicha poblacién. >

534 Luis Medina, op. cit., 2004, p. 305; “El convenio de unidad s firmé ante el Presidente’, E/

Universal, 9 de junio de 1942.

535 “Sugestiones para el pacto obrero patronal”y “La cooperacién de Obreros y Patrones al gobierno’,

El Universal, 11y 12 de junio de 1942.

536 AGN , Fondo Presidentes, Manuel Avila Camacho, caja 462, exp. 444.2/93, oficio nimero
21101 fechado el 20 de mayo de 1943 enviado al Presidente de la Republica en el que le notifican de
la resolucién del recurso interpuesto por Morones.
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En el interior de la cROM, Morones ¢jercia un liderazgo mezcla de su ex-
periencia politica y del reconocimiento que le tenfan los grupos y dirigentes
de la organizacién, ademds de que podia colocar demandas locales en una
negociacién nacional y también porque se desempeniaba como 4rbitro ante
los conflictos internos de la agrupacién. Durante el mes de julio de 1943 los
cromistas celebraron su convencién en la que renovaron su Comité Central,
resultando electos Florentino Maya, Rafael Castillo, Marcelino Rojas, Faus-
to Montiel y Alfonzo Elorza, lo que significé el desplazamiento de Eucario
Leén, quien se consideraba a si mismo el sucesor del ex secretario de Estado,
por haberle sido fiel en los momentos més dificiles, aunque desde meses atrds
se encontraba inconforme porque las agrupaciones de Puebla habian logrado
negociar una diputacion federal para quien era su dirigente: Antonio J. Her-
nandez. Ante lo ocurrido, en marzo de 1944, Eucario Ledn rompié con sus
compaiieros para conformar una agrupaciéon denominada Alianza de Sindica-
tos Obreros y Campesinos de la Republica Mexicana (ASOCRM) de corta vida
porque tiempo después se integraria a otra organizacion sindical. >’

1945-1946: VICENTE LOMBARDO JUEGA LA REVANCHA Y... GANA

Aliniciar el aio de 1945, el final de la Segunda Guerra Mundial parecia anun-
ciarse. Los ejércitos aliados triunfaban, tanto en Europa como en el frente del
Pacifico. La conclusién de la conflagracion representaba varios retos para el
gobierno mexicano, sobre todo en materia econdmica, porque el papel de pro-
veedor de bienes, productos y mano de obra que México desempenaba hasta ese
momento, se modificarfa sustancialmente al concluir el conflicto. El control de
las relaciones del Capital y el Trabajo se convirtié en un tema prioritario para el
presidente Avila Camacho, por lo que, desde finales de 1944, los integrantes de
la dirigencia cetemista, funcionarios gubernamentales y representantes de algu-
nas agrupaciones empresariales iniciaron pldticas con el objetivo de redactar un
pacto para garantizar la estabilidad en los procesos productivos y hacer frente al
contexto de la posguerra.

El pacto antes referido fue signado el 7 de abril de 1945 y lo suscribieron
los integrantes de la plana mayor de la dirigencia cetemista encabezada por

537" AGN, Fondo Presidentes, Manuel Avila Camacho, caja 449, exp. 437.3/98, oficio fechado el 31
de julio de 1943 dirigido al Presidente de la Republica en el que Morones informa del nuevo comité
central de la CROM; Fabio Barbosa Cano, op. cit., pp. 80-81, 85-87 y 273-278.
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Fidel Veldzquez y Vicente Lombardo Toledano, asi como representantes de
numerosas agrupaciones empresariales, entre quienes destacaba Aarén Sdenz,
acaudalado banquero y capitan del negocio azucarero, hasta el radical dirigen-
te ferrocarrilero, el comunista Valentin Campa validé el acuerdo. Pero hubo
algunas excepciones, entre las que destacé el lider cromista, quien no firmé el
pacto, el cual buscaba “mantener la alianza patriética’, ubicindola como el tni-
co camino para tener un incremento constante de la productividad y ampliar
los servicios basicos, sin menoscabo de los derechos laborales”3®

Luis N. Morones fue marginado de todo el proceso en el que se articul6
tanto la redaccién como la firma del pacto, el cual habia sido promovido por
Vicente Lombardo. Este hecho no pasé desapercibido para el dirigente cromis-
ta quien, ademds de estar inconforme por el trato que le daban, no toleraba
que su archienemigo volviera a tener juego en la politica nacional. Durante el
concejo de la cROM abri6 fuego contra Fidel Velazquez, posteriormente, junto
con los lideres de la cGT, cocM y CPN, agrupaciones que también habian sido
excluidas del pacto emitieron un voto de censura en contra de la cTM y ame-
nazaron con expulsarla del Concejo Obrero Nacional. En respuesta a dichas
inconformidades, la directiva cetemista los acusé de querer utilizar el tema con
fines politicos.”

En los dias posteriores, el ex secretario de Estado continué con sus ataques.
El 26 de abril de 1945, los dirigentes cromistas organizaron un evento en el
Teatro del Pueblo, de la Ciudad de México, para conmemorar a los mértires de
Chicago. Morones comenz6 su intervencion sefialando que:

Tratar de castrar las energfas, la accion viril del movimiento obrero de México [...]
tratando de ofrecer a la clase patronal el sometimiento de la clase obrera organi-
zada, so pretexto de que en esa forma [...] se crea progreso y mejores condiciones
de vida social y econdmica [...] obrar en la forma que estoy indicando, no es otra

cosa que condenar toda labor realizada [...] por parte de los precursores de la lucha

social de todo el mundo.5*

538 “Entendimiento que puede ser el progreso del pais’, £/ Universal, 8 de abril de 1945.

53 “Entendimiento que puede ser el progreso del pais’, “La mayorfa del Concejo Nacional Obrero
arremete contra la CTM” y “La unidad obrera estd a punto de romperse”, E/ Universal, 8,12y 13 de
abril de 1945.

540 AGN, Fondo Presidentes, Manuel Avila Camacho, caja 1192, exp. 710.1/101-145, documento
titulado “Morones, su discurso contra Lombardo Toledano yla CTM,, en la velada en homenaje ala
memoria de los Mdrtires de Chicago, celebrada en el Teatro del Pueblo “Abelardo L. Rodriguez”, de la
Ciudad de México, la noche del 28 de abril de 1945, alas 20 horas”
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En su alocucién dijo que el dirigente cetemista era un “ex-vaquero” y “tes-
taferro” de Lombardo Toledano y de paso emitié sentencia de muerte de la
agrupacion obrera fundada en 1936 mencionando que: “sabemos nosotros
que la desintegracion de la ¢T™ [...] hace tiempo ha comenzado, habra de in-
tensificarse cualesquiera que sean los esfuerzos que hagan Fidel Veldzquez y los
demds para evitarlo” y desde luego no faltaron los ataques en contra su antiguo
colaborador de quien dijo:

La vanidad de Lombardo Toledano, la egolatria en que vive, muy pronto habré de
derrumbarse; flor de invernadero, ser incapaz de toda accién donde la virilidad
determina gestos y actitudes definitivas, elemento de salén, viajero constante en
busca de aplausos, tan pronto como le falte el apoyo de que fatalmente disfruta por
complacencia o tolerancia de funcionarios del gobierno [...] cuando le falte este
clemento, que habré de faltarle pronto, entonces veremos qué es lo que queda del
lider continental Lombardo Toledano [...] Nuestra politica es la misma de coope-
racion para el Gobierno [...] estando como siempre hemos estado en ese plan, en el
que seguiremos después de que la guerra termine; pero es que no se necesita para
cooperar, claudicar [...] No necesitamos castrar a nuestro movimiento [...] Afina-
remos nuestros procedimientos... procuraremos que la cooperaciéon que estamos
dispuestos a dar, sin violar los derechos de los trabajadores [...] Ya lo hemos hecho
en otros casos. Nuestra organizacién tiene sentado su prestigio bien ganado y tiene
conciencia de indicar la cooperacién nuestra cuando de la necesidad de ella se ha
tratado.

La airada reaccién no sélo fue por su exclusién del acuerdo, que lo volvia a
marginar de las esferas sindicales, sino porque el pacto representaba un triunfo
para Vicente Lombardo, quien lo habia promovido pensando en influir no tni-
camente en las relaciones entre el sector econdmico y sindical, sino también en
la sucesion presidencial 5!

Al despuntar el afio de 1945, los integrantes de la élite politica mexicana
estaban metidos de lleno en el proceso para determinar quién sucederfa al lla-
mado presidente Caballero (de Colén). La lista de posibles candidatos inclufa
a varios funcionarios publicos y militares entre los que destacaban Miguel
Aleman Valdez, Ezequiel Padilla, José Agustin Castro, Miguel Henriquez Guz-
mén, Gustavo Baz, Javier Rojo Gémez y Marte R. Gdmez. Entre los personajes
que pesaban en este proceso destacaba Maximino Avila Camacho quien, desde

541 1 nis Medina, op. cit., 2004, pp. 325-331; Jorge Basurto, op. cit., pp. 76-80
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la Secretarfa de Comunicaciones y Obras Pablicas habia construido una amplia
red de apoyos y compromisos muy necesarios para quien tuviera aspiraciones.
Entre los grupos identificados con el divisionario poblano estaba la cRoM, que
gracias a su apoyo habfa mantenido su presencia en Puebla. Pero la tarde del
17 de febrero de 1945, después de haber asistido a una reunién en Atlixco, el
divisionario murié victima de un infarto cardiaco (oportuno dijeron algunos
de sus malquerientes). La muerte del militar dejé a los cromistas, y desde luego
a Morones, sin un referente politico nacional, lo que representaba un problema
porque con los aspirantes que quedaban podian tener una relacién cordial e
incluso hasta cercana, como era el caso del secretario de Gobernacién, pero no
una alianza politica.”?

En los meses siguientes la lista continué depurdndose hasta quedar uni-
camente el nombre del secretario de Gobernacién como el candidato con
mayores posibilidades. La fuerza de Miguel Aleman descansaba en los vinculos
que tenfa con los gobernadores, grupos politicos locales y regionales, asi como
con los dirigentes de la cT™ y la cNc. El avance que tenfa esta candidatura fue
visto por Vicente Lombardo Toledano quien, en los tltimos dias de mayo de
1945, empujé a las huestes cetemistas para que le expresaran su apoyo y co-
menzd a presionar a las cenecistas, asi como a los dirigentes de la Federacién de
Trabajadores al Servicio del Estado (FTSE) para que se decantaran en favor del
ex gobernador de Veracruz. La firma del Pacto Obrero-Patronal le habfa dado
a Lombardo Toledano la fuerza necesaria para convertirse en uno de los princi-
pales promotores del politico veracruzano. El ex director de la Escuela Nacional
Preparatoria le propuso a quien mds tarde bautizaria como el “Cachorro de la
Revolucién”, que conformara un gobierno de coalicién de fuerzas populares.>

Ante la jugada de Vicente Lombardo Toledano, Morones y los suyos de-
terminaron mantener una prudente distancia de la eleccién presidencial. El
23 de julio de 1945, los cromistas iniciaron su XXVI convencién anual en el
Teatro Lirico de la Ciudad de México, y de forma paralela anunciaron que el
PLM celebraria un encuentro en la Arena Libertad en el que, entre otros temas,
abordarfa la eleccién de su candidato presidencial. Evento que, al parecer, sélo

542 Fabio Barbosa Cano, op. cit., pp. 279-282; Ma. Antonia Martinez, “El modelo econémico de
la presidencia de Miguel Alemédn”, en Will Fowler (coordinador), Gobernantes mexicanos II: 1911-
2000, FCE, México, 2008, p. 229.
58 Luis Medina, “Civilismo y modernizacién del autoritarismo’, Historia de la Revolucién Mexicana
1940-1952, vol. 20, El Colegio de México, México, 1* reimpresion, 1982, pp. 23 y 26-29; Ma.
Antonia Martinez, op. cit., p. 229.
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fue anunciado, pero no se realizd, porque para ese momento el PLM sélo existia
en membrete. En la asamblea de los cromistas, su principal lider f1j6 la posicion
que habria de seguir tanto ¢l como su agrupacién. En su discurso refirié que
ante el proceso sucesorio la CROM tendria

el bello gesto [...] de no figurar en un campo electoral en donde todo estd ya hecho,
ya que de los cuatro candidatos sélo queda uno en pie, el de la cargada [...] esta
actitud sin que ello no esté libre para tomar en un momento dado una determina-
cién que le convenga a su linea de conducta, pero no para adherirse a la politica del
carro completo, sino como el pensamiento poético de Angel Falco, que expresé:

“Yo habré de incorporarme a esa columna en marcha”>*

A las dificultades en los dmbitos politico y sindicales que enfrentaba Moro-
nes, se sumd la muerte de una de las personas mds importantes en el desarrollo
de su trayectoria. El 19 de octubre de 1945, fallecié el general Plutarco Elias
Calles, lo que represent6 un duro golpe para el dirigente cromista quien, in-
dependientemente de las circunstancias siempre le profesé una lealtad a toda
prueba, acompandndolo en los momentos de gloria durante los cuales mostré
mayor compromiso y valor que “el grupo de militares, viles, ambiciosos, venales
y cobardes” que rodearon al divisionario sonorense cuando ocupd la primera
magistratura. Pero también estuvo presente en las peores circunstancias que vi-
vi6 quien fuera llamado el “Jefe Maximo de la Revolucién Mexicana”. Morones
lo acompané en el exilio y cuando el divisionario sonorense regresé a México,
mantuvo constante comunicacién con su antiguo jefe y hasta participaba en las
sesiones espiritistas que organizaba el ex presidente.

Desde que retorné a suclo patrio, en 1941, por invitacién del presidente
Manuel Avila Camacho, Plutarco Elias Calles enfrentaba un proceso de dete-
rioro fisico, quizé por ello y temiendo el desenlace fatal los dirigentes cromistas
le pidieron que acudiera a la clausura de su convencién que celebraron en el mes
de julio de 1945. El propio Morones visit6 al sonorense en su casa de Cuerna-
vaca para informarle del resolutivo. Pero “lo encontré encamado por un fuerte

544 “Hoy se inicia la vigésima séptima convencién de la CROM?, inserciones de “CROM XXVII,

Gran convencién” y “PLM X Gran Convencién’, E/ Universal, 23 de julio de 1945; “Se aleja la
CROM de la contienda politica’, £/ Universal, 25 de julio de 1945; AGN, Direccién General de
Investigaciones Politicas y Sociales, caja 84, exp. 1, “Informe sobre las actividades y desarrollo de la
Convencién de Jla CROM, asi como de la Convencién del Partido Laborista” enviado al general
Emilio Bai Serra, Jefe del Departamento de Investigaciones Politicas y Sociales.
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ataque hepitico, por lo que decliné la invitacién’, pero le dijo que les hiciera
extensivo un saludo afectuoso y cordial alos delegados de su “querida croM”>*

Luis N. Morones estuvo presente en el sepelio de Plutarco Elias Calles y
acompand el cortejo fnebre que llevé sus restos al Panteén de Dolores, el 20
de octubre de 1945. En el evento se congregaron politicos de épocas diversas,
incluyendo al presidente Manuel Avila Camacho. La muerte del divisionario
sonorense marcd el final de una época, la cual estuvo dominada por los caudillos
revolucionarios. Pero también anunciaba el inicio de un periodo de renova-
cién en las élites politicas mexicanas. En las décadas posteriores, los espacios
de gobierno y representacion serfan ocupados por personajes cuya fuerza y
experiencia estarfan labradas, no en los campos de batalla, sino en las aulas uni-
versitarias y el servicio publico.

Durante el verano de 1945, la contienda presidencial comenzé a configurar-
se con mayor claridad, pues emergié el candidato opositor a Miguel Aleman.
En el mes de julio, tras una intensa actividad diplomadtica en la que cosechd
clogios y reconocimientos, el secretario de Relaciones Exteriores, Ezequiel Pa-
dilla, retorn a México y tras reunirse con el presidente Manuel Avila Camacho
present6 su renuncia. En los meses siguientes hizo publico su deseo de competir
por la primera magistratura. La candidatura padillista fue vista con simpatia
por ciertos sectores de la clase media, personajes y grupos politicos marginados
durante el sexenio avilacamachista, asi como por algunos funcionarios de la di-
plomacia norteamericana que trataron al diplomético mexicano. La estructura
organizativa que respaldé al diplomatico mexicano fue el Partido Demécrata
Mexicano (PDM), organizacién que aglutinaba a personajes como Antonio
Diaz Soto y Gama, Melchor Ortega y Jorge Prieto Laurens. En la perspectiva
de Morones, la candidatura del que fuera secretario de Relaciones Exteriores
representaba una aventura incierta que, en caso de respaldarla, se convertiria en
el pretexto para que los cetemistas desplegaran una ofensiva sin tregua que lo

> Enrique Krauze, Plutarco Elias Calles, reformar desde el origen, FCE, México, tercera reimpre-
sién, 1992, pp. 145-146; “Informe sobre las actividades y desarrollo de la Convencién de la CROM,
asi como de la Convencién del Partido Laborista” enviado al general Emilio Bai Serra, Jefe del
Departamento de Investigaciones Politicas y Sociales, AGN, Direccién General de Investigaciones
Politicas y Sociales, caja 84, exp. 1; Entre los asistentes a las sesiones espiritistas destacaban Miguel
Aleman, Ezequiel Padilla, Juan Andrew Almazan; sobre el tema de dichos encuentros se recomienda
la consulta de los diarios que las consignan y que se encuentran en el Archivo Plutarco Elfas Calles-
Fernando Torreblanca (APEC-FT); también Héctor de Mauledn escribid un texto sobre el particu-
lar con la informacion vertida por Gutierre Tibén en un libro publicado en 1960, “1941, Una ventana
al mundo invisible”, en La ciudad que nos inventa, cronicas de seis siglos, Cal y Arena, México, 2015.
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llevaria a perder el espacio recuperado. Los acontecimientos que sucederfan en
los meses siguientes confirmarian lo acertado de su decision.

El 18 encro de 1946, el PRM celebré su tltimo congreso, porque los delega-
dos presentes, ademds de ungir como candidato presidencial al ex secretario de
Gobernacién, aprobaron la modificacién del nombre vy siglas de su agrupacién,
para denominarla: Partido Revolucionario Institucional (PRI). Los cambios no
s6lo fueron de cardcter denominativo, también lo fueron al interior de sus es-
tructuras y documentos bdsicos, siendo eliminadas “las referencias a convertir
el partido en un recurso de la lucha de clases”, ademas de establecer la militancia
individual y no por sectores. Lo anterior reducia considerablemente la fuerza
dela cT™M y la cNC en la dirigencia nacional, en la que también se integraron
representantes de los senadores y diputados, asi como de los llamados sectores
juvenil y femenil >

La nueva maquinaria partidista tuvo que hacer frente a Ezequiel Padilla del
PDM, Agustin Castro del Partido Nacional Constitucionalista (°NC) y Enrique
E. Calderén del Partido Reivindicador Popular Revolucionario (PRPR), asi
como a los candidatos a diputados y senadores del Partido Accién Nacional
(PAN) que, al igual que en 1940, se quedé sin abanderado presidencial. Pero la
oposicion estaba tan debilitada, que ni siquiera pudieron registrar aspirantes en
todos los puestos de eleccidn popular. Los resultados de las votaciones celebra-
dasel 7 dejulio le dieron el triunfo al ex gobernador veracruzano con 1786901
votos, seguido por Ezequiel Padilla en un lejano segundo lugar con 443357
sufragios. En la Cdmara de Diputados, el PRI obtuvo una mayoria aplastante de
135 legisladores, mientras que sus opositores s6lo alcanzaron algunas posicio-
nes, mientras que en el Senado el dominio del partido tricolor fue absoluto. 5*

La posicién asumida durante la contienda presidencial no tuvo repercu-
siones negativas para Morones y la CROM. Por el contrario, durante el sexenio

546 Soledad Loeza, “El candidato gringo. Una semblanza de Ezequicl Padilla’, en Nexos, México,
abril, 2014; Luis Medina, op. cit., 1982, pp. 44-61; “La violencia caracterizé a la convencién de
los padillistas”, “Si acepta, hoy rendir4 protesta el Lic. Padilla” y “Padilla acepté su candidatura’, £/
Universal, 24,25 y 26 de noviembre de 1945.

547 Luis Medina, op. cit., 1982, p. 76; Ma. Antonia Martinez, op. cit., pp. 232-233; Victor Manuel
Mufioz Patraca, “El progresivo rompimiento del monopolio del poder”, en Fernando Arce Gaxiola,
et. al., Partido Revolucionario Institucional, ascenso y caida del partido hegemdnico, UNAM / Siglo
XXI Editores, México, 2006, p. 19; Rogelio Hernandez Rodriguez, “La historia moderna del PRI.
Entre la autonomia y el sometimiento’, en Foro Internacional, vol. XL, num. 160, El Colegio de
Meéxico, México, abril-junio, 2000, pp. 281-283.

548 Ma. Antonia Martinez, op. cit., p. 230; Luis Medina, op. cit., 1982, pp. 85-86y 90-91.
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alemanista (1946-1952) desde las esferas gubernamentales le respetaron a su
agrupacion sus espacios de influencia y él volvié a tener cierto juego politico.
Es posible que lo anterior fuera producto de la intermediacién del abogado Ro-
gelio de la Selva, a la sazén secretario particular del Ejecutivo Federal. Durante
el mandato del presidente Alemdn, el lider cromista encontrd las condiciones
para continuar participando tanto en el dmbito politico y laboral, asi como
en la esfera sindical internacional. En esta época, aunque con limitaciones y
problemas, todavia pudo lanzar una serie de propuestas que le volvieron a dar
notoriedad, tanto en México como en el extranjero.

1948-1949: RUPTURAS Y NUEVAS ALIANZAS

En los primeros dias de enero de 1948, representantes de organizaciones obre-
ras de diversos paises americanos se reunieron en Lima, Pert, con el objetivo
de conformar una agrupacion sindical intercontinental. El encuentro fue con-
vocado por el politico peruano Radl Haya de la Torre y por una fraccién de
la Confederacién de Trabajadores de Chile. El evento contaba ademds con
el respaldo de la AFL y del gobierno de Estados Unidos. El objetivo principal
era integrar una agrupacion que hiciera frente a la cTAL, dirigida por Vicente
Lombardo Toledano, la cual era vista en los circulos politicos y sindicales esta-
dounidense como un organismo influido por el comunismo. La reunién habia
sido preparada con algunos afios de antelacion por Serafino Romualdi, repre-
sentante de la AFL, quien también se desempenaba como agente del gobierno
norteamericano.’®

Desde el inicio de la década de 1940 —con el pretexto de promover la lucha
en contra del fascismo— Romualdi habia recorrido América Latina, relacionan-
dose con lideres politicos y dirigentes sindicales de la regién. Los fondos para
sus viajes, desde luego, no habian salido de su bolsillo, sino de los recursos de las
agrupaciones antifascistas italianas radicadas en Estados Unidos y del gobierno
norteamericano. Una vez concluido el conflicto mundial, aprovechando los
contactos que habfa hecho, recibid instrucciones por parte de funcionarios del
Departamento de Estado para que trabajara en la conformacién de un bloque

S L primera plenaria del congreso obrero de Lima” y “Frente a la CTAL lombardista se cred en

Perti una poderosa central’, E/ Universal, 12 y 14 de enero de 1948; Romualdi Serafino, Presidentes y
Trabajadores, s.1., s.c., 1971, pp. 18-19 y 84-85; Jack Barbash, “International Labor Confederations:
CIT and CTAL” en Monthly Labor Review, vol. 66, nim. 5 (mayo, 1948), pp. 499-500.
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de agrupaciones obreras que detuviera el avance del comunismo en la regién
latinoamericana. Entre 1945 y 1948, Romualdi desplegd un activismo intenso
para cumplir con la tarea encomendada.>

La reunién de Lima era la culminacién de los esfuerzos desplegados por
Romualdi. Al encuentro realizado en la capital peruana, Luis N. Morones
acudié como representante de México. Pero, a diferencia de otras épocas, los
directivos de la AFL no le asignaron un papel protagénico en la organizacién
del evento, por el contrario, lo colocaron en una posicion testimonial. En los
dias previos al arranque del evento, le informaron que desempenaria el cargo de
vicepresidente de la mesa de debates, lo que fue algo imperdonable para quien
se consideraba asimismo fundador del movimiento sindical panamericano. La
molestia fue tan grande, que llegd a comentar que se sentia traicionado por sus
antiguos camaradas William Green y Matthew Woll. Pero, paradéjicamente,
la ruptura con los sindicalistas norteamericanos le darfa un nuevo impulso a su
trayectoria en el activismo internacional >

Desde que arrancaron los trabajos del encuentro, Morones buscé el momen-
to para cobrar la afrenta que sus otrora aliados le habfan hecho y no pasé mucho
tiempo para que ello ocurriera. El 10 de enero de 1948, durante la revisién de
las acreditaciones, el comité responsable presentd el siguiente resolutivo:

Alfredo Fidanza, representando al Comité Obrero de Accién Sindical Indepen-
diente (coASD. Esta organizacién comprende a la minorfa del movimiento sindical
argentino que se ha negado a doblegarse al control gubernamental y esté luchando
valientemente para sobrevivir. El delegado de la coas1 no ha podido entrar al Pera
por carecer de pasaporte, el cual presume que no pudo obtener en su propio pais.
El Comité recomienda que se le reconozca como delegado a Fidanza y se le consi-
dere presente en la persona de todos los miembros de las delegaciones asistentes, en

forma colectiva.

En ese momento, Morones —con su todavia potente voz— solicit6 el uso de
la palabra para presentar una objecion. La mesa directiva aceptd su peticién y le
autorizo a que hablara. El lider cromista inicié su intervencién cuestionando:
“:Por qué no se habia invitado a la Confederacién General de Trabajadores de

550" Romualdi, ap. cit., pp. 20-21, 28-31 y 49-59.
1« y primera plenaria del Congreso Obrero de Lima. Preside la asamblea el peruano Arturo
Sabroso, Luis N. Morones en una de las secretarfas. Ni pan sin libertad, ni libertad sin pan’, £/

Universal, 12 de enero de 1948; Romualdi, op. cit., p. 77.
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Argentina?, ¢Por qué el comité organizador se habia dejado influenciar por la
AFL?” y rematé diciendo que el encuentro estaba siendo manipulado por Sera-
fino Romualdi, a quien sefialé de ser “un agente del Departamento de Estado”
(lo cual era cierto). Las acusaciones lanzadas provocaron murmuraciones y
exclamaciones de los delegados presentes. El presidente del Congreso llamé al
orden y una vez que la calma retorné, Morones contintio hablando y categérico
afirmé “hay en esta sala delegados que han sido comprados por Serafino Ro-
mualdi”. El personaje aludido no se pudo contener ¢ intervino para pedir que:

Compaiiero presidente propongo que se designe inmediatamente una Comision
de Honor. Me pongo a la disposicién de la Comisién y supongo que el compaiero
Morones haréd lo mismo. Si la comisién me considera culpable de haber pagado o
sobornado en cualquier forma o manera directa o indirectamente, a alguno de los
delegados aqui presentes, prometo retirarme como delegado y apartarme de cual-

quiera otra actividad sindical en América Latina.>*>

La propuesta fue aprobaday se declard un receso para que la comision recién
conformada desarrollara su trabajo, pidiéndole a Morones que compareciera
para que presentara las pruebas de sus acusaciones, lo que no ocurrié porque
al darse cuenta que tenfa perdida la partida, decidi6 retirarse del evento, por lo
que su ausencia fue aprovechada por los integrantes de la comision para resolver
que los sefialamientos hechos eran infundados y de pasé declararlo “traidor a la
clase obrera”. Desde el inicio de la conferencia, Romualdi vio con desconfianza
su presencia, porque ademas de que supo de los comentarios que hizo sobre los
gerifaltes de la AFL, también tuvo conocimiento que estaba inconforme por la
ruptura con las agrupaciones argentinas. Pero como no fue el tnico dirigente
latinoamericano que lo hizo, dejé sin elementos a los organizadores de la reu-
nién para no incluirlo en la lista de invitados. El fundador de la crRoM acudi6
al evento buscando un espacio para relanzar su trayectoria dentro del sindica-
lismo internacional y encontré la coyuntura para ello. Romualdi se arrepentiria
de haberlo invitado, pero como ¢l mismo reflexionaria afios mas tarde “;Cémo
podiamos excluir a Morones de la Conferencia de Lima basaindonos inicamen-
te en un desacuerdo con uno de los aspectos de la politica de la AFL 2755

Las diferencias entre los dirigentes estadounidenses y el movimiento obrero
argentino no eran nuevas. Los primeros desencuentros databan desde 1944,

552 Romualdi, op. cit., p. 88.
553 “Acabé el congteso de la CIAT”, El Universal, 15 de enero de 1948; Romualdsi, op. ciz., pp. 76-77.
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cuando los primeros buscaron que se le negara a la Central General de Tra-
bajadores de Argentina (CGTA) su ingreso a la conferencia de la Organizacion
Internacional del Trabajo (o1T). Los lideres norteamericanos argumentaron
que dicha agrupacién estaba bajo la férula del general Juan Domingo Perdn,
quien en ese momento gobernaba la nacién sudamericana. Los diferendos
entre ambas agrupaciones se enmarcaban dentro de las tensas relaciones que
mantuvieron los gobiernos de Estados Unidos y de la Republica de Argentina
durante la década de 1940, las cuales estuvieron a punto de fracturarse en 1947 y
aunque se evit6 el rompimiento, los funcionarios del Departamento de Estado
nunca vieron con simpatia al caudillo sudamericano. Ademas de lo anterior, se
sumaba la perspectiva de Serafino Romualdi, para quien el caudillo sudameri-
cano eraun “dictador” que habia “copiado los métodos del Mussolini” y que sus
simpatizantes eran “nazi-fascistas”. Las opiniones del italoamericano quedaron
consignadas en un texto publicado en 1945. En dicho libelo sentenciaba que
el régimen peronista no podria “nunca contar con el apoyo del sindicalismo
libre, honrado, inteligente y patridtico que constituye el grueso de las masas
trabajadoras argentinas’.>>*

Los ataques de Morones contra Romualdi fueron bien vistos por los dirigen-
tes de la cGTA y desde luego también por el gobernante argentino, quien bajo la
l6gica del “enemigo de mi enemigo, es mi amigo’, encontré en el lider cromista
a un aliado potencial. Por lo que le extendié una invitacidn para que visitara la
Republica de Argentina. En los tltimos dias de enero de 1948, arribé a la ciudad
de Buenos Aires. Durante su estancia fue tratado como un visitante distingui-
do. Por principio de cuentas, el general Juan Domingo Perdn lo recibié en su
despacho de la Casa Rosadayy platicé con ¢l durante més de dos horas. Posterior-
mente, e] fundador de la CROM particip6 en una concentracién organizada por
los sindicalistas argentinos, la cual tuvo lugar en el célebre estadio Luna Park,
donde recibié una apotedsica ovacidn por parte de los asistentes, recordindole
sus momentos de gloria en México cuando las masas lo aclamaban.>*

Al regresar México, el ex secretario de Estado continué con sus actividades
en la esfera sindical mexicana, aunque en un papel més simbdélico que efecti-
vo. Luis N. Morones era reconocido por sus compaieros como su principal
dirigente, pero las negociaciones ante el gobierno federal eran realizadas por
cuadros intermedios que poco a poco lo fueron desplazando en esas tareas.

554 Romualdi, gp. cit., pp. 61-74.

555 Camile Nick Buford, op. cit., p. 228; “Mexican labor head hailed in Argentina’, The New York
Times, 26 de enero de 1948.
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Pero en cambio continuaron apoyando las propuestas —algunas polémicas—que
lanzé durante la segunda mitad del sexenio alemanista. El respaldo que le brin-
daban no sélo era por el aprecio y reconocimiento que le tenian, sino porque le
permitia ala CROM mantenerse en el panorama politico como una agrupacién
nacional.>

1950: LA CRUZADA ANTICOMUNISTA

Aliniciar la década de 1950, con 60 anos a cuestas y un estado de salud que co-
menzaba a cobrarle las facturas de una vida intensa, el lider cromista continué
su incesante activismo tanto en el dmbito nacional como internacional. En su
perspectiva estaba descartada la idea de retirarse, por el contrario, estuvo en
una busqueda permanente de temas y espacios que le permitieran mantenerse
vigente en la esfera ptblica. Durante esta época retomé la bandera de la lucha
contra el comunismo. Su animadversién contra esta ideologia no era nueva,
se remontaba a la época en que siendo poderoso ¢ influyente integrante del
gabinete presidencial combati6 a los comunistas, incluso se confronté con los
diplomaticos soviéticos. En el mes de enero de 1950, anuncié que entregaria
al presidente Alemdn unos documentos que darfan cuenta de las actividades
subversivas de los comunistas y, de paso, sefialé6 que algunos politicos les
brindaban apoyo de forma abierta o indirecta, entre los que se encontraba el
tabasqueno Carlos A. Madrazo. El primero en responder a los sefialamientos
hechos fue Vicente Lombardo Toledano, quien declaré que Morones era “una
carcacha politica aventada desde hace mucho a los basureros de la Revolu-
cién” >’

El 2 de marzo de 1950, el lider cromista convocd a una conferencia de
prensa en la que declaré que los miembros del Partido Comunista de México
(PCM) conspiraban en contra del gobierno mexicano y que tenfan un plan que
inclufa “la agresién directa a las autoridades constituidas, la agitacién en todas
sus formas, el sabotaje, la agresion a las misiones diplomaticas en México que
no son simpatizadoras de la URSS y apoderarse del gobierno de Michoacin

556 AGN, Fondo Presidentes, Miguel Aleman Valdés, caja 315, exp. 433/22, “Discurso del C.
Morones en la XIX Gran Convencién de la C.R.O.M. celebrada en Tlaxcala del 26 al 30 de julio

de 1949”.
557 “Vigilan las autoridades todos los pasos que dan los rojos en México” y “Lombardo contra

Morones y Amilpay guarda silencio sobre Carillo”, E/ Universal, 2 y 3 de encro de 1950.
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para convertirlo en el centro de las actividades comunistas” Para comprobar
sus dichos, mostré la copia de un documento firmado por Dionicio Encinas,
dirigente del PCM, en el que se decia que el gobierno alemanista se adentraba
“cada vez més peligrosamente en el camino de la sumisién y las concesiones a
la reaccidn y el imperialismo”, por lo que llamaba al “pueblo” para que defen-
diera “los derechos democraticos” y detuvieran “en seco el camino de ilegales
y continuos atropellos de la Constitucién”>

En su declaracién no podian faltar los ataques contra Vicente Lombardo
Toledano, a quien acusé de realizar “una activa labor de agitacién en toda la
Republica’, senalando como promotores de acciones subversivas, entre otros, a
Narciso Bassols y Herndn Laborde, quienes —segtin Morones— tenfan un centro
de reunién en las oficinas de Jesus Silva Herzog, en el Colegio Nacional. Pero,
sobre todo, hizo énfasis en que los comunistas realizaban sus actividades bajo el
amparo del general Lézaro Cérdenas. Las prucebas de sus sefalamientos contra
el ex presidente era una carta fechada el 10 de septiembre de 1949 en la que los
dirigentes del PcM le expresaban al divisionario su inconformidad por haber
sido marginados de los puestos de eleccién popular por peticién expresa del
gobierno norteamericano y que incluso los candidatos que se presentaron en
coalicién con el Partido Popular (pp) fueron derrotados por la maquinaria elec-
toral del gobierno.”

En la misiva mostrada, también se mencionaba que, ante la embestida en su
contra, los comunistas buscaban

la ayuda y la proteccién de figuras de fuerza politica [...] todos cuantos actuamos
dentro del Partido Comunista Mexicano somos elementos que luchamos bajo la
sabia direccién de usted, durante su gobierno, por implantar los actos revoluciona-

rios y socialistas que usted implantd y que asombraron al mundo entero [...] que,

558 “Graves aseveraciones de Morones respecto al comunismo en México”, E/ Universal, 3 de marzo
de 1950.

559 El Partido Popular fue fundado en 1948, por iniciativa de Vicente Lombardo Toledano, un
andlisis interesante sobre el proceso lo presenta Victor Manuel Durand Ponte, “La descomposicion
politica del lombardismo”, en Rafacl Loyola (coordinador), Entre la guerra y la estabilidad
politica. El México de los 40, CNCA / Grijalbo, México, 1986, pp. 182-186; Los cimientos de
esta agrupacion politica se delinearon en las llamadas “Mesas redondas marxistas” en las que
participaron personajes como Narciso Bassols, Valentin Campa, Hernan Laborde, Dionisio
Encinas, José Revueltas y Victor Manuel Villasefior; Luis Medina, op. ciz., 1982, p. 121; sobre este
tema en particular, uno de los asistentes ofrece una versién interesante que vale la pena consultar en
Valentin Campa, M; testimonio, memorias de un comunista mexicano, Ediciones de cultura popular,

México, 1978, pp. 187-196.
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atendiendo algunas orientaciones de usted, asi como recomendaciones especiales,
podran seguramente cambiar la direccién politica de esta administracién y abando-
nando el camino del entreguismo a la reaccidn y al imperialismo yanqui, buscardn la
forma de utilizar la experiencia politica y de representacion popular de muchos de
los elementos que tanto el Partido Popular como ¢l Partido Comunista, apoyaron

como candidatos a diputados federales.

Morones concluyé la conferencia declarando que “al denunciar las activida-
des de los simpatizadores de Mosct, no lo hacia basado en suposiciones, sino en
pruebas, pues su deseo era servir al pafs, para evitar que, por falta de informacién
oportuna, se realice la tarea eminentemente subversiva que estdn realizando los
comunistas, y salvaguardar asi incidentalmente los intereses del movimiento
obrero, que puede resultar instrumento inconsciente del comunismo”. Las re-
acciones por las acusaciones hechas no se hicieron esperar y el Comité Central
del PcM emitié un comunicado en el que anunciaba una denuncia en contra del
lider cromista por falsificacién de documentos y que dichas copias fotostaticas
demostraban “el burdo trabajo realizado por el antiguo mozo de estribo del ca-
llismo que una vez mas se empena en quedar en el més risible de los ridiculos™ y
conclufa diciendo que “ya chochea, el hombre que fuera uno de los esbirros més
sanguinarios del régimen callista” >

La estrategia de Morones le dio resultados, pues su nombre volvié a ser
parte de los corrillos politicos y las notas periodisticas, por lo que decidié
continuarla. Los dias 28, 29 y 30 de marzo de 1950, la directiva cromista ce-
lebré su Concejo Nacional, entre los puntos que abordaron estuvo la lucha
contra el comunismo y acordaron la organizacién de un congreso continental
anticomunista. En la clausura intervino Morones, mencionando que habia
entregado los documentos que comprobaban la preparacién de acciones de sa-
botaje por parte de los comunistas mexicanos, insistiendo en la participacién
de Lézaro Cardenas y Carlos Madrazo. El congreso referido fue programado
para realizarse en la Ciudad de México durante los tltimos dias de junio y los
primeros dias del mes de julio.>®!

360 “Graves aseveraciones de Morones respecto al comunismo en México” y “Acuerdan consignar al
lider Morones”, El Universal, 3y 5 de marzo de 1950.

561 AGN, Direccién General de Investigaciones Politicas y Sociales, caja 141, exp. 2-1/310.1/23,
“circular nimero 3 de la CROM” fechada el 2 de marzo de 1950 en el que se convoca a su concejo
nacional teniendo como uno de los puntos de agenda la celebracion del congreso referido; “Insiste

Morones en que los comunistas reconocen como jefe al general Cérdenas’, Excélsior, 17 de marzo

de 1950.
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E128 de junio de 1950, en el Palacio de Bellas de Artes arrancaron los traba-
jos del Primer Congreso Anticomunista. La inauguracién fue encabezada por
Rigoberto Gonzélez, secretario general de la CROM y también estuvieron pre-
sentes Luis N. Morones y un viejo detractor suyo: Jorge Prieto Laurens, quienes
fueron los dos oradores de ese dia. Pero ¢l evento no generé mayor interés, ni
concurrencia, el reporte de un agente de Gobernacién dio cuenta de ello:

No se vio en el estrado ninguna persona de significacién en el mundo oficial o de
las letras [...] La asistencia fue de novecientas personas [...] en su gran mayorfa
pertenecientes a sindicatos filiales de la cRoMm. Entre estos se contaron unos dos-
cientos cincuenta individuos considerados como delegados al congreso; la demds
concurrencia fue de relleno. Sélo se llend el lunetario del Teatro [...] Muchos de
los obreros concurrentes abandonaron el salén, poco antes de las trece horas, con

motivo de tener que entrar a sus trabajos.”®

En la sesién inaugural, Morones justific6 la importancia del congreso men-
cionando que:

desde hace algunos afios [...] la cRoM viene luchando en contra de la penetracion
comunista [...] hace poco tiempo, pusimos en manos de la opinién publica, por
conducto de la prensa nacional pruebas documentales de las actividades [...] que
vienen desarrollando los comunistas [...] pero nuestra denuncia parece que no
ha sido oida, pues [...] siguen gozando de toda clase de privilegios [...reproché...]
no hubieran asistido reconocidos valores nacionales que hubieran dado una gran
aportacién al Congreso [...] abulicos [...] gente que prefiere que las cosas se hagan
con el correr del tiempo y que esperan pacientemente se realicen las ideas por obra
de milagro [...] No hay neutralidad posible; la lucha es definitiva hay dos campos
bien delimitados y conocidos. El uno, el de la libertad y la democracia y el otro el

del comunismo.

También dio a conocer una lista de supuestos agentes comunistas que lo
mismo inclufa a politicos como “Narciso Bassols, Marte R. Gémez, Heriberto
Jara, Alejandro Carrillo, Adalberto Tejeda, que a los diplomaticos Isidro Fa-

bela, Luis Padilla Nervo y Francisco Castillo Najera, asi como intelectuales,

562 AGN, Direccién General de Investigaciones Politicas y Sociales, caja 141, exp. 2-1/310.1/23,
“Memoréndum confidencial fechado el 28 de junio de 1950y dirigido a Lamberto Ortega Peregrina,
Director General de Investigaciones Politicas y Sociales”
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historiadores y artistas como Efrain Huerta, German List Azurvide, Eulalia
Guzmadn y hasta la actriz Dolores del Rio.>®

En el segundo dia del congreso, el lider cromista volvié a intervenir y dijo
que “la miseria es la principal aliada de la expansién de la doctrina comunis-
ta. En consecuencia, las clases patronales deben combatirla pagando mejores
salarios, a fin de no perderlo todo, si triunfan las ideas stalinistas” e insistié en
convocar al sector empresarial a que se involucrara, pues vaticind que serfa en
el continente americano donde se desarrollarfa la lucha entre la democracia y el
comunismo.>*

EI 30 de junio de 1950, el Congreso Anticomunista fue clausurado con la
aprobacién de un programa de accién que inclufa los siguientes puntos:

Formacién de un Concejo Nacional Anticomunista [...] Pedir al Gobierno Federal
que proscriba al Partido Comunista [...] Que se declaren traidores a la patria todos
aquellos mexicanos que se presten a desarrollar labor comunizante en el pais, con
la mira de convertir a México en un satélite de la URSS y emplear el mismo criterio
con respecto a los extranjeros que abusen de la hospitalidad de México, dedicin-
dose a propagar la doctrina comunista [...] Pedir al Presidente de la Republica
la depuracién de la Administracién Pablica de las células comunistas que se han
incrustado en ella [...] Solicitar al Gobierno la clausura de la Universidad Obrera,
en vista de que ésta constituye el biombo tras el cual se esconden los principales

propagandistas de la infiltracién comunista.

Los delegados presentes eligicron a los integrantes del Concejo Nacional
Anticomunista, el cual quedé conformado por los siguientes personajes:

Por la croM, Luis N. Morones y José Ortiz Petricioli; por el Frente Nacional
Anticomunista, Jorge Prieto Laurens y Jos¢é Marfa Arcadia; por la cGT, Miguel
Miranda y Telésforo Cano; por Accidn Revolucionaria Mexicanista, Francisco
Hurtado Gutiérrez y Miguel Reyes; por el Sindicato de Trabajadores Petroleros,
Luis Huidobro Bayardi y Laudacio de la Cruz; por la Legién Panamericana de M¢-
xico, coronel Anibal M. Cervantes y Jacinto Carrasco del Moral; por la Alianza de

563 “La CROM sefala en una lista a los comunistas en Meéxico, En la sesién inaugural de su Congreso

Anticomunista expusieron causas y situaciéon los sefiores Luis Morones y Prieto Laurens”, E/ Universal,
29 de junio de 1950.

564 “Principal aliada del comunismo: la miseria, habla Morones de combatir aquél con pago de
mejores salarios al trabajador”, E/ Universal, 30 de junio de 1950.
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Obreros y Campesinos de México, Leoncio Pulido Flores y Manuel Guadarrama, y

por el Grupo Propulsién Panamericana, Alberto Rincédn Espinoza y Alberto Sotres
Castillo.>%

La cruzada anticomunista desplegada por Morones fue convocada formal-
mente por la CROM y secundada por agrupaciones y personajes como Jorge
Prieto Laurens. Pero es posible que haya sido patrocinada por el gobierno. El
primer elemento que apunta hacia ello, es el hecho de que el Teatro de Bellas
Artes fue usado sin costo alguno. El segundo punto que refuerza esta idea, es
que el lider cromista sostuvo diversas reuniones con Rogelio de la Selva en las
semanas previas ala celebracién del Congreso antes referido. Sin embargo, a pe-
sar de los recursos invertidos, los saldos finales de la estrategia fueron negativos
porque, aunque tuvo notas destacadas en los medios periodisticos, también es
cierto que a su causa no pudo incorporar a figuras destacadas del dmbito politi-
co y empresarial mexicano. Las motivaciones que tuvieron dentro del gobierno
alemanista para apoyar dicho evento no quedan del todo claras, si fue un favor
personal para Morones o si fue una estrategia para atacar a un sector politico
con el que no simpatizaba el presidente Miguel Aleméan. >

Pero los magros resultados de la causa anticomunista no hicieron mella en
el fundador de la CROM, quien tenia en su horizonte otras actividades fuera de
Meéxico. En el mes de octubre de 1950 la cGT de Argentina (CGTA) convocé
a un encuentro de dirigentes obreros de América Latina, el comun de todos
ellos era su simpatia por el régimen peronista. Entre los asistentes se encontra-
ban lideres de Colombia, Costa Rica, El Salvador, Haiti, Puerto Rico y desde
luego, de México, representado por Luis N. Morones. La reunién tenia como
principal objetivo arrancar los trabajos para conformar una agrupacién sindical
latinoamericana.®’

565 “Cinco puntos de lucha ante la actividad roja’, £/ Universal, 1° de julio de 1950.

566 AGN, Fondo Presidentes, Miguel Aleman Valdés, caja 41, exp. 111/2889, telegrama fechado
el 27 de mayo de 1950 en dirigido a Rogelio de la Selva y signado por Luis N. Morones en el que
le pide que “Por encargo, sefior Presidente Repuiblica, deseo hacerle conocer acuerdo propio pri-
mer magistrado nacién, y suplicole fijarme hora y dfa, podré entrevistarlo”; el 13 de junio de 1950
Morones envia telegrama al secretario particular pidiendo cita “para ultimar asuntos pendientes” y
el funcionario referido le contesta el 15 de junio que “cuando guste, en horas hdbiles, puede pasar
aentrevistarse”.

567 John Terrill Deiner, “ATLAS: alabor instrument of argentine expansionism under Perén”, a thesis
submitted to the graduate school of Rutgers University in partial fulfillment of the requirements for
the degree of Doctor of Philosophy, New Jersey, June, 1969, p. 216.
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1951-1952: cON ALEMAN Y PERON

Lainiciativadel gobierno peronista pronto tuvo respuesta. En el mes de enero de
1951, promovido por los dirigentes de la AFL y funcionarios del Departamento
de Estado norteamericano se celebrd en la Ciudad de México un congreso de
organizaciones sindicales latinoamericanas con el objetivo de conformar una
filial regional de la Organizacién Internacional del Trabajo. El evento conté
desde luego con el apoyo del gobierno mexicano e incluso la cT™ fue una de
las organizaciones convocantes. Pero el grupo promotor excluyé de la convoca-
toria a las agrupaciones que “estuviesen bajo la dependencia directa o indirecta
del Partido Comunista o aquellas otras de cardcter antidemocritico como la
CGT de Argentina dominada por Perén”. >

La sesién inaugural se realizé el 8 de enero de 1951, siendo presidida por el
presidente Miguel Alemdn; una vez concluida, los delegados eligieron a Fidel
Velazquez como presidente de la mesa de debates, quien condujo los trabajos
sin problema alguno. Sin embargo, el 10 de enero se divulgé la noticia de que
representantes de la cGTA habfan arribado a territorio mexicano con el objeti-
vo de participar en la reunién, generando con ello un clima de incertidumbre.
Los delegados norteamericanos —entre los que se encontraba Serafino Romual-
di— manifestaron inmediatamente su negativa de permitir la participacién de
los argentinos y, por si hicieran falta elementos de tension, el 11 de enero Fidel
Velazquez hizo publica su intencién de renunciar a la presidencia de la confe-
renciay de pas6 también declaré que:

Nuestras relaciones con la cGT de Argentina no datan de hace cinco dias ni de hace
cinco anos. La gloriosa cGT de Argentina, que durante mas de cincuenta afos ha
llevado una vida independiente, con dignidad y decoro ha visto interrumpida su
independencia a causa de la situacién politica que ahora predomina en aquel pais
y que no tenemos derecho a juzgar. He de decir a este respecto que la conducta
del movimiento sindical mexicano en el drea internacional no es otra que la del

Gobierno de la Republica Mexicana.
Durante el transcurso de la sesién, Morones junto con los representantes

argentinos se apersond en el vestibulo del Palacio de Bellas Artes, lugar donde
se desarrollaba los trabajos del encuentro. El fundador de la cRoM demandaba

568 Romualdi, 0p. ci., p. 119. Moisés Poblete Troncoso, EI movimiento obrero latinoamericano, Uni-
versidad Obrera de México, coleccion biblioteca del trabajador mexicano, México, 1976, pp. 412-413.
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que se le permitiera hacer uso de la tribuna, ante lo cual George Many —miem-
bro de la delegacion estadounidense e integrante de la mesa de debates— dijo
que eso no era posible, puesto que el lider cromista no estaba acreditado como
delegado. En respuesta a lo dicho por el norteamericano, Fidel Velazquez mos-
tr6 dos invitaciones una dirigidaala cRoM y la otraala cGTa, lo que complicé
atin més la situacién. Al final, el comité organizador del evento determiné ne-
garle a Morones la posibilidad de participar y puso a consideracion del pleno la
admision de la delegacién argentina, lo cual fue rechazado.”®

La polémica hizo evidente que existia una accién coordinada entre Mo-
rones y la cTM, porque en el grupo responsable de girar las invitaciones
participaba un dirigente cetemista, quien le pidié a otro integrante de la co-
misién —un delegado norteamericano— que le firmara varias invitaciones en
blanco, peticidon que fue atendida con cdndida diligencia por el estadouniden-
se. El embeleco del representante mexicano pudo ser parte de una estrategia
més amplia y de otros alcances, porque tras el sainete de las invitaciones,
el presidente Miguel Alemén recibié a la delegacién de la cGTa, haciendo
evidente que la iniciativa de conformar una agrupacién sindical vinculada
abiertamente con los Estados Unidos, no era de su agrado y para despejar
cualquier duda al respecto, Fidel Veldzquez manifestd su negativa de incorpo-
rarse a la nueva central interamericana.>”

La alianza con el peronismo y el pleito con Romualdi, es decir, con el
Departamento de Estado del gobierno estadounidense, pronto tuvo sus
consecuencias. En el mes de abril de 1951, los integrantes del Concejo Na-
cional Anticomunista determinaron abandonarlo, argumentando que dicha
agrupacion no llegd nunca a funcionar, porque ni la CROM ni su lider “le
prestaron la atencién debida”. Pero sobre todo sefalaron que la ruptura era
una respuesta a la decisién de Morones de “iniciar la lucha contra el impe-
rialismo yanqui”, lo que habia provocado la divisién del movimiento obrero
continental, haciéndole “juego a los rojos” que vefan con satisfaccién “la
divisién entre los organismos obreros de toda la América”. La dirigencia cro-
mista contestd que su fundador se mantenia firme en su lucha y descalificé
los ataques diciendo que no se les concedia “autoridad, ni moral ni material,

569 Romualdi, op. cit., pp. 123y 125.

570 Romualdi, op. cit., pp. 124-125; “Recibird Alemdn a los representantes obreros argentinos” y
“La CTM no formar la central continental’, E/ Nacional, 29 de enero y 10 de febrero de 1951; “La
division obrera sirve alos rojos”, E/ Universal, 31 de enero de 1951; “Mundo Obrero”, por Luis Cano,
publicado en Excélsior, 7 de febrero de 1951.
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quienes no perteneciendo al movimiento obrero” y sin haber participado en la
conferencia celebrada en enero trataban de emitir juicios sobre lo ocurrido.””

La ruptura de Morones y las agrupaciones anticomunistas no tuvo mayor
repercusion en el 4mbito politico ni sindical. Sin embargo, lo que parecia un
fracaso en realidad no lo era, porque al final de cuentas, cualquier mencién o
comentario sobre el fundador de la CROM contribuia a mantenerlo vigente
como figura destacada de la vida publica. En un editorial publicado en el perié-
dico La Prensa, se describe puntualmente esta situacion, al sefialar que:

Quizis el sefior Morones no es, en ¢l fondo, mds que una victima de ese confu-
sionismo lingual, pero agresivo, que desde hace mds de un cuarto de siglo viene
impresionando al gran publico por la mezcla de comunismo, socialismo y sindica-
lismo con que ha preparado la incomible salsa de sus actividades sociales y politicas;
pero la verdad es que su malicia ha crecido precisamente merced a esta confusién
de ideas, doctrinas y principios, y que ese arte le ha creado, con una personalidad
histérica llena de raspaduras, una posicién muy descansada y un renombre bastante
explotable.””?

En los meses siguientes, Luis N. Morones mantuvo su estrategia de polemi-
zary con ello obtener notoriedad. En el mes de agosto de 1951 propuso que se
ampliara por un lapso de tres afios el gobierno del presidente Miguel Aleman.
Durante los trabajos de la convencién cromista —realizada en el Teatro Lirico
de la Ciudad de México—, presentd su propuesta, argumentando que el primer
mandatario necesitaba tiempo para concluir obras y proyectos. Acto seguido,
el planteamiento fue puesto a consideracion de la asamblea. En ese momento,
Constancio Martinez, representante de Baja California, se apuntd en la lista de
oradores para pronunciarse en contra. En su discurso, el delegado cromista hizo
una serie de cuestionamientos, diciendo que:

¢Qué no hay hombres en México capaces de acabar con la carestia? [...] Es falso
que sélo haya en el pafs un hombre inteligente, como el licenciado Alemdn, cuyos
méritos soy el primero en reconocer. Serfamos traidores a nuestras conviccionesy a

la Revolucién Mexicana si votamos a favor de esta ponencia [...] Queremos dar la

571 “De nuevo Morones es dejado por los suyos”, £/ Universal, 19 de abril de 1951; “Resulta Morones

un peligroso soviético”, La Prensa, 19 de abril de 1951, “La CROM reitera su anticomunismo’,

Excélsior, 20 de abril de 1951.

572 “Editoriales, Mangas y Capirotes, La verba en ruina’, La Prensa, 20 de abril de 1951.
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voz de alerta a todala clase obrera de México. La CROM no debe servir de peldaiio a
los grupos de amigos que rodean al licenciado Aleman para satisfacer sus personales
intereses [...] no estoy de acuerdo en la ampliacién del periodo presidencial porque
esto sentarfa un funesto precedente que darfa lugar ala instauracion de dictaduras y

regimenes de despotismo que acabarfan con las libertades de los ciudadanos.

Tras la intervencion del bajacaliforniano, Morones subié al escenario.
Antes de entrar al tema lanz6 ataques contra el general Henriquez Guzmén,
lamentando que varios “amigos” lo estuvieran respaldando en sus aspiraciones
presidenciales y entrd en materia:

la prérroga es una oportunidad que se le darfa al Presidente Alemédn para que ter-
minara su obra, para estimularlo y para expresarle nuestro reconocimiento por los
beneficios que ha recibido el pais bajo su gobierno [...] habia escogido no seis afos
mds, sino tres, un término medio para que el licenciado Alemdn pudiera sortear
problemas nacionales ¢ internacionales [...] la labor del primer [...] imperfecta,
pero esto es debido a malos colaboradores y malos amigos que rodean al Presidente,
quien en cinco afios de gobierno debe saber de quiénes se trata [...] Nos reuniremos
para elegir a nuestro candidato [...] Yo no pertenezco al PRI y aunque la CROM fue
la primera organizacién sindical en México ¢Cudntos diputados o senadores tiene?
¢Cudntos le vamos a pedir al presidente Aleman a cambio de nuestro servicio? Des-
de que renuncié a la Secretarfa de Industria, Comercio y Trabajo, no he aceptado
ningun cargo en el gobierno. Nosotros no somos reeleccionistas, pero que sepa

Alemén que la CROM sabe apreciar su obray por eso pide que siga en el gobierno.””

El resolutivo fue aprobado por una abrumadora mayoria, olvidando la opo-
sicién solitaria del delegado sudcaliforniano. La convencién fue clausurada al
dia siguiente con la presencia del secretario del Trabajo, a quien Morones le
pidié que le transmitiera al presidente que “en esta hora de triunfo y de satisfac-
ciones para ¢l, nos olvide, si es que no necesita de nuestro concurso; pero que,
si desgraciadamente viniera una crisis, se acuerde que la CROM estd con é[77

373 “Luis N. Morones propone la prérroga del mandato del Presidente Alemén’, E/ Popular, 3 de

agosto de 1951; AGN, Direccién General de Investigaciones Politicas y Sociales, caja 141, exp.
2-1/310.1/23, Documento intitulado “Sector obrero, Confederacién Regional Obrera Mexicana
(CROM), XX convencién” en el que se da cuenta del congreso cromista en el que se discutié la
iniciativa prorroguista.

574 “Votala CROM porque Alemén continué” y “La semana préxima hablardn los de la CROM con

Aleman’, Excélsior, 3y 4 de agosto de 1951.
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Dias después, la directiva cromista convocd a una reunion para analizar
la propuesta presentada. Una comisién encabezada por Morones gird invita-
ciones a diversos medios tanto nacionales (E/ Universal, Excélsior, La Prensa)
como extranjeros (7he New York Times). Se invitd a los dirigentes de la cNoP,
CcTM y el PRI, y a un amplio grupo de organizaciones sindicales, estudiantiles y
campesinas. El encuentro fue programado para el dia 16 de agosto de 1951 en
las oficinas de la cROM. Sin embargo, ninguno de los invitados atendié la invita-
ci6n del antiguo secretario de Estado. Uno de ellos, el cetemista Fidel Velazquez,
declar6 que no habia recibido una invitacién formal y que en caso de que asi
hubiese ocurrido, no habria asistido, porque tanto él, como su organizacién
estaban sujetos a los lineamientos que marcard su partido (PR. Los dirigentes
de los sindicatos de los petroleros, electricistas y ferrocarrileros justificaron su
ausencia diciendo que, aunque reconocian la gestién del presidente Alemadn,
esperarfan la convencion del priista para fijar una postura sobre el tema.>”

Para salir al paso del fracaso de su convocatoria, Morones declar6 que la
reunion se pospondria y que se realizaria varios mitines para dar a conocer su
propuesta de prorrogar el mandato presidencial. EI 19 de agosto en una con-
centracion en el Teatro Lirico, arremetié contra los grupos y dirigentes que
no atendieron su propuesta llamdndolos “serviles y lacayos” Y contra quienes
descalificaron su propuesta que aunque lo consideraran un “viejo crapuloso’,
ellos no tenfan “siquiera la libertad de hablar”, que simplemente se encontra-
ban “esperando las orientaciones del PRI, y que en realidad lo que deseaban
eran “componendas’, que les redituara posiciones politicas. Concluyé con un
agregado a su iniciativa: “en caso de que tengamos la fortuna de que acepte la
prérroga, después de convencerlo de que es la decision del pueblo el que le exige
tal aceptacion, le pediremos que cambie a algunos de los hombres que hoy por
hoy colaboran con ¢I”. 77¢

La indiferencia mostrada por el bloque gobernante hacia su propuesta fue
acompanada de las descalificaciones de los partidos de oposicién. La dirigencia
del Partido Accién Nacional (PAN) comenté que nadie habia tomado en serio al
lider cromista, porque era un “simple buscador de chamba’, y que por el olvido
en el que se encontraba su figura politica habia lanzado un “buscapiés”, pero sin

575 “Inyita la CROM a todos los sectores a hablar de prorroga’, Excélsior, 9 de agosto de 1951;

“Rotundo fracaso de Morones: no hubo junta sobre prorroguismo”, La Prensa, 17 de agosto de 1951;

“Elllamado de Morones fue voz en el desierto”, E/ Universal, 17 de agosto de 1951.

576 “Continuard la CROM su lucha en apoyo a la prorroga’, Excélsior, 18 de agosto de 1951;

“Morones contra los lideres serviles”, La Prensa, 20 de agosto de 1951.
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tener éxito alguno. La iniciativa terminé por naufragar cuando el presidente
la rechazé argumentando que “ejercer el poder, no es razén para conservarlo’,
ademds de considerarla “improcedente” y “contraria a sus principios” En sus
memorias, la calificé como “disparatados movimientos”, aunque reconocia que,
al final de su mandato, tanto detractores como simpatizantes consideraron
“factible la continuidad de la administracién alemanista”. Sin embargo, segtin
Vicente Lombardo, entre los principales promotores de la propuesta se encon-
traba Rogelio de la Selva, lo que ayudaria a entender porque Morones fue quien
la presentd. El fundador de la cT™ también sefialé que el propio Ejecutivo Fe-
deral estaba de acuerdo con la iniciativa y que incluso se lo hizo saber a él. 77

El naufragio de la iniciativa para extender el sexenio alemanista fue el
predambulo para la designacién del abanderado presidencial del pR1. En octu-
bre de 1951, el comité directivo priista y sus agrupaciones (CTM, CNC y CNOP)
anunciaron que su candidato a la Presidencia de la Republica serfa Adolfo Ruiz
Cortines, quien ademds de desempenarse como titular de la poderosa e influyen-
te Secretaria de Gobernacidn, era paisano del primer mandatario. En respuesta
ala postulacién del politico veracruzano, Luis N. Morones y los integrantes de
la dirigencia cromista convocaron a su convencién anual, que para no variar se
realiz6 en el Teatro Lirico. Ante el pleno de la asamblea de la cROM anunciaron
que apoyarfan al candidato del partido tricolor. Sin embargo, dicha decisién no
les significd beneficio alguno, por el contrario, recibieron un trato desdenoso.”

Un diario de la época narré la escena que vivieron Morones y la comitiva que
lo acompafi¢ a las oficinas del candidato del PRI para notificarle su decision:

Mientras la gente esperaba una comisién politica, encabezada por el viejo lider Luis
N. Morones, que se fuc a entrevistar a don Adolfo, para solicitarle que se presen-
tara en el Teatro Lirico. El ex Secretario de Gobernacién, que ayer, como siempre,
tenfa la antesala llena de funcionarios, ex gobernadores, politicos, periodistas, etc.,
se excusé de atender dicha invitacién con su natural cortesia. Morones y acompa-

fiantes abandonaron las oficinas del PRI compungidos y descontrolados.”™

577 “Morones contra los lideres serviles’, La Prensa, 20 de agosto de 1951; Miguel Alemén, op. cit.,

pp- 388-389; “Vicente Lombardo Toledano’, en James W. Wilkie y Edna Monzén Wilkie, Frente
a la Revolucion Mexicana, IV. Candidatos y Presidente, UAM, México, Cultura Universitaria, serie
Historia, 2004, pp. 266-267, entrevista realizada en 1964.

578 “Extra: La CROM postuld a don Adolfo Ruiz Cortines’, Atishos y “Mas adhesiones a la
candidatura de Ruiz Cortines”, Novedades, 30 de octubre de 1951.

579 “Extra: La CROM postuld a don Adolfo Ruiz Cortines’, Atisbos, 30 de octubre de 1951.
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La derrota de su iniciativa para ampliar el gobierno de Miguel Alemén y el
desdén de Adolfo Ruiz Cortines hicieron que Morones orientara sus esfuer-
zos al sindicalismo internacional. En noviembre de 1951, inicié un largo viaje
para invitar a agrupaciones sindicales de América Latina a participar en una
reunién que tendria lugar en la ciudad de Asuncién, Paraguay, en febrero de
1952. El objetivo del encuentro era conformar una agrupacién latinoamericana
que representara una opcion diferente a la CTAL y la CIT, siendo el principal
promotor el gobierno argentino. Visité Argentina, en donde se reunié6 con los
dirigentes de la cGTA y es posible que también se entrevistara con el general
Perdn, quien por esas fechas habia ganado su reeleccion. Al regresar a México
en diciembre de 1951, se mostré entusiasmado por el evento en ciernes y llend
de elogios al régimen peronista por los logros obtenidos en materia de social >*

La reunion realizada en la capital paraguaya congregé alrededor de un
centenar de delegados de 18 paises, entre los cuales se encontraba Morones,
quienes acordaron conformar una agrupacién “anticomunista’ y “antimpe-
rialista”. Pero también aprobaron un resolutivo, propuesto por la delegacién
colombiana, en ¢l que llamaban a promover el “justicialismo” en América La-
tina como una opcién politica para luchar por el mejoramiento de la calidad
de vida de los pueblos de la regién. La integracién de la organizacién sindi-
cal latinoamericana fue postergada, es posible que sus promotores, es decir el
gobierno peronista, juzgaran necesario ampliar su convocatoria e integrar un
mayor numero de agrupaciones; por lo que los delegados determinaron crear
en su lugar un Comité de Unidad Sindical Latinoamericana (cusLA). Tras la
conclusién del encuentro, los participantes se trasladaron a la capital argentina
donde fueron recibidos por Juan Domingo Per6n y su esposa, Eva Duarte. En
los meses siguientes, los integrantes del cusLA, desplegaron un intenso activis-
mo con el objetivo de invitar a otras organizaciones obreras latinoamericanas
para que se incorporaran a su proyecto. El grupo promotor contd con el apoyo
de las representaciones diplomdticas argentinas que sirvieron de puentes de en-
lace y contacto. Pero también recibieron recursos monetarios, los cuales fueron
suministrados por la cGTA; ademds de que tuvieron a su disposicién abundante

propaganda y medios para distribuirla.>!

580 “Morones trata de formar una nueva central’, Lz Prensa, 1 de diciembre de 1951; “En febrero se re-

unird el constituyente de la nueva central’, E/ Universal, 15 de diciembre de 1951; Serafino Romualdi,
op. cit., p. 155. “Morones confia en la nueva central obrera’, Excélsior, 15 de diciembre de 1951.

381 Serafino Romualdi, op. cit., p. 156; “Central Obrera Panamericana, promovida por la CROM de
Meéxicoyla CGT dela Argentina’, E/ Universal, 19 de febrero de 1952; John Terrill Deiner, “ATLAS:
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El proyecto de una agrupacién continental le permitié a Morones mante-
nerse dentro del sindicalismo internacional. Pero en México, el escenario era
diferente, porque nadie lo consideraba un actor importante dentro de la elec-
cién presidencial de 1952, cuyos competidores eran, ademds de Adolfo Ruiz
Cortines; Miguel Henriquez Guzmén, postulado por la Federacién de Partidos
del Pueblo ¢pp); Efrain Gonzilez Luna, del Partido Accién Nacional (PAN); y
Vicente Lombardo Toledano, abanderado del Partido Popular pp). El tnico
elemento que vinculaba a Morones con el proceso electoral era la animadver-
sién que profesaba por dos de los contendientes. El 19 de marzo de 1952, hizo
declaraciones contra el general Henriquez y Vicente Lombardo. De su antiguo
lugarteniente dijo que era “acomodaticio y correlén’, que “siempre prefirié co-
rrer y abandonar a sus compafieros antes que enfrentarse a una situacién dificil’,
ademds de que era un seguidor de “la consigna de Mosct”. Respecto al divisio-
nario, comentd que “trataba de ridiculizar con su agitacién la justa electoral”
Dichos ataques fueron su tnica participacion en una contienda en la que, a
pesar de que el henriquismo adquirié cierta fuerza en algunas regiones del pais,
el candidato del PRI se alzd con el triunfo.>

En cambio, en el 4mbito internacional se mantuvo activo, aunque no pre-
cisamente por buenos motivos. A finales de julio de 1952 se trasladé a Buenos
Aires para externar sus condolencias al general Juan Domingo Perén por la
muerte de su esposa, Eva Duarte, ocurrida el 26 de julio. El ex secretario de
Estado permanecié en el pais sudamericano durante las honras funebres de la
mujer que con el tiempo adquiria una dimensién icénica y legendaria.’® En los
ultimos meses de 1952 se dedic6 de lleno a los trabajos para hacer realidad el
objetivo establecido en la conferencia de Asuncién; aunque no con los mismos
impetus de antafio, pues su condicién fisica no se lo permitia.

a labor instrument of argentine expansionism under Perén’, a thesis submitted to the graduate
school of Rutgers University in partial fulfillment of the requirements for the degree of Doctor of
Philosophy, New Jersey, June, 1969, pp. 219-221, 225,226 y 233.

582 El general Cardenas nunca apoyé abiertamente las aspiraciones de Henriquez Guzman, aunque
varios personajes que desempefaron cargos importantes durante su gobierno si lo hicieron, pero el
detalle més significativo fue la presencia de Amalia Solérzano, esposa del divisionario michoacano
y de su hijo Cuauhtémoc en los mitines henriquistas; Olga Pellicer de Brody y José Luis Reyna, op.
cit., pp. 44, 45,49y 54; “Morones arremete contra Henriquez y L. Toledano’, Excélsior, 20 de marzo
de 1952.

583 CROM Memoria, 1951-1953 citado por Camile Nick Buford, op. cit., p. 236; Dos nietos de
Morones (Leticia Morones Eguiluz y Luis Morones Estrada) refieren del viaje su abuelo al pafs
sudamericano con motivo de la muerte de Eva Duarte.
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La propuesta de extender el mandato de Miguel Alemédn terminé siendo
contraproducente para Luis N. Morones, porque ademds del rechazo generali-
zado de la clase politica, también le generd la antipatia de Adolfo Ruiz Cortines,
quien le dejé en claro que no tenia la menor intencién de abrirle espacios de
participacion en la esfera sindical o politica. Ante este escenario, Morones, para
ese momento hombre de glorias pasadas y mil batallas perdidas, decidié abo-
carse a mantener su alianza con el peronismo y a promover la conformacién
de la central obrera latinoamericana, siendo estos proyectos los tltimos de su
trayectoria en el activismo sindical internacional.
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LAS ULTIMAS BATALLAS

1952-1955: ATLAS, LA ESTACION TERMINAL
DE UNA LARGA TRAYECTORIA EN EL ACTIVISMO INTERNACIONAL

El 20 de noviembre de 1952, un grupo de representantes sindicales provenien-
tes de diversos paises de América Latina, invitados por el Comité de Unidad
Sindical Latinoamericana (CUSLA), encabezado por el dirigente argentino José
Espejo, se reunieron en la Ciudad de México para conformar una organizacion
multinacional que tendria como objetivos principales: “la unidad de los traba-
jadores de América Latina, la lucha contra su explotacion y la implementacion
de una reforma agraria en la regién”. El Palacio de Bellas Artes de la capital
mexicana fue la sede de la sesion inaugural del encuentro (el cual habia sido
agendado desde febrero de 1952 cuando se conformé el cusLa en la ciudad
de Asuncidn, Paraguay) a la que acudieron representantes de Chile, Ecuador,
Haiti, Puerto Rico, Perti, Nicaragua y Uruguay, asi como de Argentina y Méxi-
co, cuyas delegaciones eran las mas numerosas. Por otra parte, hubo ausencias
notorias, porque no llegaron representantes ni de Brasil ni de Venezuela. La de-
legacién mexicana se encontraba conformada en su mayoria por representantes
de la crOM, encabezada desde luego por Luis N. Morones. También hicieron
acto de presencia Luis Araiza veterano dirigente del movimiento sindical y el



diputado constituyente Carlos L. Gracidas, quien fuera agregado obrero en
Argentina durante el gobierno callista.>®

El congreso de los sindicalistas latinoamericanos conté con el visto bueno
del presidente Alemdn, aunque ¢l no estuvo presente en la sesion inaugural
(en su representacién acudié el subsecretario del Trabajo), otorgé las faci-
lidades para que los lideres sindicales latinoamericanos hicieran uso de las
instalaciones del Instituto Mexicano del Seguro Social, ubicadas en el Paseo
de la Reforma. Salvo este apoyo, que no fue menor, el gobierno mexicano no
otorgd financiamiento alguno. El verdadero patrocinador del evento fue el
general Juan Domingo Perén, presidente de la Republica de Argentina. El
mandatario argentino por medio de los cuadros directivos de la cGTA pro-
movid y organizé el encuentro, ademds de facilitar los recursos econémicos
y materiales para ello, también dio la orden para que las representaciones
diplomdticas fueran utilizadas para contactar e invitar a los dirigentes de las
agrupaciones sindicales de América Latina.>®

En este contexto y derivado de su alianza con el peronismo, Luis N. Mo-
rones tuvo la oportunidad de jugar un papel relevante en el encuentro. Fue
responsable de pronunciar el discurso de apertura del congreso referido. Al
iniciar su intervencion dijo:

aun cuando los locales en que trabajard este congreso son del gobierno, los con-
ceptos expresados en las asambleas no contienen el criterio oficial [...] unificar los
criterios y las voluntades de los trabajadores de América para unirse en la defensa de
sus intereses y para alcanzar las mds altas finalidades en beneficio de la clase obrera
[...] hubo numerosos obsticulos para la organizacion de esta asamblea y muchos
enemigos trataron de hacerla fracasar, pero como se trata de una causa noble pudo

prosperar.

584 “Congreso constitutivo de la nueva central’, E/ Universal, 21 de noviembre de 1952; John

Terrill Deiner, op. cit., pp. 220, 232y 245-246; Comision Nacional de Investigaciones, Libro negro
de la segunda tirania, texto completo y definitivo, decreto de ley nim. 14.988/56, Buenos Aires,

1958, p. 264.
>85 “Congreso constitutivo de la nueva central’, E/ Universal, 21 de noviembre de 1952; Serafino
Romualdi, op. cit., p. 156; John Terrill Deiner, op. cit., pp. 225-226 y 233-234; Comisién Nacional
de Investigaciones, op. cit., p. 264; Las cantidades que se mencionan en los textos difiere, por ejemplo
Romualdi afirma que el gobernante argentino gasté tan sélo en el transporte de los delegados cerca
de 10,000 ddlares, mientras que Terrill menciona una aportacién de un millén de pesos argentinos
para la preparacion del evento, en tanto que el informe que los enemigos de Perdn redactaron tras su
caida registrd que fueron poco mds de cuatro millones de pesos argentinos los devengados para que se

fundara la agrupacion continental.
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En el cierre de su participacién, manifestd publicamente su nueva filiacién
politica: el peronismo. Morones visiblemente conmovido y emocionado pidié
que “se rindiera un homenaje consistente en un minuto de silencio a la memo-
ria de Eva Duarte de Perén” (cuya muerte habia ocurrido en el mes de julio de
1952) quien, segtin el orador, habia sido “una desinteresada luchadora en bene-
ficio del obrero y de las clases humildes”, frases que recibieron una estruendosa
ovacion, particularmente por parte de la delegacién argentina. >

En las sesiones de trabajo que se desarrollaron tras la inauguracién, surgie-
ron las primeras diferencias, porque inicialmente se negé el derecho de votar a
los delegados fraternos, entre los que se encontraban varios mexicanos. Ante
tal situacién, Morones propuso que fueran retirados sus nombramientos, con-
sideracién que fue rechazada, porque se argumenté que primero habrian “que
aprobarse los reglamentos y los delegados plenos’, ademds de que “al leerse los
nombres de éstos correspondientes a México, se hallé que todos tenian voz y
voto”. Por aquellos dias, algunos medios periodisticos capitalinos divulgaron la
noticia que el ex cromista, ex cetemista y ex priista, Vicente Lombardo Toleda-
no, se encontraba participando en el congreso obrero latinoamericano. Por lo
que Morones tuvo que desmentir el trascendido diciendo que:

Los diarios metropolitanos han estado publicando notas en el sentido que el suscri-
to y el licenciado Vicente Lombardo Toledano estamos intimamente ligados para
la creacién de la Central Latinoamericana [...] Estimo que las noticias aludidas se
deben al deseo de desorientar a la opinién publica, pues por ningtn concepto y
bajo ninguna condicidn, acepto un entendimiento con Lombardo Toledano, pues
conocida como estd su filiacién comunista, sus actividades no encuadran con la

lucha sindical que la CROM sostiene y a la cual tengo el honor de pertenecer.’

Los trabajos de la asamblea sindical continuaron sin mayores contratiem-
pos. Pero sin elementos que destacar, salvo que los participantes aprobaron una
serie de resolutivos, mas vinculados al 4mbito politico y diplomatico que a la
esfera laboral. Entre los puntos que fueron votados por los delegados destaca-
ron los siguientes:

586 “Congreso constitutivo de la nueva central’, E/ Universal, 21 de noviembre de 1952; segin

los militares que derrocaron al general Perén en el homenaje que se le rindié en el congreso fue
considerada “més grande que Isabela Catélica” y comparada “con Jests de Nazareth”, Comision

Nacional de Investigaciones, gp. cit., p. 266.

587 «g] congreso para una nueva central obrera’, E/ Universal, 22 de noviembre de 1952.
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1. Que los trabajadores de todos los paises guarden una actitud vigilante con
respecto al envio de tropas a Corea, con el objeto de no hacer el juego al impe-
rialismo norteamericano [...] 2. Que, sin llegar al intervencionismo politico, los
trabajadores latinoamericanos apoyen la independencia de Puerto Rico. Esta
proposicién fue presentada por Uruguay y respaldada por Chile [...] 3. Llevar a
cabo una campana contra las publicaciones norteamericanas editadas en espafiol
por considerarlas como un medio de penetracién ideoldgica a los paises de habla
espafiola. La proposicién la hizo Cuba, respalddndola Panama [...] 4. Establecer
escuelas sindicales para el mejoramiento de los movimientos obreros de los diver-
sos paises [...] 5. Apoyar la independencia de Belice, como se apoya también la de

Puerto Rico.8®

Las sesiones del congreso concluyeron el lunes 24 de noviembre por la no-
che. Al dia siguiente fue celebrada la sesién de clausura en la que se anunci6 la
creacién de la Agrupacién de Trabajadores Latinoamericanos Sindicalistas (AT-
LAS). Ese mismo dia, también se aprobaron sus documentos basicos y, de paso,
cligieron a su dirigencia, ademds de establecer que la sede de la naciente agrupa-
cién serfa la ciudad de Buenos Aires. El comité directivo quedé integrado por
José Espejo (quien era un destacado dirigente del sindicalismo argentino) en la
Secretaria General, el costarricense Héctor Gutiérrez Zamora en la Secretarfa
de Finanzasy en la Secretaria de Prensa, Toméds de Piélago, representante perua-
no. Los mexicanos lograron dos posiciones. En la Secretarfa de Organizacién
fue designado Florentino Maya y Luis N. Morones fue electo representante
ante la Organizacién de las Naciones Unidas (ONU) y la Organizacién Interna-
cional del Trabajo (o11).%¥

En los estatutos de la ATLAS se planteaba, entre otros puntos, construir
una tercera via entre “el imperialismo comunista y el imperialismo capitalista’,
porque “el primero buscaba la dominacién del hombre por el Estado”. En tan-
to que el segundo “la explotacion de la gente por el capital que no tiene alma
ni escrupulos”. Dicha opcién, buscaria luchar contra la miseria hasta alcanzar
la justicia social, pero respetando las libertades y las condiciones de cada pais

588 “Iacen politica en la nueva central’, E/ Universal, 24 de noviembre de 1952.

589 “Hoy quedara formada la central ATLAS”, E/ Universal, 25 de noviembre de 1952; John Terrill
Deiner, op. cit., pp. 255-256.; Jos¢ G. Espejo fue secretario general de la Confederacion General del
Trabajo de Argentina, aliado de primera linea de Juan Domingo Perén y Eva Duarte; Espejo fue uno
de los principales oradores en los mitines de apoyo al gobierno peronista, sus discursos se pueden
consultar en /DB, los trabajos y los dias, Perdn y el 17 de octubre, 1945-1974, tomo 1, Argentina, 2002.
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latinoamericano. Los documentos basicos de la ATLAS coincidian con la re-
térica que Juan Domingo Perdn usaba en esos afos. Este detalle no era de
extranarse, partiendo del hecho de que todos los presentes estaban vinculados
en menor o mayor medida con el caudillo sudamericano, comenzando por los
propios dirigentes argentinos y hasta Morones, quien asumia publicamente
su simpatia por el gobernante argentino.>

En la sesion de clausura, por si quedaban dudas de que la ATLAS era una
agrupacién controlada por el peronismo, los oradores las despejaron. José
Alonso dijo que “los trabajadores argentinos aspiraban a ser como el general
San Martin que habia liberado a otras naciones”; Hernando Rodriguez, re-
presentante colombiano comentd que “la bandera azul y blanca de Argentina
ondeaba sobre América Latina en reconocimiento por la libertad y tranquili-
dad social conquistada por los trabajadores argentinos”. El surgimiento de la
ATLAS mereci6 las felicitaciones de varios presidentes latinoamericanos como
Anastasio Somoza, de Nicaragua; José Maria Velasco Ibarra, de Ecuador; y
Paz Estensoro, de Bolivia. Una de las primeras acciones de los dirigentes de la
nueva central sindical fue la publicacién de un érgano informativo, que llevé
el mismo nombre de la organizacién, cuyo niimero inicial salié en diciembre
de 195257

Durante el primer afio de existencia de la ATLAS, sus lideres desplegaron un
intenso activismo para incrementar afiliados y presencia. A lo largo del primer
semestre de 1953 recorrieron el continente con ese objetivo. Pero los resultados
no fueron los esperados, porque, aunque se incorporaron algunas centrales, en
otros paises como Paraguay, a pesar de los esfuerzos realizados, los sindicatos de
la nacién sudamericana rechazaron afiliarse a la naciente agrupacién. Una de
las razones para entender porque la ATLAS no pudo ampliar su influencia fue el
discurso antinorteamericano y antiimperialista que sus dirigentes manejaban,
asi como su abierta vinculacién con el peronismo. En varios paises latinoame-
ricanos vefan esto con escepticismo y desconfianza. Pero otro elemento que
contribuyd a esta situacién, fue la inestabilidad de su comité directivo que, a
pesar de ser una estructura centralizada, en un periodo de dos afios tuvo varios
secretarios generales.””

Durante todo el ano de 1954, los dirigentes de la ATLAS continuaron
con sus esfuerzos por ampliar la presencia de su organizacién, haciendo a

590 John Terrill Deiner, op. cit., p. 255.
1 Ibid., pp. 258-259.
92 Ibid., pp. 261,265-271,275-276,278, 282y 286.
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un lado su retérica antiestadounidense. La razén de este cambio fue que el
patrocinador de la organizacién (Juan Domingo Perén) no querfa mayores
fricciones con el gobierno norteamericano. La modificacién del discurso se
debié a que, en el escenario laboral argentino, las agrupaciones obreras pe-
ronistas se confrontaron violentamente con los comunistas que controlaban
algunos sindicatos del sector metaltrgico. A pesar de los esfuerzos, la ATLAS
comenz6 a entrar en crisis en 1955, cuando Perén redujo los recursos que les
proporcionaba a sus dirigentes para realizar sus actividades, en parte porque
los resultados no fueron los esperados, pues a pesar de lo invertido el numero
de agrupaciones y afiliados no se increment6 de forma significativa. Sobre
todo, porque en ese aio, el divisionario sudamericano tuvo que hacer frente a
una crisis politica que se agravaria en el mes de septiembre cuando un golpe de
Estado lo arrojé del poder.®

Luis N. Morones y los cromistas tuvieron una participacién activa den-
tro de las actividades de la ATLAS. Pero ésta fue mas simbdlica que efectiva,
porque a diferencia de los sindicalistas argentinos, los directivos de la cRoM
no contaban con abundantes recursos econdémicos. A pesar de ello, la agru-
pacién mexicana era de las pocas que aportaba sus cuotas a la central sindical
latinoamericana, desde luego nunca en la dimensién que lo hizo la caTa.>
Las relaciones entre la central mexicana y la ATLAS se mantuvieron incluso
tras la caida de Perén. En una carta que recibié Morones, uno de los dirigentes
argentinos le dice que:

Le acompaio un resumen del ambiente actual que pensamos pulir algo en la se-
mana entrante y darlo a conocer en toda América [...] Pesos, bienvenidos, los que
pueda enviarnos de su buena voluntad; queremos intensificar nuestra accidn y todo
es poco para ello. Disctlpeme el pedido y el error de mi parte al creer a Ud. en
mejores condiciones econdmicas. No me avergiienza este descaro de pedir fondos
cuando lo hago por la causa para mi sagrada de nuestros compaiieros [...] Espero
que el compafero Maya agilice su accién en el sentido de hacer cumplir ala crom

sus cuotas. Ahora es cuando necesitamos de vuestra solidaridad y comprensién.”

53 Serafino Romualdi, op. cit., p. 157; John Terrill Deiner, op. cit., pp. 283, 288, 289 y 291-292.

5% 1os enemigos del general Perén registraron que los cromistas aportaron 50,000 pesos, aunque
segun ellos estos nunca fueron utilizados; Comisién Nacional de Investigaciones, gp. cit., p. 264; John
Terrill Deiner, gp. cit., pp. 300-301.

595 Fondo Luis N. Morones (FLNM), seccién correspondencia, serie recibida, caja 3, exp. 72, carta
con fecha 13 de febrero de 1959, se desconoce quién la envié porque sélo aparece la rabrica.
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Desde el exilio, el divisionario argentino sostuvo un intercambio epistolar
con el fundador de la cRoM. Los vinculos con el caudillo argentino le valieron
al politico mexicano que fuera sefialado, en México y en Estados Unidos, como
parte de un complot para instaurar el peronismo en territorio nacional. La
alianza con Juan Domingo Perén y la fundacién de la ATLAS fueron el final de la
trayectoria de Morones como activista internacional. En los afios posteriores a
1955, sus condiciones fisicas le impidieron viajar y buscar nuevos horizontes en
la esfera sindical internacional. Lo que debié haber sido dificil para un hombre
quien encontrd en la interlocucién con grupos y personajes allende las fronteras
mexicanas un elemento clave para el desarrollo de su trayectoria publica. >

1952-1964: rARA EL EjEcuTIVO FEDERAL,
NI ENEMIGO, NI ALIADO, SOLO UN PETICIONARIO MAS

El ascenso de Adolfo Ruiz Cortines a la Presidencia de la Republica, el primero
de diciembre de 1952, marcé el declive definitivo de la trayectoria publica de
Luis N. Morones. Desde que el experimentado politico veracruzano fue desig-
nado candidato a la primera magistratura en octubre de 1951, le dio muestras
claras de que no le tendria un trato deferente. Adicionalmente y en contraste
con el gobierno anterior, no contaba con aliados que le abrieran un canal de
comunicacién con el presidente Ruiz Cortines, quien arrancé su mandato des-
marcdndose de su antecesor, lo que implicé la marginacién de personajes que
tuvieron influencia durante la administracién alemanista. En este proceso, el
fundador de la cRoM fue uno de los afectados, porque en el nuevo gobierno se
tenfa presente que ¢l habia sido uno de los principales promotores de la iniciati-
va para prorrogar ¢l mandato de Miguel Alemén.>”

En el sexenio de 1952 hasta 1958 la institucién presidencial se consolid6
como la figura central de la esfera publica mexicana y junto con ella su maqui-
naria electoral: el PRI. En estos afios, los gobernadores asi como las fuerzas y
organizaciones disidentes al Ejecutivo Federal fueron sometidos por diversos

596 FLNM, seccién correspondencia, serie recibida, caja 3, exp. 72, carta con fecha 11 de febrero de
1959 y firmada por Juan Domingo Perén; ‘Letter” by mexican hints ‘peronist plot’, The New York
Times, 8 de diciembre de 1952.

597 Olga Pellicer de Brody y José Luis Reyna, “El afianzamiento de la estabilidad politica’, Historia
de la Revolucidn Mexicana 1952-1960, vol. 22, El Colegio de México, México, primera edicidn,
1978, pp. 13-15y 26.
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métodos, logrando la unidad “sin fisuras de la familia revolucionaria”. Una
prueba del control alcanzado fue el resultado de las elecciones intermedias don-
de el partido tricolor obtuvo el 87% de la votacién emitida. >

En el sexenio de Adolfo Ruiz Cortines, el fundador de la cROM recibi6 el
tltimo embate por parte de las estructuras del poder politico. No fue un acto
motivado por alguno de sus viejos enemigos para cobrarle afrentas pasadas. En
esta ocasion, los responsables fueron funcionarios corruptos que encontraron el
resquicio para obtener ganancias econémicas. En el mes de julio de 1952 el teso-
rero del gobierno municipal de Los Reyes, La Paz, Estado de México, adjudic6
a favor de Hilario Montoya dos predios denominados La Puerta y Texcalipa,
con dimensiones de 12 mil y 34 mil metros cuadrados respectivamente, los
cuales eran propiedad de Luis N. Morones y fueron adjudicados a Montoya ar-
gumentando que no se habian pagado los impuestos catastrales respectivos. Ese
mismo dia, Hilario Montoya inscribi6 las propiedades referidas en el catastro
local, recibiendo inmediatamente las boletas prediales respectivas. En los dias
posteriores las registré en el Registro Pablico de la Propiedad y el Comercio
mexiquense. Los terrenos en cuestion —los cuales por cierto se encontraban muy
cerca de lo que fuera el Rancho de Santa Birbara, propiedad de Plutarco Elias
Calles— es posible que formaran parte de un conjunto de bienes que Moronesy
el Grupo Accién adquirieron en los afios que disponian de abundantes recursos
econdmicos e influencia politica, pues Ricardo Trevifio refiere que:

con la aportacién que el Grupo Accidn entregaba [...] personalmente pagué por
mucho tiempo el recibo mensual que nos presentaba la compaiia fraccionadora
que formo el gobernador del Estado de México, Carlos Riva Palacio, para fraccio-
nar la vicja hacienda de Santa Barbara o lo que quedé de ella después de dotar de
cjidos a los pueblos vecinos y que el gobierno del Estado rematé por adeudo de sus

contribuciones.>”

Al fundador de la CROM e fueron arrebatadas sus propiedades casi de la
misma forma en que los adquirié (por la falta de pago de predial) y para agravar
el problema se enterd de ello de forma tardia (por esas fechas se encontraba en

598 Olga Pellicer de Brody y José Luis Reyna, ap. cit., pp. 13-28, 44-67 y 111-121; Enrique Krauze,
La presidencia imperial, ascenso y caida del sistema politico mexicano, Tusquets, México, 2002, pp.
208-210.

599 Ricardo Trevifio, Frente al ideal, Mis memorias, Ediciones de la Casa del Obrero Mundial,
Meéxico, 1974, p. 106.
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Argentina en los funerales de Eva Duarte de Perdn) y aunque intentd impugnar
la resolucién municipal en las instancias judiciales y administrativas locales,
fueron vanos sus esfuerzos; cabe destacar que la adjudicacién de los predios en
comento, no fue registrada en las actas del cabildo.® La infructuosa lucha en
las instituciones mexiquenses por recuperar parte de su patrimonio, hizo que
Morones acudiera a solicitar el favor presidencial para resolver su problemética.
En junio de 1956, le envid un telegrama al primer mandatario diciéndole:

El Ayuntamiento de Los Reyes, Estado de México, hace dos afos que arbitraria-
mente despojé a mi hijo de unos terrenos de tres hectdreas aproximadamente de
tierra volcdnica, ubicados en su jurisdiccidn de los que es co-propictario. Como a
pesar de las gestiones que hemos hecho ante el gobierno del Estado y autoridades
municipales no ha sido posible que se nos haga justicia, me veo en la penosa necesi-
dad de molestar su atencidn efecto de enterarlo antecedentes asunto confiando en

la rectitud que norma sus actos. Me pongo a su disposicién [...] Luis N. Morones.*!

La peticién no tuvo oidos receptores, porque en caso de que hubiera sido
recibido para analizar su peticidn (de lo cual no existen constancias o registros)
no hubo marcha atrds en la resolucién del gobierno local. Las razones de ello
parece que fueron mds econdémicas que politicas, porque los terrenos que le
quitaron fueron incorporados al patrimonio de una empresa (HIGUSA) que
hizo jugosos negocios inmobiliarios en la zona.®

El reclamo por el despojo de sus propiedades fue sélo uno de los temas que
esgrimid para reunirse con el primer mandatario. Varias veces pidi6 entrevistarse
con el presidente dela Republica, argumentando motivos diversos, que iban desde
plantearle asuntos referentes a la CROM hasta dar su opinidn sobre la problemd-
tica de los braceros que en los primeros afios de la década de 1950 fue motivo de
negociaciones entre el gobierno mexicano y norteamericano. En todos los casos,
sus peticiones fueron rechazadas de forma sutil y con el lenguaje rebuscado propio

690" Archivo Histérico de Los Reyes Acaquilpan (AHLRA), Escritura ptblica nimero 11570 “del
instrumento que contiene: constitucién de sociedad que celebran los sefiores Manuel Ruiz Navarrete,
Luis Salazar Otero, Carlos Hirose Hirose, Olga Montoya Lazcano ¢ Hilario Montoya Uribe, bajo el
nombre de Hirusa, sociedad anénima”; las boletas prediales se encuentran en el Fondo de Presidencia
municipal, ramo Tesoreria, expediente del afio de 1952.

601 AGN, Fondo Presidentes, Adolfo Ruiz Cortines, caja 19, exp. 111/887, telegrama enviado al
Presidente de la Republica, fechado el 14 de junio de 1956.

02 En el archivo municipal se tienen los registros de colonias que surgieron de las poligonales que
manejo la empresa referida en la escritura publica antes citada.
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de la burocracia mexicana. Las solicitudes de audiencia fueron hechas por medio
de telegramas y también por ese mismo medio recibia respuesta.®*’
En el mensaje fechado el 6 de febrero de 1954, se puede apreciar el trato que

le dieron durante el gobierno ruizcortinista al otrora poderoso personaje:

St. Luis N. Morones, Cuba No. 60, Ciudad [...] Se recibié en esta Secretaria el aten-
to mensaje de usted 3 del actual en solicitud de audiencia con el sefior Presidente
de la Republica, permitiéndome manifestar que esta continta en relacién con que
periddicamente se le da cuenta. En consecuencia, oportunamente se le comunicard

el dfaylahoraen que el propio Primer Magistrado tenga a bien concederla.***

Las unicas reuniones que tuvo fueron con el secretario de Gobernacién y
con el subsecretario de la Presidencia, sin que se tenga registro de haber obteni-
do algtin beneficio en concreto para él o parala cRoM. Tras los intentos fallidos
de tener un espacio de didlogo, sélo tuvo como opcién sumarse a las dindmicas
caracteristicas del sistema politico mexicano de aquellas épocas: apoyar sin cor-
tapisas al presidente de la Republica.®

Las actitudes del presidente y sus colaboradores eran entendibles, porque
para esos afios la fuerza politica de Morones era practicamente inexistente. Las
agrupaciones y los dirigentes que conformaban la cROM, aunque lo segufan
reconociendo como su “lider moral’, lo cierto es que contaban con sus propios
espacios de interlocucién, tanto en el 4mbito federal como en las entidades y
regiones dénde tenfan presencia, haciendo prescindible su papel de negociador
y representante. En el sexenio de 1952-1958 los dirigentes cromistas estable-
cieron una alianza con Fidel Veldzquez, secretario general de la cT™, quien
consolidé su liderazgo en la esfera sindical encabezando las demandas salariales

603 AGN, Fondo Presidentes, Adolfo Ruiz Cortines, cajas 19 y 74, expedientes 111/887 y 111/5618,
contienc los telegramas fechados en diversos afios en los que se solicita audiencia con el Ejecutivo Federal;
sobre el tema de los braceros en esa época véase Blanca Torres, “Hacia la utopia industrial’, Historia de la
Revolucion Mexicana 1952-1960,vol. 21, El Colegio de México, México, 1984, pp. 236-251.

€% AGN, Fondo Presidentes, Adolfo Ruiz Cortines, caja 19, exp. 111/887, telegrama enviado a
Morones por el Oficial Mayor de la Secretarfa de la Presidencia, Luis Larranaga.

05 AGN, Fondo Presidentes, Adolfo Ruiz Cortines, caja 19, exp. 111/887, telegramas fechados el
15 de junio de 1956, en uno de le informan a Morones que su peticién fue canalizada a la Secretarfa
de Gobernacién, en tanto que en el segundo le piden al titular de dicha Secretaria que por ser asunto
de su competencia le “sirva dispensarle su atencién”; Morones envié cada afios felicitaciones al
presidente con motivo de la presentacion de su informe, las cuales se sumaban a las miles que otros
grupos y personajes le enviaban el Ejecutivo Federal por el mismo motivo, AGN, Fondo Presidentes,
Adolfo Ruiz Cortines, caja 156, exp. 132.2/6, legs. 1 al 4.
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y de mejoramiento de la calidad de vida, al tiempo que respaldaba la gestion
presidencial y buscaba la unificacién de las organizaciones obreras. En 1955,
la crROM se incorporé al Bloque de Unidad Obrera (8U0) creado por iniciativa
del cetemista. Con el tiempo, esta agrupacion se transformaria en el llamado
“organismo ctpula” del sindicalismo mexicano: el Congreso del Trabajo.®

El proceso para elegir al sucesor de Adolfo Ruiz Cortines fue visto por Mo-
rones desde las barreras de la arena politica. Sin aliados dentro de los espacios del
poder publico y sin una agrupacién que lo respaldara de forma efectiva, tuvo que
conformarse con dar seguimiento a los sucesos politicos desde su biblioteca en
dénde lefa los periddicos todos los dias; mientras que los directivos de la cRoM
(para ese momento ya se habfa incorporado al PRI) estaban pendientes de las
indicaciones que les dieran sus dirigentes de sector y de partido llegado el mo-
mento en que se anunciara el nombre del candidato a la primera magistratura.
El 17 de noviembre de 1957, el comité directivo nacional del PRI anuncié que
su candidato presidencial serfa el mexiquense Adolfo Lépez Mateos, titular de
la Secretarfa de Trabajo y Previsién Social, quien en su juventud habia sido un
fervoroso vasconcelista pero, posteriormente, con el respaldo de Isidro Fabela se
incorpord alos espacios oficiales de la politica mexicana en los que fue ascendien-
do hasta alcanzar la posicién mas importante: la Presidencia de la Republica.®”

Al inicio de su gestion, Morones, como siempre, solicitd reunirse con Lopez
Mateos. La respuesta fue la misma que en el sexenio anterior: sin darle una nega-
tiva, hacia caso omiso de su peticion, pero “le informarfan al primer magistrado
de su mensaje”. En la agenda presidencial existian otros temas mads relevantes,
como la insurgencia sindical que se vivié en los ultimos afios de la década de
1950. Durante esta época, el gobierno federal tuvo que hacer frente a sendos
movimientos de los trabajadores ferrocarrileros y magisteriales que paralizaron
durante meses sus respectivos sectores, sus demandas tuvieron como respuesta
el mismo esquema aplicado por quien fuera secretario de Industria, Comercio y
Trabajo de 1924 hasta 1928: represion, sometimiento y cooptacion. %

696 Jos¢ Luis Reyna y Marcelo Miquet “Introduccién a la historia de las organizaciones obreras en

México: 1912-1966” en José Luis Reyna, et. al., Tres estudios sobre el movimiento obrero en México, El
Colegio de México, México, 1976, pp. 62-68; José Luis Reyna y Raul Trejo Delabre, op. cit, pp. 75-77.
607 Enrique Krauze, op. cit., 2002, pp. 244-249; Una de las nictas de Morones refiere que su abuelo,
lefa puntualmente los periédicos por la mafiana en la biblioteca de su domicilio, donde ellas también
vivian. Entrevista realizada a Leticia Morones de Eguiluz, el 4 de julio del 2017.

608 AGN , Fondo Presidentes, Adolfo Lopez Mateos, caja 1, exp. 111/34, telegramas signados por
Morones, fecha 4 de diciembre de 1958 y 8 de enero de 1959, solicita una reunién con el Ejecutivo
Federal para “tratar asunto importante”; Olga Pellicer y José Luis Reyna, op. cit., pp. 131-155y 157-214.
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1956-1957: DEFENDIENDO SU PASO
POR LA HISTORIA EN LAS PAGINAS DE E1 UNIVERSAL

El 14 de junio de 1956, el abogado Noé de la Flor Casanova —ex gobernador de
Tabasco— publicé en el periédico E/ Universal, un texto intitulado “El princi-
pio dela no reeleccidn’, en el que entre otros aspectos destacaba que:

Respecto a la muerte del general Alvaro Obregén, lamentable por tantos motivos
y dizque originada por su reeleccién debe recordarse sus violentos discursos y de-
claraciones, cuando recorrfa el pais como candidato a la Presidencia en 1927-1928;
los crueles asesinatos consumados por politicos delincuentes contra los generales
Francisco R. Serrano y Arnulfo R. Gémez [...] tampoco se olvidan las fulminantes
expresiones publicas del manco de Celaya [...] contra los catélicos [...] Si todo ello
se relaciona con las truculentas pasiones politicas de aquellos dias y con el régimen
de terror entonces imperante [...] se explica sin mucha dificultad el desplome tré-
gico del ingenioso y habil sonorense resultado muy dudoso que la muerte de éste se

debiera a sus propdsitos reeleccionistas.*”

La reaccién ante tales afirmaciones no tardé en producirse. El primero en
responder fue Alfonso Romandia Ferreira, personaje de dudosas lealtades.
Adolfo de la Huerta lo apoyé para que viniera a la Ciudad de México a cursar sus
estudios universitarios. En 1923, cuando la ruptura del Grupo Sonora, buscé el
cobijo del general Francisco R. Serrano, quien lo tuvo alojado en su casa y lo pro-
movid para ser electo regidor de una de las municipalidades de la capital. Pero
cuando Obregén manifestd su deseo de reelegirse no tuvo empacho alguno en
renegar de su antiguo protector y declararse fervoroso obregonista.* La muerte
del Caudillo, en 1928, puso fin a su carrera politica. El fue uno de los que con
mds insistencia acusé a Morones de ser el autor intelectual del magnicidio. El si-
naloense aprovechd sus relaciones y contactos, cambiando de giro de actividades

699 “E] Principio de la no reeleccién por Noé de la Flor Casanova’, E/ Universal, 14 de junio de
1956; el autor del texto fue funcionario publico, entre los cargos que ocupé destacd su paso por la
gubernatura de Tabasco de 1943 a 1946.

610 pedro Castro, en A la sombra del Caudillo, vida y muerte del general Francisco R. Serrano refiere
que Romandia primero manifestd su apoyo a Serrano, para luego declararse “partidario sin reservas
del general Obregén”; El personaje en cuestién fue clecto regidor de la municipalidad de Tacuba
en 1926, postulado por cierto por el Partido Laborista, muy seguramente a propuesta del General
Serrano quien en ese entonces se desempefiaba como gobernador del Distrito Federal, AGN, Fondo
Direccién General de Gobierno de la Secretarfa de Gobernacién, exp. 2.311(5-1)-16, Tacuba.
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volviéndose un exitoso empresario de un par de ingenios azucareros, ademds de

erigirse como el heredero y celoso guardidn del legado del general Obregén.®!!
Romandia tomé nota de las afirmaciones del ex gobernador tabasquefio y

envié una misiva a la redaccién de £/ Universal en la que ademds de justificar las

ejecuciones de los generales Serrano y Gédmez, afirmaba que:

Siquiere saber laverdad, seior De la Flor, sobre el origen del crimen de la Bombilla,
investigue las causas del despecho y el rencor de Luis Morones y de su pandilla;
entérese de que Morones habia amenazado publicamente de muerte al general
Obregdn; que Morones habia amenazado al senador Field Jurado y en ambos casos
se cumplicron las amenazas [...] Morones sabia que el obstéculo inconmovible para
que ¢l hubiese llegado a la Presidencia de la Republica era el general Obregén y
por ello prepard el ambiente en el que el Presidente electo fue asesinado. Inclusive

alentd al general Serrano para que se enfrentase al general Obregén. '

El aludido tomé nota de los ataques en su contra y en los dias siguientes
respondio los sefialamientos. Luis N. Morones, ademds de descalificar las acu-
saciones, publicé una serie de cartas suscritas por Concepcién Acevedo. En
las misivas de referencia, la religiosa se declaraba inocente y rechazaba haber
tenido vinculos con algin grupo o personaje de la politica mexicana. También
mencionaba que quienes habian conocido y tratado a José¢ de Le6n Toral antes
de que ejecutara el magnicidio, habian sido los integrantes de la Liga Nacional
Defensora de la Libertad Religiosa.¢"?

En el mismo texto, Luis Morones comenté que, en 1927, el general Serrano
lo visit6 para pedirle que apoyara su candidatura, ante lo cual le recomendé que
hablara primero con Obregdn, pero al no poderlo hacer, le pidi6 que le ayudara
a concretar una reunion con el presidente Calles, en la que estarian los miembros
del ejército que lo respaldaban, reunién que segtin Morones ocurrid, pero a la
que ningun elemento militar se presentd. Y que, después, “los acontecimientos
se fueron precipitando hasta llegar al epilogo de Huitzilac”.

11 En el evento realizado 17 de julio de 1941 para conmemorar al general Obregén, Romandia decla-
ré que “poco valdrian las ceremonias con las que las naciones honran a sus héroes... si no se aprovechala
ocasion para recordar cudl era el criterio sobre los problemas nacionales...” tomado de Jiirgen Buchenau,
“Muerte y memoria del caudillo manco de la Revolucién Mexicana” publicado en Boletin Fideicomiso

Archivos Plutarco Elias Calles-Fernando Torreblanca ntim. 39, México, enero-abril, 2002, pp. 12-13.

612 «p] general Obregon no lo asesinaron los catdlicos”, E/ Universal, 21 de junio de 1956.

613 “Morones habla del asesinato del Gral. Obregén, aporta cartas inéditas de la Madre Conchita’, E/

Universal, 25 de junio de 1956.
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En sus alegatos defendi6 a su antiguo jefe, pues dijo que “ningun otro con-
flicto fue tan doloroso para el general Calles como éste en que perdieron la vida
muchos hombres de gran valimiento” y que

se podran tejer intrigas para enlodar el nombre del ameritado general [...]pero
jamds se podran presentar pruebas [...] de que haya faltado a sus deberes como fun-
cionario, como hombre y amigo [...] Lo menos que se puede pedir a un hombre
que escribe, es que conozca del tema sobre el cual diserta. De otra manera, el escrito
sale de la ignorancia para caer en el ridiculo. Y eso le ha ocurrido al sefior licenciado
Romandia Ferreira al referir acusaciones que se diluyeron en el pasado por falta de

prucbas en contra mia. La falacia y la mentira se desvanecen cuando la verdad llega.

La polémica contintio en los dias siguientes. Noé de la Flor respondid las
descalificaciones de Romandia, quien tampoco se quedd conforme y publicé
una serie de articulos en los que ademas de atacar al tabasqueno, cargd contra
Morones, mostrando que, a pesar de los afos, su resentimiento contra el fun-
dador de la cROM, no habia desaparecido, y que, por el contrario, estaba tan
fresco como en los dias del verano trdgico de 1928.64

Los argumentos que usé para atacar a su viejo enemigo eran ya conocidos.
Romandia cité el discurso dicho en 1920 —por el entonces dirigente del PLM—
en el que sentencié que “si la espada de Obregén manana tratara de volverse en
contra de las aspiraciones populares, entonces se la romperfamos y lo heriria-
mos en la espalda’, lo cual parecia mas una pieza de retdrica para emocionar a la
concurrencia que una amenaza, la cual supuestamente se cumpliria ocho anos
después. También menciond que “Morones aspiraba ala Presidencia [...] pero al
convencerse de que la opinién publica lo iba a rechazar [...] se dedicd a trabajar
al general Serrano [...] para hacer que [...] se separara de su viejo jefe y amigo
el general Obregén y se le enfrentara como a la postre ocurrié” y que con sus
dichos el propio lider cromista confesaba “sin querer el hecho, aunque intente
negarlo [...] de que hizo una labor divisionista y de intriga politica”"

Los ataques de Alfonso Romandia Ferreira fueron publicados en varias
entregas, manteniendo una misma linea argumentativa: el lider cromista y sus
seguidores eran responsables de la muerte del Caudillo o por lo menos habia
“preparado el ambiente” para que ello ocurriera, porque su reeleccién pondria

614 “Mentfs del Lic. De la Flor Casanova al Lic. Romandia” y “Luis Morones, olvidadizo; De la Flor,
acomodaticio’, E/ Universal, 26 de junio y 1 de julio de 1956.

615 ] uis Morones, olvidadizo; De la Flor, acomodaticio”, E/ Universal, 1 de julio de 1956.
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punto final a las ambiciones desmedidas del entonces integrante del equipo
presidencial y sacé a colacidn el asesinato de Field Jurado, como una muestra
solamente de lo que era capaz de hacer el entonces influyente y poderoso lider
sindical.®¢

La respuesta del aludido fue inmediata e igual de extensa, teniendo que ser
publicada en varias entregas en las que aportaba elementos para negar la supues-
ta enemistad con el caudillo sonorense. Entre las pruebas presentadas, resalté el
pacto que los integrantes del Grupo Accién suscribieron con el general Alvaro
Obregén para respaldar su candidatura presidencial, aduciendo ademés que, a
pesar de que el sonorense incumplié el acuerdo, los laboristas se mantuvieron
leales al gobierno obregonista.”

En su segunda publicacién, comentd una anécdota personal en la que rela-
taba lo siguiente:

En uno de los viajes que el sefior general Obregén hizo a México [...] me dijo:
Morones, quédese [...] y el general inicié una pldtica por demds interesante. Las
siguientes fueron, mds o menos, sus palabras: Imaginese, Morones, que algunos
amigos se han empenado en tratar de convencerme de que la Constitucién General
del pais no me impide ser Presidente de la Repuiblica nuevamente [...] ¢Cudl es su
opinién? [...] A mi juicio, general, no estin en lo justo. El lema tomado por la revo-
lucién de 1910, debe traducirse como un principio basico [...] Hacer cosa contraria
alo que ordena este mandamiento serfa prevaricacion [...] El general Obregén son-

rié ante mis palabras y me dijo: Ya hablaremos de eso més tarde.

Tras esa platica, Morones dedujo que “los elementos que trataban de incli-
nar al general Obregdn ala aceptacion de una nueva lucha electoral en su favor,
habrian de lograr sus propésitos si, como lo estaban haciendo, seguian insisten-
temente tejiendo toda una situacién con vistas a forjar un ambiente favorable,
en el cual se tomaran todas las medidas indispensables en el sentido indicado”
Ellider cromista menciond que hizo del conocimiento del entonces presidente
Calles su opinién sobre la reeleccién, quien se mostré sorprendido, pero no
emitié comentario alguno. El relato integré también la oposiciéon mostrada por
integrantes de la milicia y la clase politica a las reformas que abrieron el paso al
regreso del Caudillo al Poder Ejecutivo Federal. En uno de los parrafos, le dijo
asu interlocutor que:

616 < 1is Morones, olvidadizo; De la Flor, acomodaticio’, E/ Universal, 2,3, 4 y 5 de julio de 1956.
617 “Morones habla claro’, El Universal, 11 de julio de 1956.
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El hecho que en 1933 se hubiere vuelto a reformar el articulo 83, indica de manera
precisa y clara que el sentimiento del pueblo mexicano estd consignado en el prin-
cipio revolucionario de “no reeleccidon”. Por tales consideraciones se debe concluir
que esta frase no es solamente un lema, tal como afirma Romandia Ferreira, sino

una concrecién del sentimiento popular.*®

En las siguientes entregas dio a conocer diversos documentos del archivo
secreto de la embajada de los Estados Unidos, en los que se analizaba el pro-
ceso sucesorio del presidente Calles y la iniciativa reeleccionista de Obregén;
también aproveché para justificar la propuesta presentada en la etapa final del
gobierno del presidente Miguel Aleman, al respecto dijo que:

Con toda seguridad mis detractores aprovechardn lo que estoy diciendo para re-
futarme una idea lanzada al terminar el ¢jercicio del [...] licenciado Alemén [...]
porque propuse una prérroga de tres anos del propio licenciado en el poder |[...]
Dos aspectos muy importantes pude ver al lanzar la iniciativa. El primero fue en
el caso de llevarse a cabo y se cristalizara tal como se proponia se darfa un margen
de tiempo un poco mds amplio para que el licenciado Alemédn pudiera terminar el
programa que inicié [...] Este fin justifica por si solo la existencia del presupuesto
[...] una prérroga [...] no puede ni debe ser considerada una reeleccién, aunque

fuera indispensable una reforma a nuestra carta magna.619

En el texto publicado el 14 de julio, hizo referencia a uno de los informes de
la embajada norteamericana en el que se comentaba que sus relaciones con los
generales Serrano y Gémez no eran precisamente cordiales, mencionando que:
“Serrano no estd de acuerdo con la politica laborista de Morones; Morones no
estd de acuerdo con la politica militarista de Serrano [...] El general Gémez es
mas intolerante hacia Morones [...] Este es un resumen corto de los rumores
politicos de buena fuente y vario origen”.*

Lalineaargumentativade su réplica fue consistente: negar sistemdticamen-
te que existiera alguna confrontacién con el caudillo sonorense. El fundador

618 “Morones habla claro”, E/ Universal, 12 de julio de 1956.
619 “Morones habla claro”, E/ Universal, 13 de julio de 1956.

620 “Morones habla claro”, El Universal, 14 de julio de 1956; Morones guardé copias de dichos
documentos, durante un tiempo estuvieron resguardadas en la fabrica de textiles de Metepec ubicada
en Atlixco, Puebla. En la actualidad se encuentran en el Archivo Plutarco Elfas Calles y Fernando

Torreblanca (APECYFT).
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de la croM dijo que la supuesta belicosidad de sus discursos pronunciados
fueron tergiversaciones de “clementos interesados en desvirtuar los conceptos
vertidos por mi” y que “si hubo ataques [...] para algunos politicos que milita-
ron en el obregonismo ni puede ni debe interpretarse como ataques al general
Obregén con quien conservamos leal amistad”. En la narrativa de Morones,
las fricciones con el divisionario sonorense fueron resueltas por medio de una
reunion celebrada en la casa de un amigo en comun de los dos personajes: Ar-
turo de Saracho, en la que dialogaron durante mas de cuatro horas, llegando
“a la conclusién de que nuestra amistad seguiria firme a pesar de la maledi-
cencia de quienes no nos comprendian” y remat6 diciendo “fuimos amigos
del general Obregén en una forma digna, decorosa y consciente”. La réplica
concluyé con la siguiente afirmacién “no me escondi después del asesinato del
general Obregén. Todo mundo supo que segui mi vida normalmente. Estuve
en mi casa. Creo que el lugar menos apropiado para esconderse es la propia
habitacién [...]siempre estuve listo para responder de las acusaciones, pero
nunca fui llamado a los tribunales” !

La afirmacién anterior no concuerda con las versiones que otros protagonis-
tas de la época consignan, como la de Ricardo Trevifio, miembro destacado del
Grupo Accidn, y en ese entonces, persona de todas las confianzas de Morones.
En sus memorias, Ricardo Trevifio consigna que por esas fechas el lider cromista
y otros integrantes de la ctipula laborista se escondieron, primero en las instala-
ciones del Departamento de Establecimientos Fabriles y después se trasladaron
auna de las casas del fundador de la crRoM, donde estuvieron resguardados por
hombres armados.®*

La ironia cargada con cierta picardia fueron elementos que el antiguo se-
cretario de Industria, Comercio y Trabajo us6 en su extensa réplica diciéndole
a su furibundo detractor que “la tnica verdad que reconozco al historiador
improvisado que se ha ocupado de mi, es que he rendido culto a Capua, Venus
y Citeres. Y no sé si ¢l tendrd las mismas facultades que yo y no pueda rendir
esa pleitesia que rinden todos los hombres capacitados para hacerlo”. En su
respuesta, también incluy6 ataques contra la trayectoria ptiblica de Romandia
Ferreira. Por principio de cuentas, lo vincul6 con Adolfo de la Huerta; afios
después, con la proteccién decidida del general Francisco Serrano ocupé el
puesto de regidor del ayuntamiento de Tacuba; “cuando se inici6 la campana
[...] para renovar el gobierno federal en 1928 [...] militd en contra del general

621 “Morones habla claro’, El Universal, 15 y 16 de julio de 1956.
622 Ricardo Trevifo, op. cit., pp. 68-69.
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Serrano”; su paso por la politica local capitalina no fue impoluto, aqui un dié-

logo ocurrido en las oficinas del Gobierno del Distrito Federal, en el que se
g q

dijo lo siguiente:

—¢Usted cudnto roba al Ayuntamiento de Mixcoac? Esta interrogacion, hecha
como vulgarmente se dice, a boca de jarro, fue dirigida por Romandia Ferreira al
sefior Agustin Haro [...] El intetlocutor miré airadamente al temerario preguntén
y le contesto: —En el Ayuntamiento de Mixcoac, del cual soy Secretario General, no
se pueden hacer esas cosas. Ademds, usted debe saber que mi honorabilidad no me
permite buscar ingresos fuera de mi sueldo y por lo demds, mis hechos en relacién
con usted deberfan obligarlo a concederme un poco de respeto que le impida llegar
a tales extremos [...] —Es que yo me he asignado, en el municipio de Tacuba, veinti-

cinco pcsos para mis gastos pcrsonales.

La extensa contestacién termind con una frase amenazadora, para Roman-
dia Ferreira y otros posibles criticos, en la que afirmaba que “los documentos
que he transcrito son una minima parte de los que poseo en abundancia. Quiz4
son los menos importantes. Si se hace necesario, si mis detractores insisten en
sus infundadas acusaciones, estoy en la posibilidad de darlos a conocer y poner-
los a disposicién de quienes quieran verificar su autenticidad”

El responsable de haber iniciado la polémica (Noé de la Flor) publicé
sendas respuestas a los cuestionamientos que le hicieron, pero no fueron tan
interesantes como las de los otros dos participantes, porque estaban cargadas de
retruécanos verbales propios de los abogados mexicanos, asi como de extensas
citas de articulos constitucionales, pero fueron utilizadas por Romandia para
volver a cargar contra Morones, abriendo nuevamente el debate en las paginas
de El Universal

La contra réplica del empresario sinaloense abrié diciendo que “Morones
amenazd de muerte publicamente sin recato alguno tanto al general Obregén
como al Senador Field Jurado [...] Convicto de esos cargos no rechaza, no niega,
no destruye las pruebas que me pidi6 y que presenté demostrativas de que yo no
he mentido, pero acude a explicaciones y transcripciones al estilo de Cantinflas
en sus representaciones filmicas y teatrales”*®

625 “Morones habla claro”, E/ Universal, 16 de julio de 1956.

624 “Mentfs del Lic. De la Flor Casanova al Lic. Romandia’, E/ Universal, 25 de julio de 19565
“Morones convicto, usa documentos falsos”, E/ Universal, 31 de julio de 1956.

625 “Morones convicto, usa documentos falsos”, E/ Universal, 31 de julio de 1956.
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Los argumentos esgrimidos no variaron ni un 4pice de los presentados en
los textos anteriores. Por medio de un recuento sucinto de eventos ocurridos
durante la década de 1920, ademas de desmentir los dichos de Morones, si-
guid insistiendo en su responsabilidad en la muerte del caudillo sonorense y el
legislador campechano, adjudicdndole una serie interminable de adjetivos vy,
de paso, aproveché para hacer una critica a su iniciativa para la ampliacién el
sexenio alemanista.®

La oportunidad de continuar en la palestra medidtica no fue desaprove-
chada por Morones, en los dias siguientes envié un texto a la redaccién de £/
Universal para atender a los dichos de Romandia Ferreira. Su respuesta inici6

diciendo que:

Bastarfa que yo parodiando las frases de Camilo Desmouin en su controversia
con Robespierre, dijera: “Insultar no es responder” [...] para dejar terminada esta
discusion con Romandia Ferreira. A mi juicio la forma en que mi calumniador ha
llevado el asunto a debate, no es la de abordar un tema histérico el cual requiere de
todas las luces que sea posible enfocarlo con ¢l propésito de que se conozcan los
hechos con toda claridad, y presentarlos asi a la mentalidad de los jévenes de hoy,
hombres de mafiana, sin dar la oportunidad de que se establezcan juicios errdneos

sobre hechos tan importantes para la historia de nuestra patria.®’

En su primer texto (de lo que serfa otra serie de extensas colaboraciones)
insisti6 en rechazar las imputaciones que le hizo su detractor. En la segunda
entrega afiadi6 un elemento nuevo, pues publicé una carta del escritor Renato
Leduc dirigida a Romandia Ferreira. En la misiva decia que:

Cuando en ocasién del intento reeleccionista del general Obregdn, por irte a la
cargada, traicionaste a tu protector ¢l general Serrano y te dedicaste a difamarlo
en un asqueroso pasquincillo publicando intimidades que conociste mientras te
mantenia en su casa; pues también recuerdo que en aquella época te daba por
el filibusterismo periodistico que hoy te causa tanto horror [...] En cuanto a la
acusacién de venalidad que me atribuyes, ya podias completarla publicando una
lista de gentes que me callan la boca ddndome dinero; aunque llevas el riesgo

que se te voltee el chirrién como se te volted cuando td, millonario, barrilete

626 “Morones convicto, usa documentos falsos”, £/ Universal, 31 de julioy1,2,3,4,5,6,7y8de

agosto de 1956.

627 “Respuesta a Romandia’, E/ Universal, 10 de agosto de 1956.
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del monopolio y explotador de campesinos, te atreviste a meterte con el limpio,

probo y modesto Don Adolfo de la Huerta.®

En los textos siguientes incluyé ataques contra otros de sus detractores como
el jalisciense Jos¢ Guadalupe Zuno y el tamaulipeco Emilio Portes Gil, quiz4 es-
perando que éstos ultimos se sumaran a la polémica y asi mantener por lo menos
algunos meses mas un espacio en la primera plana de £/ Universal. Pero a pesar
de los senalamientos ninguno de los dos politicos le respondié al fundador de
la crom.®?

El caudillo jalisciense, José¢é Guadalupe Zuno, dio respuesta, pero no en los
tabloides, sino en sus memorias, en donde hace referencia a los sefalamientos
hechos en su contra y reproduce el siguiente didlogo:

Hace unos dias que me detuvo en la calle un amigo mio y me dijo: —¢Ya leiste lo
que dicen de ti? [...] —-No [...] ¢De qué se trata? [...]. -Morones [...] a quien td le
pusiste el apodo de Cerdo de la Revolucidn, sostiene una polémica con el licencia-
do Romandia Ferreira, quien lo tiene acochinado a tantos palos que le arrima en
los lomos [...] =Y yo ¢qué tengo que ver en tal polémica? [...] —El tema es el ase-
sinato del sefior General don Alvaro Obregén a quien (segin la opinién publica)
mandé a matar Morones [...] Y [...] queriendo exculparse, hace un lio de asuntos
en sus escritos, menciona los nombres de muchas personas y teje mil enredos para
enmarafar la cuestién. A ti te ha hecho algunos cargos [...] —Cargos de Morones,
clogios son. Silos recuerdas, échalos fuera, que yo no me ocuparé de leer almodro-
tes [...] —Le vendieron o se rob6 unos papeles de la Embajada gringa y transcribe
informes del cénsul Dudley G. Dwyer en los que relata al Departamento en Was-
hington cuanto sucedia en Guadalajara [...] —Dice Dwyer que se trat6 lo relativo
a una cuestién agraria [...] y que todo quedd a pelo [...] —También dice que el
cénsul que trataste con él lo relativo al lanzamiento de los partidarios de Morones
que ocupaban un departamento [...] =Y lo logré [...] —Pues el puerquito dice que
traicionaste a los obreros [...] —¢Pero cémo puede E/ Universal dar cabida a tanta
imbecilidad? [...] -Morones ocupa dos o tres columnas diariamente con sus cule-
brones, desde principios de julio. Léelos. Te conviene [...] ~Muchas gracias. Tengo

otras tareas muchisimo mds importantes.®*

628 “Respuestaa Romandia’, E/ Universal, 11 de agosto de 1956.

629 “Respuesta a Romandia’, E/ Universal, 12 y 13 de agosto de 1956.

630 José Guadalupe Zuno, Reminiscencias de una vida, biblioteca de autores jaliscienses, nam. 2,

Instituto Tecnoldgico de la Universidad de Guadalajara, México, 1956, pp. 145-147.

322 LAS ULTIMAS BATALLAS



El conflicto religioso fue otro de los temas que Morones abordé en sus ar-
ticulos, repitiendo con insistencia que habia sido “el Alto Clero quien lanzé a
los rebeldes ala lucha en contra del régimen del general Calles™. En sus articulos
publicados durante la semana del 13 al 18 de agosto abund¢ en ello. En sus
alegatos, incorporé la declaracion de un detenido por esos sucesos en la que se
mencionaban los nombres de los cabecillas del movimiento cristero, entre los
que destacan los nombres de los politicos guanajuatenses Enrique Colunga y
Agustin Arroyo.®!

En los textos publicados, insistié en refutar las acusaciones sobre su res-
ponsabilidad en la muerte del caudillo sonorense, haciendo una puntual
reconstruccion de lo ocurrido en las horas posteriores al deceso del sonorense.
En sus senalamientos, descalific6 el papel de Valente Quintana en las investi-
gaciones del magnicidio y de paso lo ridiculizé diciendo que era “un agente
catrin, perfumado, afeitado y polveado cuidadosamente y con las rayas de los
pantalones sin mécula”. También arremetié contra Arturo M. Orci (personaje
que tuvo sus momentos de gloria en la politica mexicana bajo la sombra del
obregonismo) y quien “vociferaba contralos laboristas a quienes sefialaba como
autores del asesinato”. El gerifalte cromista cité un extenso documento signado
por el periodista norteamericano, J. M. Dozal, quien mencionaba que:

Toral con los dedos pulgares de las manos dislocadas; con los testiculos estrujados;
con el cuerpo entero hecho un moretén, fue descolgado y con el agente se sen-
t6 en el suclo. Toral dijo al detective que era inttil lo continuasen martirizando,
pues de nada servirfan las promesas que se le habian hecho de protegerle la fuga
si declaraba ante los periodistas y firmaba una declaracién denunciando a Luis N.
Morones como la persona que habia mandado a matar al general Obregén, pues
¢él no podia asentar falsedades por ser un buen cristiano y preferia que lo fusilaran

desde luego.®*

Los senalamientos contra la labor policiaca fueron mas alld del papel jugado
por Valente Quintana. En la opinién de Luis N. Morones, durante el tiempo en
el que tuvo lugar el conflicto religioso existieron vinculos de complicidad entre
los servicios de seguridad y los rebeldes cristeros. Esta situacién impidi6é una
accién efectiva por parte del gobierno, poniendo como ejemplo la frustrada

captura del Obispo Miguel de la Mora, quien en su fuga “olvidé” en el despacho

631 “Respuesta a Romandia’, E/ Universal, 13, 14, 15,16, 17, 18 y 19 de agosto de 1956.

632 “Respuesta a Romandia’, E/ Universal, 20 de agosto de 1956.
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de Benito Guerra Leal, alto funcionario de la policia capitalina, cerca 16 mil
pesos oro y su anillo pastoral.

En su respuesta, ademds de defender su desempefio como funcionario
publico, apunté que las renuncias que presentaron —¢l y los otros dirigentes
cromistas—a sus cargos dentro del gobierno federal, fue en aras de “mantener la
unidad de la familia revolucionaria”; y que los documentos que comentaba no
eran producto del robo, sino que le habian sido entregados por sus companeros
cromistas.®** El ex secretario de Estado arrojé dardos verbales contra su interlo-
cutor mencionando que:

Romandia Ferreira no sabe nada de nada. Oyé silbar la locomotora y no supo dén-
de estaba la estacidn. Todo su papel de brillante historiador, se concreta a insultar;
yo podria contestar en el mismo terreno, porque parece que es el tinico lenguaje que
este sefior entiende, pero mi respeto a los lectores de EL UNIVERSAL me impone
una ponderacién completa, pues se trata, como ya se ha afirmado categéricamente,
de dar luces sobre la situacién que lo puso en el camino del éxito financiero que no

siempre representa el éxito moral.®>

En sus alegatos, cité los informes que la representaciéon diplomética nor-
teamericana enviaba y daban cuenta de la agitacién existente en esos anos,
recalcando la responsabilidad de la Iglesia catélica en ello, ademas de volver a
negar tajantemente su participacién en la muerte del senador Francisco Field
Jurado.®*

En el texto publicado el 28 de agosto de 1956, colocé el tema de la candida-
tura del general Serrano, diciendo que “fue quien menos conté en la campana
para renovar el Poder Ejecutivo en 1928 y que mds bien fue un instrumento
aprovechado por otras gentes y arrastrado... a una peligrosa aventura”. Tras di-
cha afirmacidn, volvié contra su detractor mencionando que “no hizo nunca
nada que hubiera demostrado un minimo [...] de gratitud [...] en favor de la
familia que le dio asilo en los dias de penurias econdmicas” y refirié que “yo,
sin guiarme otros propdsitos que los de impedir que la familia de Serrano que-
dara en la miseria, y a pesar de que estas cartas deberfan guardarse en relicario
de los sentimientos intimos, las avilantes de un don nadie, me obliga a darlas

633 “Respuesta a Romandia’, E/ Universal, 21 de agosto de 1956.

634 “Respuesta a Romandia’, E/ Universal, 22 y 23 de agosto de 1956.
635 “Respuesta a Romandia’, E/ Universal, 24 de agosto de 1956.
636 “Respuesta a Romandia’, E/ Universal, 25 26y 27 de agosto de 1956.
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a conocer para testimoniar la honorabilidad de mis actos en la tragedia que
tratamos de dilucidar” y cité una misiva firmada por la viuda del sonorense,
fechada el 21 de octubre de 1927, la cual decia que:

Su secretario particular [...] me hizo el favor de pasar por esta su casa y darme el
recado de usted para informarme que el sefior Presidente [...] tuvo a bien acceder a
la suplica que le hice por el muy honorable conducto de usted para que librara sus
respetables drdenes en favor de mi sobrino ¢l sefior Pedro H. Gémez; y de que el
propio sefor Presidente estimé conveniente que mi citado sobrino saliera del pais.
Al efecto, estamos trabajando con el mds grande empefio por conseguir hoy mismo
los documentos necesarios [...] Mucho le encarezco, sefior Morones, me haga el
imponderable servicio de dar cuenta al sefior Presidente con esta carta y de expre-
sarle mi mds vivo agradecimientol...] Sefior Morones: nada ms le puedo decir. La
providencia les pagara la caridad. Quedo agradecida en el alma como su humilde

servidora. Micaela B. de Serrano.®?’

La carta referida fue acompafiada por otro documento signado por Pedro
H. Gémez, en el que le agradecia al entonces secretario de Estado su apoyo
para que pudiera salir del pafs, porque tras la muerte de su tio se le acusaba de
ser parte de un supuesto levantamiento armado organizado por su familiar,
lo cual negaba, afirmando que sélo se habia desempenado como tesorero. La
misiva concluia:

En fin, Don Luis; que no nos abandone usted; que la miseria que se me echa encima,
que mi esposa estd para dar luz, que mis nifios son muy chiquitos para sufrir miseria
en tierra extrafia, que, si vamos a pasar hambre, que sea en la patria... Perdén por
las molestias. La Providencia le recompensara lo que usted ha hecho por nosotros.
Insisto en que YO NO SOY INGRATO. Suyo con ¢l mayor respeto y agradecimiento.
Pedro H. Gémez.®®

En las siguientes entregas no hizo referencia sobre si prest6 ayuda o no al
sobrino del general Serrano. Pero lo que si dejé patente, fue su rechazo a los
cuestionamientos que Romandia hizo sobre su actuar como funcionario pu-
blico y, de paso, aproveché para reafirmar su anticomunismo diciendo que
durante el gobierno de Plutarco Elias Calles, ¢l asi como los directivos de la

637 “Respuesta a Romandia’, E/ Universal, 28 de agosto de 1956.

638 “Respuesta a Romandia’, E/ Universal, 29 de agosto de 1956.
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cROM habian pedido la expulsién del pais de la embajadora soviética, porque
realizaba actividades subversivas.®®

La amplia respuesta del ex secretario de Industria, Comercio y Trabajo con-
cluyé diciendo que, en caso de que le pasara algo a su interlocutor, no se culpara,
pues por el contrario, deseaba que siguiera hablando “sobre tépicos importan-
tes, aunque no los entienda, que me permitan informar a mis compaferosy en
general al pueblo de México, sobre los actos llevados a cabo en mi vida publica,
en representacion de los primeros, quienes en tltimo andlisis son los tnicos ca-
pacitados para juzgarme”.*

Arturo H. Orcf fue el primero de los aludidos en responder y lo hizo por
medio de un texto, en el que en términos generales rechazaba haber acusado a
los laboristas de la muerte del caudillo sonorense, aunque manifesté que “nunca
he creido que el asesinato del sefior general Obregén obedecié tnicamente al
problema religioso”, cerr su respuesta diciendo que:

Morones junto con otros tipos de la misma calafa, y aunque dichos individuos
intrinsecamente no tenfan ningtn valor, manejaban una organizacién obrera
que tenfa la fuerza que le habia dado el gobierno, organizacién que aprovecha-
ron para crearse una personalidad ficticia que sirvié a Morones para llegar hasta
la Secretarfa de Industria y Comercio; por cierto que de esa circunstancia nacié
un chascarrillo muy en boga en aquella época que consistia en preguntar en qué
se parece el general Calles al emperador Caligula, y se contestaba, que Caligula
habia nombrado cénsul a su caballo y el general Calles habia hecho secretario a

Morones.®!

Alfonso Romandia Ferreira no perdié la oportunidad de atacar otra vez y
volvié a publicar una serie de articulos en las semanas posteriores.**

En los articulos publicados se anex6 una carta de Pablo Meneses en la que,
entre otros aspectos, seialaba que el asesino del Senador Field Jurado habia sido
José Preve, distinguido cuadro laborista; coment6 la versién que se ha repetido
innumerables ocasiones, de que Concepcidon Acevedo tenia vinculos con Mo-
rones y que varias veces la visitd Samuel Yadico, destacado miembro del Grupo

639 “Respuestaa Romandia’, E/ Universal, 30 y 31 de agosto de 1956.

640 “Respuesta a Romandia’, E/ Universal, 31 de agosto de 1956.

“Respuesta a Morones”, E/ Universal, 3 de septiembre de 1956.

642 “Fylsedades de Morones’, El Universal, 5,6,7,8,9,10,11,12,13,14,15,17, 18, 19, 20, 21,22, 23 y
24 de septiembre de 1956.
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Accién, afirmaciones que por cierto no fueron registradas en el proceso judicial
seguido contra la monja referida.*?

En las publicaciones delos dias siguientes, Romandia Ferreira continué des-
calificando a Morones, enfocdndose en su paso por la Secretaria de Industria,
Comercio y Trabajo, cuestionando el por qué no habfa podido sacar adelante
la ley reglamentaria del Articulo 123 constitucional, ademas de insistir en que
el presidente Plutarco Elfas Calles no establecié una prudente distancia del li-
der cromista. También colocé los cuestionamientos de Emilio Portes Gil sobre
el manejo de las finanzas de la crom.%*

Los ataques de Alfonso Romandia Ferreira fueron respondidos inmediata-
mente. En los dias posteriores y por medio de otra extensa serie de articulos
intitulados “{Hasta el fin, Sr. Romandia!” y, para no variar, publicados en £/
Universal, Luis N. Morones rechazé imputaciones y de paso aproveché la opor-
tunidad para hacer sefialamientos contra Pablo Meneses, Aarén Sdenz y Emilio
Portes Gil, algunos de los cuales eran de sobra conocidos, pues ya habian sido
hechos en décadas anteriores.*®

El fundador de la cROM cuestiond el papel de su detractor como empre-
sario del sector azucarero y publicé una serie de documentos suscritos por
la directiva de la Federacién Nacional de Caieros, en los que sefalaban una
serie de problemas administrativos y financieros en los ingenios La Gloria y
Santa Cruz, ubicados en los estados de Veracruz y Jalisco, respectivamente, los
cuales administraba Romandia Ferreira, ademads de cuestionarlo severamente
por su estilo de vida y actitudes frente a los trabajadores del sector.®

En esta ocasién uno de los aludidos, Aarén Sdenz entré a la polémica. Por
medio de sendos articulos rechazé las imputaciones hechas por Morones,
quien lo acusaba de que habia hecho componendas con empresas petroleras
durante el periodo en que fue integrante del gabinete del presidente Calles y
que contaba con estudios universitarios.

El politico regiomontano le dijo al lider cromista que padecia de “delirio de
grandeza” y que lo tnico que buscaba era que “alguna vez se le llegue a declarar
el revolucionario grande, sin mécula, revolucionario tnico”*"

643 “Falsedades de Morones’, E/ Universal, 19 y 20 de septiembre de 1956.

644 “Falsedades de Morones’, E/ Universal, 21,22 y 23 de septiembre de 1956.

645 “iHasta el fin, St. Romandia!”, £/ Universal, 27,28,29, 30 de septiembre y 1,2, 3,4, 5,6,7,8, 9,10,
11,14, 15,16y 17 de octubre de 1956.

646 “IHastael fin, Sr. Romandia’, E/ Universal, 12y 13 de octubre de 1956.

647 «“Del Licenciado Séenz a Morones’, El Universal, 19,20y 21 de octubre de 1956.

1956-1957: DEFENDIENDO SU PASO POR LA HISTORIA 327



Las respuestas que provocaban sus ataques fueron un incentivo para que
Morones continuara con la extensisima polémica iniciada desde el verano de
1956. Durante el resto del mes de octubre y la primera quincena de noviem-
bre fueron publicados otra serie de textos, en los que volvia a atacar a Alfonso
Romandia Ferreira y a Aar6n Séenz. Sin embargo, a diferencia de las ocasio-
nes anteriores, ninguno de los personajes referidos continué el debate, el cual,
por cierto, no generd mayor interés entre los integrantes de la clase politica
mexicana. La reyerta protagonizada por los personajes antes citados parecia
un pleito de fantasmas.*%

En su tltima entrega, Luis N. Morones escribié que “todos mis contrin-
cantes se han batido en retirada” y “la mayor parte de ellos no ley6 la polémica
en toda su extensién”, que solamente “leyeron fracciones al azar y se les ilumi-
n6 el cerebro para narrar una serie de dislates”, y concluy6 diciendo que:

A pesar de todo, al despedir a los enemigos que huyen sobre un puente de plata,
que usted, sefior licenciado Lanz Duret, me permitid construir a través de las pres-
tigiadas columnas de EL UNIVERSAL, les digo con una reverencia versallesca: Hasta
luego [...] S6lo me queda agradecer a usted muy sinceramente, la hospitalidad que
concedié a las pruebas histéricas que he presentado, para conocimiento de la ju-
ventud que goza de los privilegios de nuestra Gran Revolucién, cuyo programay
realizaciones se deben en gran parte al movimiento obrero de México, al cual me

honro en pertenecer.®

La participacién del fundador de la cROM en las péginas de E/ Universal
no concluyé con la polémica con Romandia Ferreira. En las ediciones de la se-
gunda quincena de diciembre de 1956, de los meses de enero, febrero y hasta el
18 marzo de 1957 publicé una serie de articulos intitulados “Calles obligd a las
compaiias petroleras a cumplir las leyes”.*

Luis N. Morones inicid sus entregas citando un texto publicado por Emilio
Portes Gil en el periddico El maniana en su edicién del 29 de agosto de 1953,
en el que afirmaba que:

48 “De Morones a Aarén Sdenz’, El Universal, 26 y 27 de octubre de 1956; “Aclaraciones a
Romandia’, £/ Universal, 8,9, 10, 11,12, 13 y 14 de noviembre de 1956.

649 “Aclaraciones a Romandia”, E/ Universal, 14 de noviembre de 1956.

650 «Calles obligé a las compaiifas petroleras a cumplir las leyes”, E/ Universal, segunda quincena

de diciembre de 1956, encro, febrero y hasta el 18 de marzo de 1957, los articulos referidos fueron
publicados, con algunas excepciones, précticamente todos los dias.
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En 1927 [...] Asi se desarrollé uno de los episodios mds brillantes de nuestra di-
plomacia y, merced a su habilidad y patriotismo, en aquella época pudo el general
Calles, salvar a México de una intervencion que hubiera sido desastrosa [...] Co-
laboré con el Presidente Calles, en ese acontecimiento de su vida publica, el sefior
Luis N. Morones, entonces secretario de Industria, Comercio y Trabajo, quien, con
habilidad poco comun, presté al pais un servicio extraordinario que algiin dia debe-

r4 ser reconocido en todos sus detalles.®>!

Las afirmaciones del ex presidente no tuvieron repercusién inmediata, pero
fueron retomadas por Isidro Fabela en 1956 cuando public6 en las paginas del
diario Excélsior una serie de textos titulados “La politica internacional del Presi-
dente Cérdenas’, en los que afirmaba que “desgraciadamente no se conocen los
servicios del sefor Morones que alude el licenciado Portes Gil. Serfa deseable
que el propio seior Morones los diera a conocer, por obvios motivos histéri-
cos”. La afirmacién del politico mexiquense sirvi6 para que el ex secretario de
Estado iniciara otra extensa entrega de colaboraciones para E/ Universal, en las
que hizo mencién que:

Estas dos invitaciones a tratar el conflicto petrolero, han hecho que tome la
determinacién de recurrir a mis archivos y tomar lo correspondiente, para dar
a conocer los acontecimientos, en la inteligencia de que mis afirmaciones esta-
ran seguidas de una seric de prucbas irrefutables cuya autenticidad estd fuera
de toda discusion [...] Ademds, no desco entablar ninguna polémica sobre este
histérico caso porque nadie lo conoce en sus detalles. Afirmo categéricamente
que la nacionalizacién de las compaiifas petroleras fue hecha por el sefior Calles,
precisamente al iniciarse el conflicto petrolero [...] Apoyo mi narracién [...] en
diversos documentos probatorios. Muchos de ellos proceden del archivo de la
Embajada norteamericana, y otros més de diversas fuentes que intervinieron en
el conflicto [...] Se puede pensar que los documentos de la Embajada no deben
ser publicados, pero en primer lugar han pasado cerca de 30 afios de que fueron
expedidos [...] Cuando se dio a conocer parte de la documentacién a que aludo,
tanto en los Estados Unidos como en México se hicieron declaraciones sobre
la autenticidad de los documentos exhibidos, y el Departamento de Estado,
ofrecié hacer una minuciosa investigacion, pero al final no se llegé a ninguna

conclusién. ¢5?

651 «Calles obligd a las compaiias petroleras a cumplir las leyes”, E/ Universal, 17 de diciembre de 1956.

62 “Calles oblig a las compaiifas petroleras a cumplir las leyes”, E/ Universal, 17 de diciembre de 1956.

1956-1957: DEFENDIENDO SU PASO POR LA HISTORIA 329



En las lineas siguientes explicé el destino del llamado “archivo de la em-

bajada”:

De cada uno de los documentos a que me refiero, se hicieron fotocopias y con ellas
se formaron expedientes de los cuales uno fue entregado al sefior general Calles,
otro sirvié para hacer las gestiones ante el Presidente de los Estados Unidos y
resolver parte del conflicto, evitando por lo pronto la invasién preparada por las
compaiifas petroleras, y los demds fueron guardadas en lugares en que no pudieran
ser encontrados por alguien interesado en ellos [...] Pasados los afios, estos expe-
dientes fueron recogidos por mi y obran en mi archivo particular, de donde tomo
los documentos que considero de importancia para hacer una narracién completa
delo que se dio allamar conflicto petrolero... Hecho este predmbulo entro de lleno
a hacer mi narracién de los actos que yo ¢jecuté como miembro del gabinete del
sefior general Calles, y mi dicho esta respaldado por la documentacién que exhibo

a mis amables lectores.

Los articulos fueron publicados durante varios meses. En los textos de
referencia, Morones hizo un extenso recuento de eventos, antecedentes histo-
ricos, estudios, nombres de personajes del periodo posrevolucionario. En las
entregas, incluy6 copias de minutas de trabajo, asi como de varios documentos
pertenecientes al archivo de la representacién diplomética norteamericana y
aproveché para defender su gestion como secretario de Industria, Comercio
y Trabajo.

Los dias 16 y 17 marzo de 1957, Morones present6 una serie de conclusio-
nes, en las cuales resaltaba que el presidente Calles habia podido hacer frente a
las presiones de las empresas petroleras y del gobierno norteamericano, gracias
ala obtencién de los documentos confidenciales de la embajada estadouniden-
se y que, también este hecho provocé la salida del embajador Shefhield.®3

En la opinidn del fundador de la cROM, el presidente Plutarco Elfas Calles
habia nacionalizado las compaiias petroleras con la expedicion de la ley del
Petréleo y de Extranjerfa. A pesar de que “no dejé de haber interferencias de
parte del ingeniero Alberto J. Pani, secretario de Hacienda, secundado por Aa-
r6n Sdenz, secretario de Relaciones Exteriores” a las estrategias implementadas
por el Ejecutivo Federal, a quien definié como un “hombre integro, de gran
cardcter, un estadista habil y acendrado patriota”.>*

653 «
654 «

Calles obligd a las compaiifas petroleras a cumplir las leyes”, E/ Universal, 16 y 17 de marzo de 1957.

Calles obligd a las companias petroleras a cumplir las leyes”, E/ Universal, 17 de marzo de 1957.
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Morones termind sus entregas con un texto titulado “La indemnizacién no
debid pagarse”, publicado en la edicién del 18 de marzo de 1957, en el que sefia-
16 que previo a que el presidente Cardenas expidiera el decreto expropiatorio de
la industria petrolera le pidi6 reunirse con €l, relatando que:

En la forma mds amplia que me fue posible y dado que se trataba de una conversa-
cidn, expliqué al seior Presidente de la Republica los lineamientos seguidos en la
politica del [...] general Calles e hice hincapi¢ en que solamente en el afio de 1922
la Huasteca Petroleum Company debia al erario nacional mds de cien millones de
pesos por concepto de tributacidn y que las demds se encontraban en las mismas
condiciones. Le dije que, en el afo de 1927, con motivo de haberse terminado
el plazo de un afio convenido para que sus propiedades pasaran a dominio de la
nacion, de conformidad con lo estipulado en la Ley Orgénica del Articulo 27 cons-
titucional, publicado el 31 de diciembre de 1925 [...] debido a poseer una amplia
documentacién respecto a las actividades del secretario de Estado Mr. Kellog y del
embajador en México, Mr. Sheffield, representantes del gobierno norteamericano,
habfa sido posible hacer fracasar la maniobra intervencionista en México [...] docu-
mentacién que como ya he dicho obra en mi poder, y del cual s6lo he dado a conocer

en minima parte, pues se refiere a toda la vida de México desde 1925 a 1926.

El encuentro, segn el relator, concluyé cuando el primer mandatario le pre-
guntd “si podria proporcionarle una coleccién de los documentos” referidos,
respondiéndole que lo haria, acto seguido el general Cardenas dijo que lo lla-
maria para que le mostrara la informacién solicitada, situacién que no ocurrié.
Morones continud relatando, que se sorprendié que el presidente Roosevelt
tuviera conocimiento antes de que se realizara la nacionalizacién de la industria
de los hidrocarburos. El relato es poco creible, dadas las diferencias del divisio-
nario michoacano con el fundador de la cRoM. El texto, como su titulo indica,
es una critica a la accién realizada el 18 de marzo de 1938, porque afirma que:

la expropiacion petrolera es un acierto que vino a coronar la obra iniciada por el ge-
neral Calles [...] Por lo que se refiere a la indemnizacion cuya carga ha soportado la
industria por cerca de veinte afios, considero que habia suficientes elementos proba-
torios [...] en el sentido de que los derechos alegados por las compaiifas eran nulos
y que, ademds, estaban en deuda con el Erario Nacional, en muchos millones de
pesos por concepto de tributacién. Por tales razones, la indemnizacién no debia
haber sido pagada sino por lo menos reducida tomando en cuentala enorme explota-

cién del petrdleo hecha en més de treinta afios y a los adeudos a que me refiero.
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El articulo cerré con unas palabras dedicadas al director del periddico E/
Universal, Miguel Lanz Duret, en las que ademds de agradecer “la hospitalidad
que le sirvié dar la publicacién que he hecho y que fue solicitada por usted”, le
asegurd que “me he despojado de toda pasién mezquina y que en lo dicho ha
campeado mi verdad”®>

1964: UN ENEMIGO IMPLACABLE LE GANA LA ULTIMA PARTIDA

Luis N. Morones fue un hombre con una vida intensa llevada con excesos, al-
gunos de sus malquerientes dirfan que de todo tipo. Durante la mayor parte de
su trayectoria publica, mantuvo jornadas de trabajo extenuantes que podian
empezar en las primeras horas de la mafana y terminar muy entrada la noche,
ademds de realizar constantes viajes de trabajo dentro del territorio nacional,
lo que provocaba que tuviera pocas horas de suefio; adicionalmente comia en
horarios desordenados, ingiriendo alimentos con altos contenidos caléricos
y proteinicos, tanto por gusto como por necesidad. Pero mds alld de lo antes
mencionado, sus hibitos personales fue uno de los temas que sus detractores
utilizaron de forma recurrente para atacarlo. Emilio Portes Gil dijo en una
entrevista que “Morones, hasta el afio de 1921, fue un gran organizador del
sindicalismo, un gran lider, como no ha vuelto a tener otro en México. Ya en
1923 [...] empez6 a claudicar y [...] se dedicé a explotar al proletariado y a
enriquecerse, llevando una vida de ostentacién y de inmoralidad”.>

Fidel Velazquez, eterno dirigente cetemista, al preguntarle sobre Morones
dio una versidn casi idéntica al comentar que

fue un gran lider [...] que se llevaba bien con las masas antes de tomar el camino
de la francachela y el desorden [...] Cuando llegé a ser secretario de Industria no
recibfa a nadie de sus compaificros; iba muy poco a la Secretarfa. Como de las 12
de la noche a las cuatro de la mafiana esperaba a sus amigos en su casa de Tlalpan,

quienes llegaban acompafiados por casi todas las coristas del Teatro Lirico.®”

55 “Ia indemnizacién no debié pagarsc’, El Universal, 18 de marzo de 1957.

56 James W. Wilkie y Edna Monzén Wilkie, Emilio Portes Gil, de la orfandad a la Presidencia de la
Repitblica, Frente ala Revolucién Mexicana, 17 Protagonistas de la etapa constructiva, vol. IV, UAM,
Meéxico, 2004, p. 43.

657 Enrique Krauze, Fidel Veldzquez, los trabajos y los dias, una conversacion biogrdfica, Clio, México,
2000, pp. 42-44
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En contraste, Ricardo Trevifio en sus memorias lo describe asi: “era un
hombre fuerte fisica y moralmente no bebia en exceso; jamds lo vi ni siquiera
ligeramente alcoholizado, y comparti con él muchas reuniones y comidas en las
que siempre todo el mundo bebe licores”. Uno de sus més enconados enemigos
y que también habia tenido un trato cercano, Vicente Lombardo Toledano, lle-
g6 a comentar que “quienes criticaban a Morones por su estilo de vida privada
lo hacian con el criterio de las amantes despechadas”®

Los habitos del gerifalte cromista con los elementos que uno quiera tomar
por ciertos, terminaron por pasarle la factura a su cuerpo, agravando los pa-
decimientos que tenia por ser diabético. En 1927 le diagnosticaron diabetes,
aunque es posible que la tuviera desde afios anteriores. Luis N. Morones era una
persona con sobrepeso, incluso es posible que sus padres o algin otro familiar
en linea directa también la padeciera. Los primeros sintomas aparecieron cuan-
do se desempefiaba como funcionario en el gobierno municipal de Pachuca,
pues sufrié una paralisis facial que le dejaria “un tic nervioso en el labio superior
y el parpado derecho”. Durante los afios en que estuvo en la cima del poder po-
litico su salud no mostré signos de alerta, por el contrario, su figura resaltada
por el tejido graso que rodeaba cara y torso, lo que le daba a su persona cierto
aire imponente, el cual remataba con su potente voz que se podia escuchar a
buena distancia. En 1932, cuando enfrentaba el embate de sus enemigos tuvo
que ser intervenido para tratarle un conato de uremia. En esa época, contaba
con recursos econdmicos que le permitieron atenderse en un hospital en los
Estados Unidos. Los médicos que lo intervinieron le recomendaron cambiar
su régimen alimenticio y estilo de vida, diciéndole que si lo hacia sobreviviria
una década y que en caso de no hacerlo cuando mucho viviria cincos afnos mds,
indicacién que no atendid, a pesar de la advertencia.®’

Durante los afios siguientes, los estragos de la diabetes se fueron haciendo
mas evidentes. En las fotografias que le tomaron durante las décadas de 1940
y 1950 luce demacrado y delgado. Ante las sugerencias para que modificara su
estilo de vida, ¢l contestaba “prefiero seguir viviendo como lo he hecho hasta la
fecha, aunque sea perentorio el plazo para dejar de existir... Yo sé que me estoy

8 Ricardo Trevifo, op. cit., pp. 105y 116.

659 José Ortiz Petricioli, £/ compariero Morones, biografia de un gran lider, México, B. Costa-Amic
Editor, 1968 pp. 51-52; la uremia es una afeccién producida por una insuficiencia renal, tomado de
Enciclopedia médica del hogar, Editorial Argos Vergara, México, 1979, p. 653; en 1926 ¢l periodista
norteamericano Albert F. Coyle lo describié asi: “tiene seis pies, dos pulgadas de altura, pesa 200
libras, tiene una cabeza vigorosa, amplio pecho, y su voz de bajo puede ser oida a cuatro calles de
distancia’, FLNM, seccidn correspondencia, serie con respuesta, caja 7, exp. 124 1 A.
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suicidando, pero es una muerte que a mi me gusta. No tengo prisa; porque he
de morir cuando se me dé la gana”. En el dltimo periodo en el que se desempeind
como secretario general de la CROM, sufrié una trombosis que lo puso al borde
de la muerte.

Los galenos que lo atendicron le plantearon dos opciones: “disolverle los
codgulos sanguineos a base de tratamiento que habria de llevarse cuarenta dias
de reposo absoluto o vaciar las femorales mediante la aplicaciéon de una bom-
ba succionadora y posteriormente cegarlas para evitar el desprendimiento de
trombos”. Morones se decidié por la segunda propuesta.

En esta ocasion a diferencia de los eventos anteriores, por primera vez en
muchos afos, se vio preocupado por su salud. Por lo que, previniendo cual-
quier eventualidad, convocé a José¢ Antonio Herndndez, cromista de la region
de Atlixco, para decirle que “si me voy de la vida contra mi voluntad, usted,
Antonio cite a un Concejo Nacional y asuma la Secretarfa General, mientras
llega la fecha de la Convencién”. La operacion fue practicada con relativo éxito
y tras permanecer cinco dias internado abandoné el hospital reincorporandose
asus actividades publicas dentro y fuera de México.%°

Pero en los anos posteriores, los problemas de circulacién sanguinea re-
aparecieron y sus pies comenzaron a gangrenarse, y aunque buscé diversos
tratamientos, su médico le informé que la unica alternativa que tenfa era la
amputacion del “pie derecho a la altura de la espinilla y de los dedos del pie
izquierdo”. La amputacion de una de sus extremidades fue un golpe duro para
quien, ni en los peores momentos de su trayectoria politica, su figura altiva y
orgullosa habia flaqueado.

En palabras de José Ortiz Petricioli, fiel colaborador que lo acompand
durante casi toda su vida, la mutilacién de su cuerpo “acabé con los arres-
tos radicales del viejo luchador”, quien al tener que usar prétesis y muletas se
sinti6 invalido, entrando en un cuadro depresivo del cual no se recuperaria.
La presencia de Morones en eventos publicos se redujo al minimo, pasaba
la mayor parte del tiempo en su casa de Tacubaya o en una finca que tenfa en
Cuautla, Morelos. Los dirigentes de la cRoM lo invitaban a sus eventos para
que mantuviera el 4nimo en alto ¢ incluso se negaron a aceptarle la renuncia a
los cargos que ostentaba: asesor permanente y secretario de Asuntos Interna-

cionales.®!

0 Ihid., pp. 52-54.
661 José Ortiz Petricioli, op. cit., pp. 54-56; la nieta Leticia Morones de Egiluz refiere que tras la

amputacién de su pierna su abuelo pasaba largos periodos en Cuautla, Morelos.
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Los integrantes de la directiva cromista no fueron los tnicos que le demos-
traron reconocimiento a su liderazgo; de otras latitudes le enviaron muestras de
ello. En una carta fechada el 11 de febrero de 1959, desde su exilio en Reptiblica
Dominicana, el general Juan Domingo Perdn, le escribié:

No sabe Ud. cuanto he lamentado su enfermedad y las consecuencias. Estoy ver-
daderamente apesadumbrado, aunque no me cabe la menor duda que un espiritu
luchador como Ud. no sélo no ha de sufrir mengua por este accidente quirtrgico
sino por el contrario, se fortalecerd, tan acostumbrados estamos a los serios incon-
venientes quienes enfrentamos a los enemigos mas poderosos de la tierra en defensa
de los humildes. Quisiera que en la préxima me contase Ud. sus buenas noticias
que, espero, han de ser muchas, como lo he deseado muy sinceramente para este

afo nuevo.’®

La salud del ex secretario de Estado continué deteriordndose, aparecien-
do nuevos males. En 1963, le fue detectado un tumor en el rifdn, teniendo
que pasar los ultimos meses de este afio internado en el drea de Oncologia del
Centro Médico. Pero a pesar de los tratamientos, no quedaba mucho por hacer.
Tras ser estabilizado, fue dado de alta en enero de 1964, trasladdndose prime-
ro a Cuernavaca y luego a su casa de la Ciudad de México. En su domicilio,
ubicado en la calle general Manuel Reyes Veramendi, de la colonia San Miguel
Chapultepec, estuvo al cuidado de su esposa ¢ hijos, recibiendo algunas visitas
de colaboradores y amigos cercanos. Durante el mes de marzo, su estado de
salud, de por si delicado, se agravd a un punto critico, por lo que sus familiares
comenzaron a temer el desenlace fatal, el cual ocurrid la tarde del domingo 5 de
abril de 1964.5¢

Los restos de Luis N. Morones fueron velados en su domicilio particular,
donde hicieron acto de presencia sus amigos, familiares y personas cercanas.
Al dia siguiente el fallecido lider fue trasladado a las oficinas de la cRoM, ubi-
cadas en la calle de Republica de Cuba nimero 60, para rendirle un homenaje
postumo el cual, desde luego, no incluyé servicio religioso alguno, debido a

%2 Fondo Luis N. Morones (FLNM), seccién correspondencia, serie recibida, caja 3, exp. 72, carta
con fecha 11 de febrero de 1959 y firmada por Juan Domingo Perdn.

663 CROM, memoria de los trabajos realizados por el H. Comité Central durante el ejercicio
comprendido del 1° de agosto de 1963 al 31 de julio de 1965, CROM, México, 1966, p. 45; “El lider
obrero Luis N. Morones dejé de existir”, £/ Nacional, 6 de abril de 1964; “Luis N. Morones, dejo de
existir”, E/ Universal, 6 de abril de 1956; José Ortiz Petricioli, op. cit., pp. 56-57.
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que, hasta los tltimos momentos de su vida, mantuvo prudente distancia de
cualquier credo religioso. En las instalaciones cromistas hicieron acto de pre-
sencia personajes del dmbito politico y sindical de diversas épocas, entre los
que destacaron el general Roberto Cruz, sobreviviente del turbulento periodo
posrevolucionario; el ex gobernador guanajuatense Melchor Ortega; Julio
Santos Coy, subsecretario de Trabajo y Previsién Social; Alfonso Guzmén
Neyra, presidente de la Suprema Corte de Justicia y Jests Yurén, secretario Ge-
neral de la Federacion de Trabajadores del Distrito Federal 4

La muerte lo reconcilié con algunos de sus viejos camaradas, con los que se
habia distanciado afos atrds por diversos motivos. Al funeral llegé el general
Celestino Gasca. Frente a los restos de su antiguo compaifiero del Grupo Ac-
cién, el divisionario dijo que se “habia perdido a un gran luchador”. Uno sus
detractores més enconados, Vicente Lombardo Toledano, hizo acto de presen-
ciay ante el féretro del ex secretario de Estado, declaré que Morones habia sido
“un maestro de la direccién sindical” y que se sentia orgulloso de “ser hijo de la
croM”. Fidel Veldzquez, quien también inici6 su trayectoria como lider obrero
en las filas de la crROM, acudié al sepelio del hombre que en muchos aspectos
fue su punto de referencia, tanto en el dmbito politico como en sindical (afos
después asi lo reconoceria); el secretario general cetemista declaré ante los pe-
riodistas que cubrian el evento que el fallecido “habia sido un gran dirigente y
creador del sindicalismo mexicano”®

Luis Morones Negrete fue sepultado el 6 de abril de 1964. El cortejo fune-
bre que lo trasladé partié a las cuatro de la tarde en punto y lo llevé a su tltima
morada: la fosa nimero 183 del Pante6n Francés de la Piedad. El contingente
que lo acompané fue numeroso, integrado lo mismo por lideres que por humil-
des obreros, convirtiendo el sepelio en un acto de masas, el tltimo para quien
asumid la politica como su motivo de existencia. En el cementerio, antes de que
fuera enterrado en una sencilla tumba que contrastaba con los elegantes mau-
soleos que la rodeaban, hicieron uso de la palabra José Antonio Herndndez,
secretario general de la cRoM, el abogado Rogelio de la Selva y el sindicalista
Luis Araiza. El dirigente cromista visiblemente conmovido dijo que:

664 “Impresionante sepelio del lider Luis N. Morones, pesar en todos los circulos obreros”, E/ Universal,
7 de abril de 1964; CROM, memoria de los trabajos realizados por el H. Comité Central durante el ejerci-

cio comprendido del 1° de agosto de 1963 al 31 de julio de 1965, CROM, México, 1966, p. 46.

665 “Impresionante sepelio del lider Luis N. Morones, pesar en todos los circulos obreros’, E/

Universal,7 de abril de 1964.
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Venimos a cumplir con nuestro deber con toda valentia como él hubiera querido
hacer en un caso semejante, sin dejar escapar lagrimas que aparenten una debili-
dad en los hombres que estamos dentro de la lucha que nos legé. Cumplimos con
nuestro deber reivindicando el nombre y la personalidad de Luis N. Morones que
hoy, como en Saltillo en mayo de 1918, ha vuelto a tener la misma grandeza y el
mismo privilegio de reunir en el domicilio oficial de la cROM, a todos los dirigentes
obreros de todas las centrales quienes han declarado categdricamente que no desco-

nocen ser hijos de la crom.%¢

Rogelio de la Selva, por peticién de Reynaldo Cervantes Torres, habl6 en
representacion de los sobrevivientes del Grupo Accidn, en su intervencién ade-
més de referir de su amistad con el ex secretario de Estado y hacer un recuento
de su trayectoria politica, reconocié al “licenciado don Miguel Aleman, quien
constantemente visit6 y alenté al companero Morones en su lucha por la vida,
cuando la enfermedad ya lo habia herido inexorablemente” y también extendi6
sus agradecimientos a:

todas aquellas personas que serfa prolijo enumerar, como son diversos secretarios y
ex secretarios de Estado, funcionarios y viejos compaieros de lucha del Partido La-
borista Mexicano [...] Paraaquellos que, aun teniendo desavenencias con Morones,
en sus relatos histéricos y aun en sus publicaciones periédicas, supieron honrarse al
honrar a nuestro compaiiero desaparecido vaya también nuestra gratitud [...] En
lo personal, quiero dejar sentada mi nota de profunda gratitud al amigo, porque el
pueblo de México abomina a los ingratos y me satisface expresarlo como la parte

més noble del espiritu.

Luis Araiza, dirigente ¢ historiador del movimiento obrero mexicano, hizo
un reconocimiento a la trayectoria del lider cromista, tras su intervencién algu-
nos oradores espontdneos hicieron uso de la palabra. En tanto que la familia de
Morones, integrada por su viuda, Berta Castillo, sus hijos Luis Enrique, Luis,
Luis Hernando, Josefina, Elviay Alma, asi como varios de sus nietos escucharon
atentos las palabras de respeto y admiracion expresadas por los oradores.

En los afios posteriores los directivos cromistas, fueron y son hasta la fecha,
quienes puntuales, afio con afo, le rinden tributo en su aniversario luctuoso,
es posible que como dijo Fidel Veldzquez en una entrevista: “Morones murié
muy rico, pero le dejé ala CROM -y eso hay que decirlo en su honor— dinero

666 CROM, op. cit., 1966, p. 1.
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suficiente para vivir siempre. Hasta hoy la CROM no le pide a nadie dinero para
vivir. La cROM ha vivido del efectivo que dejé Morones depositado en los ban-
cosy de algunos edificios que atin conserva”.*’

Sobre el tema antes referido, Ricardo Trevifio opinaba que “los bienes que
Morones tenia a su nombre y que sus enemigos y las gentes en general que su
fantasia hacian aparecer como fabulosos, sélo eran el patrimonio formado por
el Grupo Accidn... para que en el futuro nuestra organizacién tuviera una fuen-
te propia de financiamiento” [...] y que “el patrimonio formado por todos [...]
lo pusimos en sus manos y lo autorizamos para emplearlo en el momento y la
forma que creyera mas conveniente”

Los vinculos entre la cROM y su fundador se mantienen vigentes hasta la
actualidad, a pesar del tiempo transcurrido desde su fallecimiento, lo que pa-
recerfa confirmar las opiniones de Fidel Veldzquez y Ricardo Trevifio. Por si
quedara duda del agradecimiento que los directivos cromistas tienen por Luis
N. Morones, basta visitar las oficinas de la agrupacién fundada en 1918 y ver en
su vestibulo un enorme cuadro de cuerpo entero del personaje que fuera ave de
tempestades de la politica mexicana durante la mayor parte de su vida.

667 Enrique Krauze, op. cit., 2000, p. 52.
668 Ricardo Trevifio, op. cit., pp. 104y 106.
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CAPITULO FINAL

LA ACCION POLITICA PERMANENTE

La biografia de Luis N. Morones va en paralelo de la formacién y el desarrollo
del sistema politico mexicano, el cual en su etapa inicial requirié configurar
vinculos y canales de comunicacién con diversos sectores sociales, asi como
establecer marcos normativos y constituir instituciones, lo mismo que delinear
patrones informales que regularan las dindmicas dentro de los espacios guberna-
mentales y de representacion legislativa. En este proceso, Morones desempeii6
un papel clave, primero encabezando a la fraccién del movimiento obrero que
se convirti6 en la base de apoyo y legitimidad de las estructuras politicas. Pero
una vez incorporado ala élite politica, contribuyé a la configuracién de todo un
entramado institucional y de practicas informales que fueron més alld de la esfe-
ra sindical. Durante la mayor parte de la década de 1920 fue un factor decisivo
dentro de la clase gobernante, asi como en las relaciones del régimen politico
con el gobierno de los Estados Unidos, con la Iglesia catdlica, con los duenos
de los medios de produccion y del capital, tanto nacionales como extranjeros.
La muerte de Alvaro Obregén aceleré el declive de Morones como figura
de poder. Pero su tiempo como hombre poderoso e influyente estaba cercano a
concluir, porque las condiciones y contextos que lo habfan permitido comen-



zaban a modificarse con celeridad. En el 4mbito internacional, las relaciones
con Estados Unidos tomaban los caues de la estabilidad, mientras que en el
conflicto religioso se asomaban visos de acuerdos. En el plano politico nacional,
la centralizacién del poder publico en la figura presidencial se encontraba en
abierto proceso de fortalecimiento, tanto en sus facultades legales como en sus
estructuras de control, generando esquemas mas rigidos para la participacién
politica, en los que no existian mérgenes para las agrupaciones y colectivos au-
ténomos como el PLM y el Grupo Accién. En las relaciones entre el Capital y
el Trabajo, si bien en 1928 la CROM era la agrupacién dominante en la esfera
sindical, también es cierto que no habia podido integrar a sus filas a los sindica-
tos que aglutinaban a los petroleros, electricistas y ferrocarrileros, siendo estos
mds numerosos ¢ importantes. Sin dejar de mencionar que, dentro de la clase
politica, los enemigos de Morones eran un niimero considerable, que estaban a
la espera de cualquier coyuntura para ajustar cuentas con ¢l, lo cual ocurri tras
su salida del gabinete presidencial en el verano de 1928.

A lo largo de la década de 1930, Morones continué en caida libre, no sélo
porlos errores cometidos en el despliegue de su estrategia defensiva, sino porque
el contexto del régimen politico se habia modificado sustancialmente. Durante
esos anos, se aceleré la transicién de un modelo de ejercicio del poder uniperso-
nal hacia uno institucional, siendo un proceso amplio y complejo que incluy6
medidas diversas que fueron desde el fortalecimiento y fundacion de institu-
ciones en todos los ambitos (poh’tico, laboral, econédmico, educativo) hasta
reformas constitucionales (prohibicién de la reeleccion legislativa y extension
del periodo presidencial de cuatro a seis afios), pasando por la aplicaciéon de me-
didas politicas extremas como la expulsion del general Plutarco Elias Calles, en
1936,y la muerte de Saturnino Cedillo, en 1938. En esta perspectiva debe ana-
lizarse el debilitamiento de Morones y la CROM, asi como el ascenso de Vicente
Lombardo Toledano y la conformacién de la cTM, no como el producto de la
accién coordinada de enemigos y detractores de Morones, sino como parte del
proceso de consolidacién del poder presidencial que requeria de un liderazgo
que articulara al movimiento obrero para que lo respaldara, algo que Morones
ya no podia hacer, tanto por el desgaste que enfrentaba en el 4mbito interno
de su organizacién, como el rechazo que generaba entre las agrupaciones del
movimiento obrero, incluyendo desde luego la abierta animadversién que le
tenia el general Lézaro Cardenas, quien desde que era candidato presidencial
rechazé establecer cualquier tipo de alianza con ¢él.

El retorno de Luis N. Morones a la esfera sindical en la década de 1940 fue
posible por diversos factores. El primero fue la politica de unidad nacional
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desplegada por el general Manuel Avila Camacho en el contexto del conflicto
mundial que se vivia en ese momento. Pero también le permitieron retornar al
activismo sindical, porque para esos afios, Morones no tenia la menor posibi-
lidad de volver a ser un factor de poder real dentro del movimiento obrero. El
segundo elemento fue el apoyo que le brindaron desde la élite gobernante, tan-
to Maximino Avila Camacho, como Miguel Alemdn. Pero el juego que ambos
personajes le abrieron a Morones, fue limitado y reducido, cuidando de no ge-
nerar conflictos con la cTM. El tercer elemento fue la configuracion de fuerzas
al interior de la CROM, cuyos cuadros intermedios reconocian el liderazgo de
Morones, pero ala par iban construyendo canales propios de negociacion en los
ambitos sindical y politico, lo que le daba margen de maniobra a la dirigencia
cromistay al propio Morones.

En el sexenio de Miguel Alemén, Morones mantuvo su participacién en el
escenario publico, resultado tanto de la configuracién del bloque gobernante
como por el despliegue de diversas iniciativas que, por polémicas, le generaron
cierta notoriedad. Pero, en un plano mas amplio, Morones formaba parte de
un conjunto de grupos y personajes de diversas tendencias ideoldgicas a los que
el régimen politico les abri6 espacios marginales para que continuaran parti-
cipando, pero con limites, porque cuando el caso lo ameritaba se utilizaban
diversos medios para someterlos o disciplinarlos; asi lo constataron los comu-
nistas cuando su partido fue proscrito o los sinarquistas y los panistas cuyos
alcances electorales no fueron mis alld de algunas diputaciones y presidencias
municipales. Por ello, cuando Morones presentd la iniciativa de prolongar el
sexenio alemanista y lanzé la convocatoria a la cruzada anticomunista, la res-
puesta fue la indiferencia y la desaprobacién de la clase politica. En cambio, le
toleraron su alianza con Juan Domingo Perdn, quizé para contar con puentes
de comunicacién con el caudillo argentino o también porque el gobierno mexi-
cano buscaba generar simpatias entre los paises latinoamericanos y evitar que se
le viera demasiado cercano alos Estados Unidos.

Durante los sexenios de Adolfo Ruiz Cortines y Adolfo Lépez Mateos, Luis
N. Morones intenté por todos los medios establecer vinculos con los circulos
del poder politico. Sin embargo, a pesar de sus esfuerzos, esto no ocurrié, en
parte porque durante el sexenio ruizcortinista, cualquier elemento identifica-
do con el alemanismo, no era precisamente bien visto. Pero, sobre todo, porque
para ese momento su figura no tenfa influencia alguna, ni en el plano sindical
y muchos menos en la arena politica, haciéndose evidente desde que, siendo
abanderado presidencial, Adolfo Ruiz Cortines ni siquiera lo quiso recibir. Sus
ultimos lances fueron sus sucesivas intervenciones en las paginas de £/ Uni-
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versal, en las que mas que buscar notoriedad parecia defender su paso por la
historia. Pero lo publicado pasé inadvertido, salvo las respuestas que emitieron
algunos personajes aludidos en las entregas publicadas desde 1956 hasta 1957.
En tanto que durante el mandato del denominado presidente orador, Moro-
nes no contaba con un canal de comunicacién dentro del entorno cercano al
Ejecutivo Federal, ademds de que su salud se deterioraba notablemente ano
con ano, reduciendo todas sus actividades, salvo su presencia en los eventos
de la cROM, cuyos dirigentes eran los unicos que le continuaban brindando
consideraciones y reconocimientos.

Luis N. Morones muri6 el 5 de abril de 1964. En ese afio, el sistema politico
mexicano se encontraba en su cenit, situacion a la habia contribuido voluntaria
o indirectamente. En su funeral, ademés del homenaje de sus camaradas cromis-
tas, Morones fue reconocido por sus sucesores en la direccién del movimiento
obrero mexicano (Vicente Lombardo Toledano y Fidel Velazquez) como la
figura histdrica que establecio las bases de las relaciones entre los sindicatos y las
estructuras politicas. Quizd el epitafio mds certero lo escribié uno de sus con-
temporaneos y opositor en las lides sindicales, Rosendo Salazar, quien afirmé
que “Morones es un sujeto de los que, afirma Michelet, no suelta la historia, una
vez dentro de sus dominios”¥

ENTRE EL ANALISIS CRITICO Y EL RECONOCIMIENTO:
Luis N. MORONES COMO OBJETO DE ESTUDIO
DE LA HISTORIOGRAFIA MEXICANA

Luis N. Morones es un personaje polémico que genera opiniones encontradas
entre los estudiosos del periodo posrevolucionario y del movimiento obrero.
Algunos le reconocen su aportacion al proceso de institucionalizacién desa-
rrollado durante los afios posteriores a las luchas revolucionarias, en cambio,
otros, que son la mayoria, critican su desempefio como lider obrero y dirigente
politico, pero abarcando solamente los afios en que construyd su trayectoria,
continuando con la época en que fue hombre de poder e influencia y luego en el
periodo de su declive. Sin embargo, tanto sus criticos como quienes le recono-
cen ciertos méritos, dejan de lado los afios (que fueron bastantes, practicamente
la mitad de suvida) en los que, a pesar de estar fuera de la élite gobernante, pudo

669 Rosendo Salazar, Lideres y sindicatos, Ediciones T.C. Modelo, S.C.L, México, 1953, pp. 100-101.
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mantener su presencia en distintos espacios de la esfera sindical dentro y fuera
de México.°

El punto de partida para abordar la biografia de Morones, lo encontramos
en Charles Cumberland, quien escribié que:

La revolucidén constitucionalista alterd las bases de la participacién politica por-
que fue un movimiento popular que impulsd a posiciones dirigentes a una gran
cantidad de personas cuya preparacion las habria separado de todo puesto politi-
co de importancia en el perfodo anterior [...] muchos de los que surgieron como
dirigentes y contribuyeron decisivamente a la victoria final, provenian de niveles
educativos distintos [...] Luis Morones, que pronto se convertirfa en el vocero de
los obreros industriales mexicanos y una figura de primera en la vida nacional, era

un electricista que se habia levantado de la més deplorable miseria. !

Uno de los aspectos mas importantes a considerar en la trayectoria de Mo-
rones es que, a pesar de no haber participado en las luchas revolucionarias o
sindicales ocurridas entre 1900 y 1914, tuvo la capacidad para incorporarse
en los procesos que configuraron al régimen politico posrevolucionario, en
parte porque desplegé un modelo de liderazgo pragmatico y negociador que
incorpor a dirigentes de todo el pais, ubicindolos dentro de un plano na-
cional, pero también porque sus oponentes dentro del movimiento obrero
rechazaron cualquier vinculacién con las estructuras del poder politico. Los
elementos que le permitieron avanzar fueron una extraordinaria capacidad
organizativa y de direccién, una visiéon estratégica y tdctica, asi como el uso
magistral de la oratoria. Pero sus detractores senalaban que dichas caracteris-

670 Esta tendencia se observa en “Moronato y desmoronamientos: Luis Morones, la CROM y
el Partido Laborista durante el Maximato (1928-1936)” de Alberto Efrain Alvarez Ferrusquia,
tesina para obtener el titulo de Licenciado en Historia, Universidad Auténoma Metropolitana,
Unidad Iztapalapa, Divisién de Ciencias Sociales y Humanidades, Departamento de Filosofia,
Area de Historia, 2005; y “La construccién del liderazgo sindical en México: El caso de Luis N.
Morones (1918-1924)” de Francisco Linares Gonzalez, tesis para optar por el grado de Maestro
en Historia, Universidad Nacional Auténoma de México, 2014; La tinica investigacién que abarca
desde sus primeros anos hasta su muerte es la tesis doctoral de Camile Nick Buford, “A biography
of Luis N. Morones, mexican labor and political leader”, A dissertation Submitted to the Graduate
Faculty of The Louisiana State University and Agricultural and Mechanical College, in partial
fulfillment of the requirements for the degree of Doctor of Philosophy in The Department of
History, 1971

671 Charles C. Cumberland, La Revolucion Mexicana, los arnos constitucionalistas, FCE, México,

1992, p. 248.
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ticas, aunque se las reconocian, eran usadas para objetivos particulares y no
en beneficio de las masas obreras. Un contempordneo suyo, el historiador y
militante de la causa comunista, José Cayetano Valadés, lo describi6 asi:

Quién era Morones [...] Con la cabeza hundida entre los hombros, con ojos pe-
quefios que cuando habla en la tribuna cierra como si haciendo un esfuerzo para
dominar cierto efecto de estrabismo; de labios gruesos que al refr hacen una deses-
perante contraccién nerviosa, y con un cuerpazo de dominador criollo, Morones es
hombre de talento con graves inclinaciones a la perversidad. Nunca sabe a dénde
va; por eso ha buscado siempre la sombra del poderoso [...] Borrd cualquier intento
de expresar ideas, concentrando toda la accién en organizar un nicleo numérica-

mente fuerte.®’?

Entre 1916y 1919, Morones mantuvo un incesante activismo, abocandose
a constituir estructuras organizativas y vinculos con personajes y grupos de la
esfera sindical y politica dentro y fuera de México. A lo largo de tres afios cons-
truy6 una amplia red de dirigentes obreros y lideres gremiales de todo el pais
con quienes conformé la CROM, el Grupo Acciény el PLM. En una panordmica
mds amplia durante este periodo inici6 el proceso para que los trabajadores se
convirtieran en las bases de apoyo y legitimidad del sistema politico mexicano, a
la vez que la relacién entre el Capital y el Trabajo fue colocada como uno de los
temas mas relevantes en la agenda de los gobiernos posrevolucionarios. En este
proceso, el Grupo Accién fue un elemento clave, porque sirvié como colectivo
integrador de cuadros dirigentes nacionales desde los que se articulaban estra-
tegias en el plano laboral, sindical y politico, pero también fue el equipo que
respaldd la parte méds importante de la trayectoria de Luis N. Morones. Al res-
pecto, una de las pioneras en los estudios de las agrupaciones obreras, Marjorie
Clark, escribié que “el Grupo Accién fue uno de los organismos mas notables
que se haya creado nunca en un movimiento sindical. Es similar a la Junta del
movimiento sindical britdnico, a finales del siglo x1x, pero su influencia ha sido
mas absoluta y de mayor alcance”*” Los integrantes del Grupo Accién desple-
garon una estrategia en dos cjes: por un lado, la sindical en donde la croM

672 Jos¢ C. Valadés, La Revolucién y los revolucionarios, El Estado constitucional. Sus inicios, Articulos,

entrevistas y reportajes, tomo III, parte uno, INHERM-Secretaria de Gobernacién, México, 2010,
pp- 261-262.

673 Marjorie Ruth Clark, La organizacion obrera en México, Ediciones Era, coleccién Problemas de
México, tercera reimpresion, México, 1984, p.57.
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canalizaba las demandas laborales y sus dirigentes establecian los espacios de
negociacion entre las autoridades locales y federales; por otro, en el plano poli-
tico, en el que el PLM fue la estructura en la que se incorporaron los liderazgos
sindicales a los espacios de representacién y de gobierno. La fundacion de la
CROM Yy las estrategias de vinculacion con la esfera politica desplegadas por
Morones y sus companeros se inscriben dentro de los procesos de desarrollo de
las organizaciones obreras de otros paises porque, como menciona el historia-

dor britdnico Alan Knight:

La croM se fundé en los mismos afios que se firmd el pacto Stinnes-Legien en
Alemania; ambos representaban, a su manera no sélo la aceptacion del capitalismo
corporativo por parte de los obreros (y, asi, su mayor “imbricacién en el statu quo”),
sino también su conquista de un espacio dentro del Estado, lo que para muchos
obreros en otras sociedades seguia siendo un lejano suefo. Asi, los lideres obreros
surgidos en la década de la revolucién (al igual que sus contempordncos alemanes)
negociaron su independencia y fidelidad ideoldgica por el acceso al poder. Pero no
se trataba de meros lacayos “a la entera disposicion” del régimen; por tanto, tam-
poco “corrompieron’, necesariamente, al movimiento obrero. En su inclinacién a
formar alianzasy participar del poder, el movimiento obrero —cuando menos en su
“moderna” forma asociativa— contenfa las semillas de su propia corrupcion. Y éste
no hubiera sido el caso, nila recuperada militancia nilos sélidos logros de Ia década

de 1930 hubieran sido posibles.c”

En tanto que el PLM desempeii6 un papel de incorporacién de cuadros sin-
dicales a los espacios de gobierno y de representacién, como asi lo reconocié el
historiador y lider sindical Luis Araiza, quien fue contempordneo de Morones
y uno de sus criticos mds agudos. Pero a pesar de ello, en su obra, Historia del
movimiento obrero mexicano plantea que:

A Morones se le acusa y se le sefiala como el directo responsable de la militancia de
los trabajadores organizados en la politica electoral; es cierto que a través del Par-
tido Laborista Mexicano, llevd, entiéndase bien, no a las organizaciones obreras,
sino a los trabajadores a la politica electoral, pero lo hizo siempre en forma con-
dicionada, SIN ENTREGUISMOS, y con esmero cuidé de que esta participacién no

fuera de los Sindicatos, sino del partido de clase a base de convenios con los altos

674 Alan Knight, “La clase trabajadora y la Revolucién mexicana, ¢. 1900-1920”, en Repensar la
Revolucion Mexicana, El Colegio de México, México, 2013, pp. 94-95.
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dirigentes de la politica nacional, cuyos convenios contenian grandes ventajas que

significaban garantia a los derechos e intereses de los obreros mexicanos.®”

La vinculacién entre el régimen politico y el colectivo encabezado por Mo-
rones produjo beneficios colectivos para la clase obrera, como los contratos
colectivos y un arbitraje efectivo en las relaciones laborales. Pero, sin lugar a
dudas, los principales ganadores fueron, en primera instancia, los integran-
tes del Grupo Accidn, quienes ocuparon importantes posiciones en el poder
publico, siendo Luis N. Morones el caso mas destacado. Pero también habria
que destacar que los dirigentes que pactaron con el general Alvaro Obregén,
en 1919, cambiaron sustancialmente su estilo de vida, que contrastaba con las
condiciones paupérrimas en las que vivian sus representados, siendo incluso
una de las principales acusaciones que les hicieron a dicho colectivo, pero parti-
cularmente a Morones. Sobre este tema, Barry Carr, apunta que:

La ostentacién de Morones en su manera de vivir, sus fistoles y anillos de brillantes
y la ropa costosa que usaba fucron el tema de innumerables caricaturas y panfletos
politicos, pero estas grandes riquezas quizds fortalecieron los lazos que lo unfan a
las masas citadinas por el prestigio y autoridad que le conferfan. Probablemente los
cromistas consideraban esta vida exdtica y vulgar como simbolo del triunfo sobre
los ricos y poderosos [...] Morones logré combinar este alejamiento de la vida de
las masas con la identificacién con el pueblo, como es caracteristico de los lideres
carisméticos. De cualquier manera, es un hecho que los zares del sindicalismo
mexicano reflejaban con sus actos y modo de vida las normas de conducta de otros

revolucionarios enriquecidos.*®
Sobre el mismo punto, Alan Knight, senala que:

Los sindicatos recibieron beneficios reales; aun si muchos llegaron al bolsillo de
Luis Morones, cuyas casa, Cadillacs y anillos de oro ejemplificaron la corrupcion
[...] de la nueva élite [...] hubo también [...] una “transformacién sustancial” en
“cl poder relativo de los obreros y los empresarios”, que conllevd a mejores sueldos

y condiciones, mayor seguridad de empleo y, quiz, el premio psicoldgico de ver

75 Luis Araiza, Historia del movimiento obrero, t. 111, Ediciones Casa del Obrero Mundial, 22
edicion, México, 1975, p. 111.

676 Barry Carr, El movimiento obrero y la politica en México 1910-1929, Ediciones Era, coleccién
Problemas de México, México, 1981, pp. 161-162.
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a uno de ellos sentado en el asiento trasero de un Cadillac, inspirando el temor
y ¢l odio de los empresarios. Morones fue un ex anarquista convertido en lider
sindical, jefe del Partido Laborista y secretario de Comunicaciones: una evolucién
que demuestra bien c6mo los obreros, al igual que los campesinos, tuvieron que
relacionarse con —e incluso colonizar— el Estado, alejandose del antiguo suefio
(anarco) sindicalista, proceso que se ve tanto en América Latina como en Europa

en el perfodo posteriora 1917.¢”

En tanto que Marjorie Clark, asi como habia reconocido el papel del Grupo
Accidn, también dice que:

Morones se convirtid [...] en la figura mds descollante del gobierno aparte del
mismo Presidente Calles. Sus diamantes, su riqueza, sus fabulosas recepciones en
Tlalpan, su capacidad para la exhibicién, dieron lugar a un sinfin de historias y es-
peculaciones. Considerado por una parte de la clase obrera como el mayor de los
héroes que los sacarfa de todas sus dificultades y por otra parte como el més funesto
de los villanos, estuvo de un modo u otro constantemente ante el piblico. Como
secretario de Industria, Comercio y Trabajo no hizo nada notable en absoluto. En
realidad, fue claramente mediocre en su cargo y lo utilizé flagrantemente en pro-
vecho propio y de la cROM, siguiendo la tradicién y la costumbre de la politica

mexicana.’’®

Arnaldo Cérdova considera personajes menores a los integrantes del Gru-
po Accidn, en especial a su integrante mas importante, porque considera que
“Calles, que tuvo siempre como adicto a Morones, a quien hizo su secretario de
Industria, Comercio y Trabajo, utilizé a la cRoM tanto contra los trabajadores
independientes del régimen como contra las mismas empresas”®? En el libro
Los sindicatos y la politica en México: la cRom, Rocio Guadarrama, es todavia
mds critica porque reduce el papel protagénico de Morones y sus compaieros,
desarrollando su trabajo desde el siguiente planteamiento:

77 Alan Knight, La revolucion césmica, Utopias regiones y resultados, México 1910-1940. FCE,
Meéxico, 2015, pp. 184-185.

2 Marjorie Ruth Clark, La organizacidn obrera en México, Ediciones Era, coleccidn Problemas de
Meéxico, tercera reimpresion, México, 1984, p. 90.

679 Arnaldo Cérdova, La formacidn del poder politico en México, Ediciones Era, México, 1977, p. 37.
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Mucho se ha escrito sobre la Convencién Obrera de Saltillo, Coahuila, y sobre la
fundacion dela cROM, y nunca se ha dejado de senalar el origen “politico y oportu-
nista’, las desviaciones “oficialistas” de los lideres obreros alli reunidos y los términos
“conciliadores” de las resoluciones que pusieron fin al Congreso. En esta ocasién no
nos interesa definir cual fue el verdadero sello, el matiz o la ténica de esta reunién
y de los individuos que en ella participaron. Nuestra preocupacién fundamental,
antes bien, radica en rescatar los elementos esenciales que dieron vida a una nueva
organizacién y a un tipo distinto de estrategia sindical. Ademds, emprendemos esta
tarea convencidos de que el tnico hilo conductor vélido para el estudio de estos

aspectos es la clase obrera...*

En cambio, para un agudo observador de la época, el norteamericano Ernest
Gruening, la participacién de Morones en la vida puablica fue relevante porque:

Calles ocup6 su cargo identificado por completo conla cRoM y llamé a Morones al
gabinete, para ocupar el importante ministerio de Industria, Comercio y Trabajo.
Aparte de los beneficios politicos implicitos, la designacién del destacado dirigente
en este puesto estaba repleta de posibilidades de éxito. Asi, centrar la responsabili-
dad del desarrollo en una armonizacion de las relaciones entre el capital y el trabajo
encerraba las mejores perspectivas a largo plazo [...] Hacfa al trabajo participe de
la responsabilidad. Le daba oportunidad de demostrar que sus aspiraciones, en vez
de ruinosas, habrian de contribuir a la prosperidad nacional. Desde su nueva posi-
ci6n, el dirigente de la cRoM podia dictar, dirigir y determinar la politica laboral y
crear un modus vivendi entre capital y trabajo. Tenfa absoluta mano libre. Calles lo
sostuvo indefectiblemente, y la renuncia de dos ministros del gabinete, Valenzuela
y Pani, fue, por lo menos en parte, debida a su hostilidad hacia Morones. Tan deter-

minante era su influencia.®®!

Por su parte, Enrique Krauze ubica a Morones como un protagonista clave
del proceso constructivo desarrollado durante la década de 1920, pues apunta:

Si se imagina un organigrama de la alta burocracia estatal en la época, por encima

de los cerebros técnicos que creaban vy dirigian las nuevas instituciones deberfan

680 Rocio Guadarrama, Los sindicatos y la politica en México: la CROM, Ediciones Era, México,
1981, p. 42.

681 Enrique Krauze, ¢z 4l., “La reconstruccién econdmica’, Historia de la Revolucidn Mexicana 1917-
1924, vol. 10, El Colegio de México, México, 2006, p.184.
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situarse dos personajes claves: el ministro de Hacienda y el de Industria Comercio
y Trabajo [...] El segundo ministerio estuvo ocupado durante casi todo el periodo
presidencial de Calles, por Luis N. Morones [...] y desde alli realizé una obra funda-
mental en el nuevo proyecto politico y econdmico del régimen. Uno de sus frentes
principales consistié en embridar definitivamente, en empaquetar, las relaciones
obrero patronales para hacerlas manejables y controlables para el Estado, en bien
del proyecto modernizador y capitalista que se perseguia. En este frente, su labor
fue tan titdnica como la de Pani en las finanzas, la de Gémez Morin en lalegislacion

bancaria y fiscal, la del mismo Calles como gestor del proyecto global.®

En el plano sindical lo considera “padre en cierta forma de Lombardo Tole-
danoy, en todas las formas, de Fidel Veldzquez”. Pero va mas all4, porque apunta
que “llamar a Morones precursor del charrismo serfa reducir su importancia.
Morones fue un destacado constructor del Estado mexicano [...] Existen su-
ficientes testimonios para creer, sin embargo, que esa Secretarfa de Industria,
Comercio y Trabajo de la época moronista prefiguraba el desarrollismo de los
cuarentas”®’ Pero quien se excedié en elogios fue Frank Tannenbaum consig-
nando, en La paz por la revolucion, que:

Siempre me ha parecido que el trabajo de Luis N. Morones [...] debe compararse
con el trabajo de Zapata en el campo agrario. Morones cred, por intermedio de la
CROM vy por intermedio del Grupo Accidn, un grupo que permanecié unido por
largo periodo de tiempo y que apoyé a otro lealmente bajo los ms diversos reveses
dela fortuna. Los dirigentes laboristas pueden ser criticados, pero ningin grupo en
Meéxico ha sido leal a sus amplias aspiraciones que el grupo laborista que se man-
tenfa alrededor de Morones [...] Ni Calles, ni Obregén pueden enorgullecerse de
haber tenido mayor lealtad y apoyo seguro en su séquito inmediato [...] y ninguno
puede enorgullecerse de haber dado a México, en el largo camino recorrido, tan
permanente, tan efectivo, una institucién con fines amplios, democrticos, como
lo ha hecho el movimiento de los gremios obreros, sin tener en consideracién lo
que podia haber acontecido en la suerte personal de Morones o del Grupo Accidn.
Pocas cosas pueden resistir a las costumbres politicas en México, y sélo el hecho de
que los gremios obreros hayan resistido por tan largo tiempo, manifiesta el volu-

men que ellos representan. Hemos discutido esta situacién extensamente, porque

682 Enrique Krauze, E/ nacimiento de las instituciones, Editorial Tusquets, (Andanzas), México,
2015, pp. 33y 176.
83 Ibid, pp. 175,183y 188.
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existe tanto en México como en el exterior, una tendencia de critica a los defectos

del movimiento del gremio de obreros y sus dirigentes.**

Lo mismo ocurri6 con Joseph H. Retinger quien, en 1926, publicé el libro
Morones of Mexico: a History of Labour Movement in that Country, que es un
texto propagandistico en favor de la gestién y la figura del entonces secretario
de Estado, ubicdndolo como un personaje decisivo en las relaciones entre el Ca-
pital y el Trabajo, pero también en la configuracién de las politicas de desarrollo
industrial y econémico, asi como en la incorporacién del movimiento obrero
en las dindmicas del poder publico durante la época posrevolucionaria; incluso
el autor afirma que Morones es uno de los lideres sindicales méds importantes
del continente americano.®> A lo largo de su trayectoria, Morones desplegé un
liderazgo de perfil pragmético y negociador, ribeteado con algunos elementos
de retérica radical, pero s6lo para efectos propagandisticos, en realidad buscaba
siempre negociar y establecer acuerdos, fuera en las relaciones laborales o en los
procesos politicos. Al respecto, José Rivera Castro opina que:

Luis N. Morones se caracterizé por una gran habilidad y comportamiento “eldstico
y adaptable” para moverse en el terreno de las situaciones mds apremiantes de la
politica y de la vida sindical; gozé de una gran capacidad para dirigir autoritaria-
mente los destinos de los trabajadores y de las agrupaciones obreras, pero al mismo
tiempo con el tacto, el maquiavelismo y la demagogia de quien convence o impone
en la discusion, en la oratoria, en el mando y en la organizacion vertical. Tuvo gran
capacidad para no perder los estribos en los momentos dificiles de ofensas y ataques
violentos gozando de gran conocimiento en el trato “calculador y oportunista” que
lo hizo ser embrién del lider sindical de nuestro tiempo, amante de la corrupcién,

de la vida lujosa, del comportamiento teatral y de la ambicién permanente.®

Su papel como dirigente fue reconocido por propios y extrafios. Uno de sus
principales detractores, Emilio Portes Gil consideraba que:

8% Frank Tannenbaum, La paz por la revolucién, INEHRM, México, 2003, pp. 275-276.
685 Joseph Retinger, Morones of Mexico: A History of Labour Movement in that Country, Labour Pub.
Co., London, 1926, pp. xv-xvi.

686 José Rivera Castro, La clase obrera en la historia de México en la presidencia de Plutarco Elias

Calles (1924-1928), UNAM-ISS, México, 1983, pp. 24-25.
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Morones, hasta ¢l ano de 1921, fue un gran organizador del sindicalismo, un gran
lider, como no ha vuelto a haber otro en México. Ya en 1923 Morones comenzd
a claudicar y usando el inmenso poder, se dedicé a explotar al proletariado y a en-
riquecerse, llevando una vida de ostentacién y de inmoralidad, secundado por los
malos lideres que lo obedecian ciegamente, los trabajadores le perdian la confianza
[...] Y asi se vino una serie de luchas que duraron hasta el afio de mil novecientos
cuarentay tantos; es decir, mds de veinte, hasta que el sehor Morones quedd yaen la
situacion que desgraciadamente quedé; sin simpatias ningunas, abandonado hasta

por sus mismos amigos, y sin ninguna posibilidad de volver a figurar en la politica.®”
La opinion de Fidel Veldzquez es coincidente, porque afirma que:

Morones era un lider de masas, mejor que Lombardo en ese sentido [...] Desde
luego era muy buen orador, llegaba a las masas, convencia. Ademds de buen orador
era gente muy tratable; ¢l personalmente procuraba conectarse con las masas [...]
Era una gente que se llevaba muy bien con las masas antes de tomar el camino de
la francachela y el desorden. Por mucho tiempo Morones manejé ala CROM y, atin
después de haberla dejado, continué siendo consejero junto con otros secretarios

generales que hubo. Morones si tuvo una época brillante hasta que se pervirtio.*

Por su parte, Pablo Gonzélez Casanova, hace un andlisis més detallado, pero
igual de negativo, sefialando que:

Luis N. Morones, lider del nuevo movimiento obrero, ya habia registrado la dife-
rencia entre lider y masas para criticar a las masas y organizar su propio liderazgo
[...] El propio Morones en lugar de luchar para que disminuyera el problema, a lo
largo de su vida hizo todo lo necesario para que aumentara. El mismo se planted
la lucha por el sindicalismo como una doble tarea, consistente en la organizacién
de los lideres, por un lado, y en la organizacién de masas por otro. Toda su politica
quedo inserta en una realidad que su moral jamds pretendié superar. En cambio,
Morones hizo una importante contribucién al discurso sindical que consiste en
apropiarse de las criticas que las masas enderezan contra el lider para seguir hacien-

do lo mismo, duefio del poder y la critica. Su ideologia, objetivamente reformista,

687 James W. Wilkie. y Edna Monzén Wilkie, Frente a la Revolucidn Mexicana, vol. IV, UAM,
(Cultura Universitaria, seccién Historia) México, 2004, pp. 43-46.

688 Enrique Krauze, Fidel Veldzquez, los trabajos y los dias, una conversacion biogrdfica, Clio, México,
2000, pp. 42-44.
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con una politica objetivamente oportunista, lo condujo a mantener la situacion
que habia encontrado y que ¢l acentué: las masas separadas de su sindicato, la de
lideres sin control por parte de los obreros. Esa politica era realmente efectiva. En
nada correspondia a una especie de centralismo democratico, pero correspondia a

la efectividad de un centralismo autoritario.®

El elemento antes sefialado, coloca el aspecto verdaderamente histdrico de
Luis N. Morones, porque establecié un modelo de liderazgo, aquel que lo mis-
mo se desplegaba en la arena politica que en la esfera de las relaciones entre el
Capital y el Trabajo, que trascendid a su persona, siendo repetido por otros, no
s6lo en el tiempo inmediato y en el plano nacional, sino por décadas y en dis-
tintos niveles, incluso es posible afirmar que sigue vigente hasta nuestros dias.
En gran medida el modelo se mantuvo porque fue operativo para el régimen
politico y para los capitales.

LEGADO Y SUCESORES

Los liderazgos que emergieron tras la caida de Morones, tuvieron como pun-
to de referencia el esquema de direccidn planteado por él. Vicente Lombardo
Toledano y Fidel Veldzquez reprodujeron métodos de trabajo, procesos de ne-
gociacién y acuerdos, asi como esquemas organizativos, lo mismo en el plano
sindical que en la arena politica, aunque uno repetiria algunos errores cometi-
dos por Morones, en cambio, el otro aprenderia la leccién, lo que le permitiria
ser la figura casi central, casi totémica del movimiento obrero.

Vicente Lombardo Toledano, tras romper con el Grupo Accién en 1932,
se dedic6 a constituir un bloque con las agrupaciones cromistas disidentes, con
las que conformaria una plataforma organizativa que serfa la base para la funda-
ciéndela cTym, en 1936. En paralelo, el politico poblano construyé una alianza
con el general Cardenas, convirtiéndose en uno de los personajes mas cercanos
al divisionario michoacano, lo mismo en su campana proselitista que a lo lar-
go de su sexenio. Durante el cardenismo, la ¢TM fue uno de los soportes mas
importantes de la gestién presidencial, consolidindose como la agrupacién
hegemonica del movimiento obrero. Ademds se incorpord, junto con el grueso
de las organizaciones de trabajadores, en el llamado sector obrero, primero del

89 Pablo Gonzélez Casanova, La clase obrera en la historia de México en el primer gobierno
constitucional (1917-1920), UNAM/ISS, México, 1980, pp. 70-71.
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PRM y luego del PRI. Vicente Lombardo Toledano fue la figura mas destacada
de la esfera sindical durante los gobiernos de Lizaro Cardenas, Manuel Avila
Camacho y Miguel Alemén, promoviendo lo mismo la unificacién de las agru-
paciones latinoamericanas en un central regional (CTAL), que la firma de pactos
entre los empresarios, el gobierno y los lideres obreros, acuerdos que tenfan
como objetivo principal la estabilidad econémica y el control de las relaciones
laborales, profesando voz en cuello su admiracién por la Unidn Soviética y el
bloque socialista, pero acotando que “era marxista, pero no comunista”. Vicente
Lombardo intenté mantener al movimiento obrero mexicano en un esquema
similar al establecido por Morones y el Grupo Accidn, constituyendo un par-
tido (Partido Popular), respaldado por una organizacion de masas (primero la
CcTM y luego la cGocm), pero su intento naufragd, porque:

Frente a un poder unificado, disciplinado efectivamente por y para el presidente,
la estrategia de Lombardo Toledano tuvo desde un principio pocas posibilidades
de éxito. Si con el Partido Popular (PP) y la UGOCM pretendia repetir la experiencia
de la década anterior: abandono de la cROM, y la fundacién de la ccocM que se
alié después con la fraccidn progresista del sistema se estaba pasando por alto la
novedad de la coyuntura nacional y de la situacion internacional caracterizada por

la hegemonia que adquieren los Estados Unidos.*”

En el contraste de las figuras de Luis N. Morones y Vicente Lombardo
Toledano podemos encontrar elementos que contribuyen al andlisis de las rela-
ciones entre el movimiento obrero y el sistema politico, porque como lo sefiala,
Manuel Camacho Solis:

Si se compara el poder inmediato de Luis N. Morones con el de Vicente Lombardo
Toledano resalta la diferencia de la relacién entre la autoridad politica y el movi-
miento obrero en esos dos perfodos. Morones fue relativamente mds poderoso que
Lombardo. En parte, debido a la mayor autonomia de las fuerzas que representaba
y en otra a la mayor debilidad del Estado, que tenia frente a si la oposicidn cristera
y los poderes regionales. Cuando Cardenas es presidente, y reivindica finalmente el
poder presidencial frente a Calles, el régimen ya ha sido constituido y en el orden
interno no existen retos serios como la oposicion cristera y los poderes regionales,

para no agregar la decisiva institucionalizacién del ejército que lo hacia menos pro-

690 Manuel Camacho Solis, La clase obrera en la historia de México. El futuro inmediaro, UNAM-
ISS, México, 1980, p. 53.
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clive a la rebelidn [...] Los indicadores de mayor fuerza de Morones son los de su
poder politico (sus posiciones dentro del Estado) que Lombardo y su grupo jamas
alcanzaron. Tampoco pudo Lombardo tener un partido como lo hizo Morones, lo
que le restd movilidad y autonomia, cuando lo intenta, en 1947, era un momento

en que todas las fuerzas reales estaban en su contra de su éxito.**

Vicente Lombardo terminé como Morones, en una posicién marginal, ale-
jado de los circulos del poder, aunque fue candidato presidencial y regresé a la
arena legislativa, nunca pudo volver a tener el papel protagénico que desempe-
116 en las relaciones entre el Capital, el Trabajo y la Politica durante las décadas
de 1930y 1940.

En tanto que Fidel Veldzquez, quien encabez6 la dirigencia cetemista desde
los inicios de la década de 1940 hasta su muerte en el afo de 1997, fue, al igual
que Morones, un consumado malabarista discursivo que, por un lado, exigfa
mejoras salariales y de condiciones para los trabajadores mexicanos, amena-
zando de vez en vez con una huelga general y, por otra parte, manifestaba su
respaldo total al PRIy apoyo irrestricto al presidente en turno. Fidel Veldzquez
comprendié muy bien que la confrontacién abierta con la figura politica mds
importante del pais, fuera un caudillo o el presidente, tendria como consecuen-
cia la persecucion y el encarcelamiento y, peor atin, podrian ser excluidos de
los beneficios econdmicos y del reparto de posiciones politicas, asi lo consta-
taron entre muchos otros, el gerifalte petrolero Joaquin Herndndez Galicia,
el dirigente magisterial Carlos Jonguitud Barrios y el lider electricista Rafacel
Galvén. Pero también Fidel Velazquez supo que las estructuras del poder poli-
tico estaban ya definidas, que construir alternativas era un proyecto arriesgado
y de resultados inciertos. Por eso, siempre mantuvo a la ¢cT™ dentro del PR,
siendo un observante puntual de las reglas escritas y también de las no escritas
del régimen priista, su frase “el que se mueve, no sale en la foto”, fue la guia de su
conducta como figura del escenario politico y sindical.

Lasrelaciones entre los sindicatos y el régimen politico entraron en un pro-
ceso de reconfiguracién a finales del siglo xx. Las sucesivas crisis econdmicas,
la implantacién del llamado modelo neoliberal, los cambios demogréficos,
el avance de la oposicién y el surgimiento de movimientos sindicales inde-
pendientes, debilitaron las funciones de las agrupaciones obreras y de sus
dirigentes en las dindmicas politicas. Durante los sexenios de Miguel de la
Madrid, Carlos Salinas de Gortari y Ernesto Zedillo, el llamado voto obrero

Ol Ibid, pp. 40-41.
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se convirtié en una ficcidn, pues en los distritos electorales habitados por tra-
bajadores, los resultados dejaron de ser favorables a los abanderados priistas.
Esta situacion se reflejé en la reduccién de los espacios legislativos que se les
asignaban a las organizaciones sindicales afiliadas al PRI y que integraban las
denominadas bancadas obreras. La conformacion en 1997 de una mayoria
legislativa contraria al Ejecutivo Federal, la llegada de Vicente Fox a la Presi-
dencia de la Republica y el declive de la cT™M como agrupacién dominante de
la vida sindical mexicana parecian conformar el predmbulo para el inicio de
una nueva etapa de las relaciones entre las agrupaciones de trabajadores y el
régimen politico.

Pero la alternancia politica ocurrida en el ocaso del siglo Xx no derivé en
modificaciones sustanciales en los vinculos entre las esferas laboral y politi-
ca. Por el contrario, durante los ultimos afios del priismo, algunos liderazgos
sindicales encontraron la coyuntura para incrementar su poder ¢ influen-
cia, siendo el caso de FElba Esther Gordillo, lider del Sindicato Nacional de
Trabajadores de la Educacién (SNTE), quien desde su posicion desplegd un
incesante activismo politico que la convirtié en una de las mujeres més pode-
rosas de México. La dirigente magisterial, al igual que Morones en el periodo
posrevolucionario, tuvo la visién y la capacidad para incorporarse en un pro-
ceso de reconfiguracién de las dindmicas politicas, y como el fundador de la
CROM, encontr6 las condiciones para emerger como una mujer clave de la
politica mexicana. Elba Esther Gordillo inici6 su trayectoria en el sindicato
magisterial, estableciendo vinculos cercanos con los presidentes Carlos Sali-
nas de Gortariy Ernesto Zedillo, asi como con personajes de todo el escenario
politico, desde importantes y poderosos miembros de la nomenclatura priista
hasta dirigentes del PAN y el Partido de la Revolucién Democrética (PRD), in-
cluyendo también a integrantes de las élites intelectuales y empresariales. La
profesora Gordillo consolidé su posicién producto del respaldo otorgado al
presidente Fox, quien la convirtié en su aliada y operadora en la esfera legisla-
tiva, lo que le valié ser expulsada del PRI, pero sin que le hiciera mella, porque
a finales del gobierno foxista logrd constituir su propia agrupacién politica:
el Partido Nueva Alianza (PANAL). Con un partido (PANAL) y un sindicato
(SNTE), incidi6 en el proceso electoral del 2006, apoyando a Felipe Calderén
Hinojosa para que derrotara a Andrés Manuel Lopez Obrador en la cerrada
contienda presidencial de ese afio, recibiendo a cambio un trato preferencial
y privilegiado en el sexenio calderonista, expandiendo su influencia tanto a
nivel federal como en diversos estados del pais.
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Pero su suerte se transformé radicalmente durante la presidencia de Enri-
que Pefia Nieto, siendo encarcelada y destituida de la dirigencia magisterial,
lo que parecia marcar el fin de su carrera politica. Pero tras las elecciones
presidenciales, en las que gand por una abrumadora mayoria Andrés Manuel
Lépez Obrador, la situacién de Elba Esther Gordillo se modificé sustancial-
mente y su trayectoria tomé nuevos derroteros. En mayo del 2019 salié de
la cércel, retomando el control del SNTE, ademds de que varios familiares
y colaboradores suyos iniciaron los trabajos para constituir una agrupacién
partidista denominada Redes Sociales Progresistas, la cual busca el registro
para competir en las elecciones legislativas del 2022.

La llegada de Andrés Manuel Lépez Obrador a la Presidencia de la Repu-
blica y nuevas mayorias en las Cdmaras de Diputados y Senadores abrieron la
posibilidad para la transformacién de los mecanismos de ¢jercicio del poder
publico y las reglas del régimen politico. En el 2019, el Congreso de la Unién
aprobé un conjunto de reformas en materia de libertad sindical, las cuales pare-
cen anunciar una nueva etapa de las relaciones entre las agrupaciones obreras y
la politica en México, pero la presencia de Elba Esther Gordillo y de personajes
como Pedro Haces Barba, quien en afios recientes formé la Confederacién Au-
ténoma de Trabajadores y Empleados de México (CATEM), ademds de intentar
constituir un partido politico, denominado Fuerza Social por México, lleva a
plantear el cuestionamiento de si es posible un modelo de liderazgo distinto al
establecido por Luis N. Morones hace poco més de 100 afos.
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ANEXO FOTOGRAFICO

Samuel Yadico, Luis N. Morones, Plutarco Elias Calles,
Eugenio Martinez y Luis L. Le6n, 1919, Ciudad de México,
Fideicomiso Archivos Plutarco Elias Calles y Fernando Torreblanca (aPecFT).
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Luis N. Morones y Alvaro Obregdn, 1920, Chilpancingo, Guerrero,
Fideicomiso Archivos Plutarco Elias Calles y Fernando Torreblanca (FAPECFT).
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Reunién del Grupo Accién con el general Alvaro Obregén
en el restaurante San Angel Inn, 1920, Distrito Federal,
hoy Ciudad de México, Fotografia de E. Portilla, Archivo crom.
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Partido Laborista Mexicano

&

Se acredita al compafiero

sl @l Joas |

en ejenécio de sus derechos, i
como miembro activo de este i
Partido con las atribuciones
y obligaciones que le confie-
reny establecen los Estatutos
y Programa General., |

POR LA JUSTICIA.

México, . F. awm (o 41924
E 4 0nds ,'

-~

Lol

Credencial del Partido Laborista Mexicano, 1925,
Ciudad de México, Archivo crom.

Contingentes cromistas desfilan en la Plaza de la Constitucién,
Ciudad de México, s/r, Ciudad de México.
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g e Caites vou GABINETE:
FeT. Casasora,. :

o Mex.

S

El Presidente de la Republica general Plutarco Elias Calles, su gabinebe

gstado.mayor. De izquierda a derecha: general Joaquin Amaro: Secratari; dZ

LE:;TE’ goctors-l'ose Ma.r.'ia Puig (}asauranc, Secretario de Educacion; ingeniero .

g 1; ‘eon,' ecretai\rlo §e Agrlcw..ﬂ.tura; licencigdo Aaron Saenz, Secretario

‘ Je elaciones; El.Prlmer liandatario general P,.E, Celles; ingeniero Alberto
1;_ Pan%, Secretario de Hacienda; don Luis N. liorones, Secretario de Industria
cenciado Romeo Ortega, Subsecretario de Gobernacion,

El presidente Plutarco Elias Calles y su gabinete en Palacio Nacional,
1924, Ciudad de México, Fideicomiso Archivos Plutarco Elias Calles
y Fernando Torreblanca apecFT.
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Plutarco Elfas Calles, Samuel Gompers, Ricardo Trevifio, Alvaro Obregén,
Samuel Yadico y Luis N. Morones, 1924, Ciudad de México,
Fideicomiso Archivos Plutarco Elias Calles y Fernando Torreblanca (FaPecFT).
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Gira de Luis N. Morones, s/F, Archivo cROM.

Bienvenida a Luis N. Morones en la estacién ferroviaria de Buenavista,
1933, Ciudad de México. Archivo crom.
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Luis N. Morones y Lazaro Cardenas en la asamblea
del Partido Laborista Mexicano, 1933, Ciudad de México, Archivo crom.
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Luis N. Morones, Melchor Ortega y Luis L. Ledn rumbo al exilio
en Estados Unidos, 1936, campo de aviacién de Balbuena,
Distrito Federal, hoy Ciudad de México.
Fideicomiso Archivos Plutarco Elias Calles y Fernando Torreblanca (APECFT).
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Luis N. Morones y dirigentes de la crom y la AfL visitan el monumento
de Samuel Gompers, 1936, Washington, oc, Estados Unidos, Archivo crom.
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Luis N. Morones, Manuel Avila Camacho y Fidel Velazquez, 1942,
Ciudad de México, Archivo crom.

ANEXO FOTOGRAFICO 381



"C.R.€

Rafaela Negrete, Ignacio Morones (padres), Luis Enrique Morones
y Luis Morones (hijos), 1927, Tacubaya, Distrito Federal,
hoy Ciudad de México, Archivo de Leticia Morones.

382 Luis N. MORONES. LOS ORIGENES DE LA SIMBIOSIS PERVERSA



Retrato de Luis N. Morones en el vestibulo del edificio de la crom,
Ciudad de México.
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IMAGENES DEL PERIODICO DE LA CROM




386 Luis N. MORONES. LOS ORIGENES DE LA SIMBIOSIS PERVERSA



LU -
<&

37 %,

< : |
N !

‘gJi’m' /l ?

s b U N e @ BIRIAE

s E i

5 15 DE ENERO. ’/i:) M) f \

[ ,

1926

sl

Sumario

‘ ro Felipe Carville

IMAGENES DEL PERIODICO DE LA CROM 387



Méx. Mayo 15
de 1935 15 Cts.

EL TRABAJO DE LAS MUJERES EN
LA RETAGUARDIA.
Han comenzado los dias frfs, y es neccsario, con toda ur-
ia, dotar de ropa de abrigo o los combatientes que
Tosfrentes de batalla por I causa de la Libertad.
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BONILLA Casa abierta al tiempo 4
ARTIGAS UNIVERSIDAD AUT
EDITORES

Luis Morones Negrete nacié en 1890 en el seno de una familia de escasos recursos. Durante su
juventud se mantuvo distante de la insurgencia maderista, pero no del activismo sindical que emer-
gi6 a la par de las luchas revolucionarias. En 1915 fue participe de un movimiento huelguistico,
iniciando una trayectoria vertiginosa, que en muy poco tiempo lo llevaria a formar parte de la élite
gobernante y a ser reconocido como uno de los principales lideres obreros del siglo XX, con pre-
sencia a nivel internacional, encabezando al Grupo Accién y a la CROM. ¢Cémo logré transitar
de la marginalidad al encumbramiento? ;Qué elementos le permitieron adquirir poder e influencia
a pesar de las fluctuaciones en la politica del periodo posrevolucionario? ¢ Cudles fueron las causas
que llevaron finalmente a diluir ese poder? ¢Por qué a pesar de su declive se mantuvo como una
figura polémica hasta su muerte en 19642

En este libro, Sergio Cedillo ofrece estas y otras respuestas al entretejer la biografia de un hom-
bre que utilizé todos los medios a su alcance, incluyendo la violencia, para alcanzar sus objetivos,
pero que hasta sus mds enconados criticos y detractores lo reconocieron como una figura clave del
sindicalismo en México. También revela la necesidad de estudiar a los personajes que, como Moro-
nes, jugaron un papel de primer orden dentro de la clase politica, proporcionando elementos que
ayuden al anélisis de los factores que dieron vigencia y continuidad al sistema politico mexicano.
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: o Politica y gobierno /
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